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ВВЕДЕНИЕ. 




Четвертый том вплотную подводит читателя к сложной и много¬ 
гранной жизни нашего времени и, тем самым, ставит перед состави¬ 
телем особенно трудную и ответственную задачу. На первый взгляд могло 
бы показаться, что как раз современность должна быть понятнее читателю, 
чем отдаленное прошлое, и что история, например, конца XVIII века, 
в котором скрыты корни наших дней, ближе ему, чем палеолит или даже 
эпоха торгового капитала. Это и так и не так. Верно, конечно, что мно¬ 
гому из того, с чем читателю придется иметь дело в четвертом томе, 
он сам был свидетелем, многое, так сказать, носится в воздухе, о 
многом приходится слышать от очевидцев; но, с другой стороны, 
вовсе не легко понимание экономических основ общественного развития 
последних полутора веков, слишком велико количество вопросов, на кото¬ 
рые современность призывает дать ответ. Далеко не так просто, наконец, 
суметь разобраться в многочисленных линиях, по каким движется жизнь 
общества XIX и XX столетий. Те же затруднения, но уже в методическом 
отношении, возникают и перед составителем: по отношению к интересующей 
нас эпохе он лишен возможности того широкого упрощения и, если можно 
так выразиться, стилизации, какие он с успехом может применять к отда¬ 
ленному прошлому, так как рискует исказить перспективы и дать невер¬ 
ный подход к пониманию настоящего, а кроме того к его услугам такое 
изобилие материала, что правильный выбор становится здесь целой про¬ 
блемой, требующей самого внимательного к себе отношения. В самом 
деле: следует ли нам равномерно разделить внимание между всеми круп¬ 
ными общественными явлениями изучаемого отдела, или выделить 
только некоторые из них, и если да, то какие? Следует ли в равной мере 
использовать для освещения и объяснения выбранных явлений и полити¬ 
ческие источники, и экономические, и культурно-бытовые? Ответ на все 
это зависит, разумеется, от той цели, которую мы себе поставим при со- 
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ставлении четвертого тома. Не следует прежде всего забывать, что основ¬ 
ная задача заключается в том, чтобы в результате чтения получилось 
ясное и отчетливое представление о современной общественности и, что 
особенно важно, о ее тенденциях. Поэтому факт получает при группи¬ 
ровке материала не самодовлеющее, а служебное значение (что, заметим, 
отнюдь не должно превращать его в простой аксессуар сухого социоло¬ 
гического изложения: это было бы непростительной методической ошиб¬ 
кой), а исторический документ или материальный остаток привлекается 
лишь постольку, поскольку он имеет актуальное значение для понимания 
того или иного явления и процесса, а не только как некоторая красочная 
деталь при изложении. Самый источник, откуда читатель будет черпать 
свой материал, не один и тот же: иногда это будет история современной 
техники, иногда история экономики и сама экономика, иногда диплома¬ 
тическая история и т. д. Важно, главным образом, то, чтобы читателю 
ясны были основные линии исторического развития, определившего совре¬ 
менность. Вторая половина XVIII века представляет собою эпоху 
начала развития промышленного капитализма и машинной техники. Этот 
процесс захватывает собою в первую половину XIX века страны европей¬ 
ского континента, а также Соед. Штаты Сев. Америки. На вторую поло¬ 
вину этого века падает повсеместный расцвет промышленного капитала, 
обусловленный поразительным ростом производительных сил и сопрово¬ 
ждаемый всеми характерными явлениями, присущими анархии производ¬ 
ства. Конец XIX и первое двадцатилетие нашего столетия—эпоха финан¬ 
сового, монопольного капитала, как новейшей фазы в развитии капитализма. 
Такова одна линия, а вот и другая: время с конца XVIII века и по наши 
дни—это время нарождения, роста, осознания себя и начала борьбы за 
власть «четвертого сословия»—промышленного пролетариата, время I, 
II и III Интернационалов. Наконец, третья линия, самая по времени 
ею охватываемом, короткая,—это последнее пятилетие, еще не могущее, 
конечно, быть предметом истории, но тем более важное, как материал 
для обществоведения: это начало величайшей из всех когда-либо бывших 
на земле социальных революций. Если иметь в виду эти основные линии 
процесса, то нетруден станет ответ на поставленный выше вопрос: мате¬ 
риал, который понадобится читателю, и который мы попытаемся пре¬ 
доставить ему в дальнейшем,—это основные сведения из истории современ¬ 
ной техники, из истории экономики и самой экономики, из истории 
социализма, из истории революционных движений, наконец, из истории 
политических отношений, подготовивших империалистическую войну со 
всеми ее последствиями. 

Основное соображение, которым руководствовался составитель при 
выборе материала для настоящего тома, заключалось в том, что чита- 
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тель нуждается в таких ориентировочных статьях, которые помогли бы 
ему проработать процесс с точки зрения марксизма. Этой возможности 
читатель до сих пор был лишен: не говоря уже о том, что нет ни 
соответствующих учебников, ни пособий, но и разыскание нужного мате¬ 
риала в многочисленных специальных книгах и статьях сопряжено с такой 
затратой сил и времени, что можег отбить охоту проработать этот отдел 
у самого энергичного читателя. Само собой разумеется, что стесненный 
количеством предоставленных в его распоряжение печатных листов, 
каковое он и без того далеко превысил, составитель не имел возмож¬ 
ности дать исчерпывающий материал, но в этом беды особой нет: все- 
таки все основное и существенное, как имеет смелость надеяться состави¬ 
тель, здесь дано, и, благодаря этому, даже пользуясь как хронологи¬ 
ческою и фактическою канвою любым старым учебником, читатель 
сумеет, однако, с помощью нашего сборника наполнить свое понимание 
жизни общества XIX и XX веков новым содержанием. В заключение 
еще одно пояснение: составитель сознательно ограничил рамки сборника, 
исключив из него фактический материал по Октябрьской революции, 
и дав для революции только три статьи В. И. Ленина, которые, однако, 
дают для понимания обстановки революции 1917 года и для уяснения 
классовых группировок той эпохи больше, чем дали бы многие, но по 
необходимости несвязные отрывки из разных, по большей части наспех 
составлявшихся и нуждающихся еще в исторической проверке, брошюр 
и статей революционного времени. 

Соответственно высказанным соображениям и взят материал для 
сборника, разделенного на три отдела. 

Содержание первого отдела может быть кратко формулировано так: 
машина и ее роль в росте промышленного капитализма, изменение в 
классовом строении общества, буржуазия и пролетариат, борьба бур¬ 
жуазии за власть, роль низших классов в этой борьбе, крестьянство, 
стихийное движение пролетариата и его первые организационные попытки. 

Поэтому первый отдел начинается изображением промышленного пе¬ 
реворота в Англии. Он характеризуется статьями, в которых на первый план 
выдвинут технический и экономический, а также социальный моменты. 
Статья об Адаме Смите дает выпуклое изображение того сдвига в области 
идеологической, который явился непосредственным результатом экономиче¬ 
ского поворота. В главе о Великой Французской Революции казалось совер¬ 
шенно необходимым дать такой материал, который послужил бы основою 
для правильного понимания политической истории Революции. В любом 
учебнике по новой истории можно найти изложение хода политических 
событий, предшествовавших Революции, но почти ни в одном читатель 
не найдет нужного ему материала для изображения предреволюционного 
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экономического состояния Франции. Этой цели служат статьи о промышлен¬ 
ном развитии Франции и о положении крестьянства. С другой стороны, 
статья о рабочем движении во Франции XVIII века послужит необходимым 
введением к пониманию роли рабочего класса во время Революции. Декла¬ 
рация прав и следующая за ней статья о положении рабочего класса во время 
Революции вскрывает смысл «вечных принципов 1789 года» при помощи 
той расшифровки этих принципов, которая носит название «закон ле-Ша- 
пелье». Наконец, статья о Бабефе и следующая за нею об утопическом 
социализме имеют задачею помочь читателю разобраться в различии 
между донаучным и научным социализмом. 

Что касается России, то здесь представлялось чрезвычайно важным 
дать такой материал, которого читатель не найдет, можно смело 
утверждать, ни в одном учебнике, и без которого он, при всем желании, 
научно осмыслить ход русского исторического процесса в XIX и XX ве¬ 
ках не будет в состоянии. Как статья о крепостном хозяйстве, так и статья 
о развитии капитализма в России и первом политическом выступлении 
буржуазии не только дадут читателю марксистское освещение соответ¬ 
ствующих отделов русской истории, но, что еще важнее, дадут ему 
яркое и живое представление о методе исторического материализма в при¬ 
менении к анализу исторического развития. Что касается статьи о су¬ 
дебной реформе Александра II, то она дана потому, что, кажется, ни 
с одной из реформ 60-х годов не связано столько неправильных идеа¬ 
листических представлений, как именно с этой реформой. Отдел за¬ 
ключается изображением эволюции революционного движения в 40— 
70 годах. 

Второй отдел должен дать развитие паровой техники и средств 
сообщения, роль кредита и банков, рост капитализма и промышленных 
кризисов, завершение буржуазной революции, рост давления пролета¬ 
риата и рчзвития социализма. Читатель найдет в статьях «Развитие па¬ 
ровой техники, путей и способов сообщения», «Экономический строй Гер¬ 
мании в первую половину XIX века», «Английский капитализм в средине 
XIX века», а также в статье «Капитализм в Соединенных Штатах 
С. Америки в XIX веке» достаточный материал для характеристики 
тенденций капиталистического развития в Европе и Америке прошлого 
века. Яркий образчик того, во что обходилось рабочему классу победное 
шествие капитализма в передовой промышленной стране в первой половине 
века и как шло развитие пролетарской революции в последовательных эта¬ 
пах, дан в статьях: «Чартизм», «Революция 1848 года и французский 
пролетариат», «Начало I Интернационала и Маркс» и «Парижская Коммуна». 
Идеологический момент выражен знаменитым предисловием к «К кри¬ 
тике политической экономии», в котором дана квинтэссенция историче- 
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ского материализма. Что касается «Коммунистического манифеста», то мы, 
к сожалению, лишены были возможности поместить его полностью из-за 
невозможности слишком увеличить объем книги, а сокращать считали 
недопустимым. Впрочем, «Манифест» так часто переиздавался за годы 
нашей Революции, что найти его читателю не составит никакого труда. 

По отношению к России приходится отметить, что статьи из книг 
М. Н. Покровского дают такое построение хода развития русской обще¬ 
ственности, представления о котором читатель до сих пор был лишен. 
С другой стороны, хотя и «в самом сжатом очерке», они дают превос¬ 
ходный компендиум, с помощью которого читатель сумеет проработать 
фактический материал любого учебника. 

Третий отдел показывает рост электрической техники, концентрацию 
капитала, рост трестов и синдикатов. Он дает очерк роста мирового 
соперничества, колониальной политики и империализма, различные поли¬ 
тические формы классового господства буржуазии и формы рабочего 
движения, наконец рисует мировой кризис капитализма и начало проле¬ 
тарской революции. Выбор материала для этого отдела был затруднен 
как большим количеством затронутых в нем сложных проблем, так и 
изобилием источников, большая часть которых не могла быть исполь¬ 
зована в сборнике, подобном настоящему. Мы решили остановиться на 
двух вопросах, имеющих кардинальное значение для ориентировки в совре¬ 
менной общественности и ее истории: это развитие монопольного капи¬ 
тализма— с одной стороны, и пролетарской революции — с другой. Для 
характеристики первого даны статьи «Мировое хозяйство», «Технические 
предпосылки современного капитализма», «Англия в XX веке», «Франция 
и особенности ее экономического строя», «Американский капитализм», 
«Монопольный капитал в России». Для второго дан краткий обзор деятель¬ 
ности I и 11 Интернационалов и полностью резолюция Штутгардтского кон¬ 
гресса 1907 года, подтвержденная впоследствии на чрезвычайном съезде 
в Базеле 1912 года и, как известно, ни в какой мере не проведенная 
в жизнь большинством с.-д. партий Европы (за исключением русской и 
сербской) в роковые для II Интернационала июльские дни 1914 года. 

Для России мы ограничились, кроме упомянутой выше статьи о рус¬ 
ских синдикатах и трестах, только статьею о Японской войне, дающею 
анализ русской политики конца XIX и XX века, тремя статьями, освещаю¬ 
щими основные моменты в развитии пролетарской революции в России 
1905 года, и тремя статьями, вводящими в понимание сути классовых 
взаимоотношений и группировок, определивших ход революции 1917 года 
и задачи и достижения пролетарской Октябрьской революции. 

Заканчивается том статьею, вскрывающею отражение капитализма 
в литературе и искусстве XX века в Западной Европе и в России. 











I. Развитие машинной техники и изменение в классовом 
строении общества.—Борьба буржуазии за власть и роль 
низших классов в этой борьбе. 

А, ЗАПАДНАЯ ЕВРОПА. 

1. Появление машины, изменение роли рабочих в производстве и положение 

рабочего класса. 

Уже при мануфактурном способе производства производительная 
деятельность распадается на ряд обособленных составных частей. Труд 
отдельных рабочих сводится к простым выполняемым чисто механически 
операциям, вместе с чем рабочий превращается в автомата. Отсюда есте¬ 
ственно было притти к мысли о замене рабочего каким-либо механическим 
двигателем, приводимым в движение силами природы: водой, Еетром, 
наконец, паром. Применение силы ветра и воды известно было еще в древ¬ 
ности. Однако, действие их оказывалось и слишком недостаточным и не¬ 
постоянным и, наконец, зависимым от чисто внешних природных условий 
для того, чтобы при их помощи могла быть удовлетворительно решена 
задача увеличения производства. Сила ветра непостоянна и неравномерна, 
сила воды применима лишь в определенных местах и в определенное время 
года и в то же время не может быть произвольно увеличиваема. Только 
в движущей силе пара найдена была, наконец, необходимая сила, которая 
могла применяться где угодно и вместе с тем могла быть увеличиваема до 
какого угодно предела. 

Мысль об использовании пара существовала еще в XVII столетии, 
однако, лишь во второй половине следующего столетия, когда обнару¬ 
жилась потребность в массовом изготовлении изделий, она получила практи¬ 
ческое осуществление. До этого сила пара применялась лишь для выкачи¬ 
вания воды из шахт и рудников, и то при посредстве крайне несовершенных 
приборов. Паровой двигатель изобретен был Дж. Уаттом в 1769 году. 
Первоначально машина Уатта нашла себе применение также в горном 
деле. Первые машины в хлопчатобумажной промышленности, имение, 
знаменитая прялка Дженни, приводились в движение силой воды. Только 
с 1785 года и в бумагопрядильной промышленности впервые была приме¬ 
нена сила парового двигателя. Механический ткацкий станок Картрайта 
появляется несколько позже, лишь в 1789 году. В начале XIX столетия 
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во Франции изобретены были шелкоткацкая и льнопрядильная машины. 
В течение полустолетия машинный способ производства распространился 
не только на обе важнейшие отрасли производства, на горную и ткацкую 
промышленность, но и во многих менее важных отраслях производства: 
в вязании чулок, кружев и пр.. 

Машинное производство явилось дальнейшим развитием и завер¬ 
шением мануфактурного способа производства. Машина вообще заменила 
собою рабочую силу человека, отдельные машины или различные части 
одной и той же машины—рабочих различных специальностей. Всякая 
машина состоит из трех частей: 1) из двигателя, заменяющего самую 
рабочую силу, 2) из передаточного механизма, состоящего, в свою оче¬ 
редь, из сложной системы маховых и зубчатых колес, валов, приводных 
ремней ипр. и приводящего инструмента, смотря по надобности в движении 
в прямом, перпендикулярном или круговращательном направлении; эта 
часть машины заменяет как бы руки рабочего,—и, наконец, 3) из самого 
инструмента—веретена, станка, молота и пр. На фабрике, работающей 
при помощи машин, существует то же разделение производства на отдельные 
составные операции, как и на мануфактуре. Только все эти операции 
выполняются уже не рабочими, а машинами, причем предмет, по мере 
своего изготовления, переходит от одной машины к другой, так же, как 
ранее он переходил от одного рабочего к другому. 

Появление машины, заменившей собою человеческий труд, должно 
было самым существенным образом отразиться как на роли рабочих в про¬ 
изводстве, так и на положении рабочего класса. Уже мануфактурный 
способ производства, не требовавший специального обучения, понизил 
значение и роль рабочего в производстве. С введением машинного произ¬ 
водства прежние приемы, основывавшиеся прежде всего на сноровке и 
навыке и потому требовавшие продолжительного обучения, заменяются 
точными и равномерными, основанными на строгом математическом расчете, 
действиями машин. Когда вместе с этим машины устранили человеческий 
труд и от выполнения даже тех несложных операций, какие производились 
мануфактурным рабочим, роль рабочего свелась почги исключительно 
к наблюдению за действием машины, к доставлению ей через известные 
промежутки времени сырья и к удалению готовых изделий. 

Рабочий вместе с этим превращался в простой придаток машины. 
Процесс вытеснения специалистов-рабочих неквалифицированными, необу¬ 
ченными рабочими—с одной стороны, и труда взрослых рабочих-мужчин 
женским и детским трудом—с другой, с введением машин получил поэтому 
еще более широкие размеры. Заменяя человеческий труд, каждая машина 
замещала труд не одного, а многих десятков, в настоящее время сотен и 
даже тысяч рабочих. Производительность труда с введением машинного 
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способа производства сразу возросла в колоссальной степени. Еще первая 
ручная прядильная машина имела не одно, а 16—18 веретен, в настоящее 
время каждая отдельная машина приводит в действие по несколько сот 
и даже тысяч веретен. Одна доменная печь выплавляет теперь ежегодно 
почти столько же чугуна, сколько выплавлялось во всей Англии в конце 
XV111 столетия. Время переработки чугуна в железо уже по введении 
способа пуддлингования (выплавки железа не на дровяном, а на каменно¬ 
угольном топливе) в конце XVIII столетия упало с трех недель до двух 
с половиной дней, с дальнейшими техническими усовершенствованиями 
оно сократилось до 20 минут. Особенно наглядный пример повышения 
производительности труда с развитием • крупного капиталистического 
производства представляет изготовление булавок. При ремесленной выра¬ 
ботке один рабочий изготовлял в день не более 10 булавок; на мануфактуре 
с десятью рабочими средняя ежедневная производительность, по свиде¬ 
тельству Адама Смита, на одного рабочего составляла 4.800 булавок; в 
настоящее время каждый отдельный рабочий, приводя в движение несколько 
машин, производит ежедневно до 7 миллионов булавок. 

Повышение производительности не замедлило отразиться и на общих 
размерах производства. Потребление хлопка на бумагопрядильных фабри¬ 
ках Англии за первые 70 лет XVIII столетия возросло в 2 1 / 3 раза—с 2 милл. 
фунтов до 5 милл. ф., а за такой же промежуток времени после введения 
машин в 120 раз—до 600 милл. ф. в 40-х годах прошедшего столетия. За 
вторую половину XVIII столетия производство шерстяных тканей в Англии 
увеличилось в 6—7 раз, выплавка железа—в 15 раз. 

Повышая производительность труда и избавляя, таким образом, капи¬ 
талиста от расходов на оплату труда многих десятков рабочих, оказавшихся 
теперь излишними, машинный способ производства требовал зато предва¬ 
рительных расходов на постройку фабричных зданий, на оборудование 
их дорого-стоящими машинами, наконец, на ремонт машин и на замену 
их с развитием техники новыми. Затраты эти должны были окупаться 
и потому частями входили в стоимость изготовляемых изделий. Прежде, 
когда главную роль играл в производстве сам производитель, ценность 
продукта складывалась, помимо ценности сырых материалов, почти исклю¬ 
чительно из ценности затрачиваемого на их изготовление труда,—простые 
орудия стоили недорого и нередко изготовлялись самим ремесленником. 
Теперь, с введением машинного способа производства, в стоимость продукта 
должна была войти и часть издержек на устройство и оборудование пред¬ 
приятия. В связи с сокращением роли рабочего в производстве, падала 
и доля его в стоимости готового продукта, и чем далее развивалась техника 
производства, чем сложнее и соответственно дороже делались орудия произ¬ 
водства, тем пропорционально менее становилась по отношению к стоимости 
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всего продукта и так называемая прибавочная ценность, т. е. ценность, 
вновь создаваемая трудом рабочего и прибавляемая к издержкам произ¬ 
водства. Однако, если доля прибавочной ценности по отношению к цене 
каждого отдельного продукта сокращалась, зато с колоссальным увели¬ 
чением производительности труда и количества изготовляемых продуктов 
общая масса прибавочной ценности возрастала. 

С ростом значения машины в производстве за счет человеческого 
труда завершается процесс превращения самостоятельного некогда про¬ 
изводителя в наемного рабочего, зависящего от собственника средств про¬ 
изводства, сделавшихся для него окончательно недоступными. В качестве 
наемного рабочего он не имеет уже никаких прав на продукт своего труда 
и вынужден довольствоваться исключительно заработной платой, едва 
обеспечивающей ему необходимые средства существования. Другими 
словами, оплачивается лишь необходимое рабочее время, т. е. время труда, 
потребного на поддержание существования самого работника и на вос¬ 
создание его рабочей силы. Вся прибавочная ценность, создаваемая рабочим 
в течение остальной части рабочего дня, присваивается предпринимателем. 
Прибавочная ценность после ее реализации, т. е. после продажи готовых 
изделий и превращения таким образом их стоимости в деньги, только частью 
потребляется капиталистом на себя. Другая, обычно большая ее часть, 
присоединяется к капиталу и употребляется на дальнейшее расширение 
производства, на введение новых технических усовершенствований, повы¬ 
шающих производительность труда, на наем дополнительных рабочих,, 
на устройство нового заведения. С расширением производства повышается 
и сумма выручаемой с предприятия прибавочной ценности; вложение 
же в предприятие этой возросшей прибавочной ценности с свою очередь 
способствует еще большему его расширению и вместе с этим еще более 
значительному повышению суммы прибавочной ценности, и т. д. Приба¬ 
вочная ценность, создаваемая рабочими, становится, таким образом, для 
промышленного капиталиста таким же источником накопления, каким 
в эпоху торгового капитализма для первоначального накопления капитала 
служила торговая прибыль, основывавшаяся на монополии или на хищни¬ 
ческой эксплоатации колоний. 

В своем стремлении к безграничному расширению производства 
промышленный капитализм никогда не терпел недостатка в рабочих силах. 
Напротив того, предложение труда даже в периоды промышленного подъема 
всегда превышало и превышает спрос на него. Происходит это прежде 
всего от двух причин. Развитие капитализма, с одной стороны, разоряет 
мелких производителей, ремесленников и крестьян, обращая их в проле¬ 
тариев. Развитие техники, с другой стороны, постоянно делает излишним 
труд многих рабочих. Мы видели, что образование класса наемных про- 
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летариев совершалось одновременно и параллельно с первоначальным нако¬ 
плением капиталов. Число пролетариев росло при этом настолько быстро, 
что в течение всего мануфактурного периода далеко превосходило потреб¬ 
ность промышленности в рабочих силах. Введение машин, делавшее 
труд многих рабочих излишним, действовало в том же направлении,спо¬ 
собствуя дальнейшему увеличению числа незанятых рабочих. Специалисты 
заменялись неквалифицированными рабочими, взрослые мужчины—жен¬ 
щинами и детьми. Применение детского труда в первые десятилетия XIX сто¬ 
летия получило небывалые размеры. Возник специальный класс торговцев 
детским трудом. За ничтожную плату они брали детей от родителей или 
бездомных детей из приютов и затем целыми партиями сбывали их фабри¬ 
кантам. Детский труд эксплоатировался самым бесчеловечным образом. 
Дети работали по 16 и более часов в сутки и нередко должны были проводить 
ночи без сна. Случалось, что по пути с фабрики дети умирали от истощения. 
В то же время десятки и сотни тысяч кустарей и рабочих признавались 
излишними и выбрасывались на улицу без надежды на заработок. Так 
образовалась та резервная рабочая армия, в которой капиталист всегда 
мог найти не только неквалифицированных, необученных рабочих, но 
в случае нужды и опытных специалистов. 

Если бы с ростом производительности труда размеры производства 
не увеличивались, то число занятых на фабриках рабочих с течением времени 
должно было бы сокращаться все более и более. Однако, расширение 
производства, обусловливаемое постоянным нарастанием прибавочной цен¬ 
ности и обращением ее в капитал, совершается еще быстрее, нежели растет 
с развитием техники производительность труда. Так, в течение семиде¬ 
сятилетнего периода после введения машинного способа производства 
потребление хлопка английской бумагопрядильной промышленностью уве¬ 
личилось, как сказано, в 120 раз, между тем как производительность повы¬ 
силась за то же время только в несколько десятков раз. Благодаря этому 
постоянно образуется потребность в дополнительных рабочих. Рабочие 
вновь начинают притягиваться на фабрики, и цифра рабочего населения 
не только не падает, но увеличивается абсолютно и даже относительно 
в процентном отношении ко всему населению. 

С другой стороны, и резервная рабочая армия не исчезает окончательно. 
Развитие техники, постоянно делающее известное число рабочих излишним, 
продолжающееся хотя и не таким стремительным темпом, как в первое 
время по введении машин, вытеснение мужского труда женским и детским, 
распространение капиталистических способов производства на сельское 
хозяйство, разоряющее мелких сельских производителей,—все эти причины 
способствуют постоянному пополнению рядов резервной рабочей армии. 
Существование этой армии безработных не только обеспечивает капиталисту 
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нужное число рабочих, но и дает классу предпринимателей наиболее дей¬ 
ствительное оружие в борьбе с рабочими, так как в рядах безработных 
пролетариев всегда находятся люди, готовые на любых условиях заменить 
упорствующих рабочих. 

2. Развитие машинной техники и промышленный переворот в Англии. 

Потребность в замене ручного труда машинным ощущалась в Англии 
уже в середине XVIII века. И хлопчатобумажная и шерстяная промышлен¬ 
ность нуждалась в таком приспособлении, при помощи которого можно 
было бы в одинаковый промежуток времени производить более значительное 
количество пряжи, ибо чувствовался недостаток в пряже: прядильщики 
не в состоянии были доставлять ткачам необходимое количество ее. Этот 
спрос на пряжу еще более усилился со времени применения в 60-х годах 
в ткацком промысле летучего челнока, изобретенного Кэем, благодаря 
которому удвоилось количество продукта, производимого в течение дня 
ткачом. Экономическая необходимость заставила теперь обратить особое 
внимание на изобретение прядильной машины, на усовершенствование тех¬ 
ники прядильного промысла. 

Результатом этого прядильного «голода» и явилось изобретение 
прядильной машины, появление которой знаменует собою новую эру в 
истории экономической жизни—эру машинного производства. Изобретение 
прядильной машины связано с именами Л. Поля, Джона Уайетта, Аркрайта, 
Харгривса и Кромптона. Изобретение Поля и Уайетте (30-е годы XVIII в.) 
стало применяться на практике лишь с начала 80-х годов XVIII в., когда 
их прядильная машина была в деталях усовершенствована Аркрайтом. 
Однако, машина Аркрайта, названная ватерной, так как она приводилась 
в движение силою воды, приготовляла слишком толстые нити, непригод¬ 
ные для более тонких материй. Необходимую для прядения тонких нитей 
машину изобрел Харгривс и назвал ее Дженни, в честь своей дочери. 

Наконец, венцом этих изобретений явилась машина Кромптона. 
Последний соединил в одной машине достоинства и водяного станка Арк¬ 
райта и изобретения Харгривса, так что получалась тонкая, как на 
Дженни, но вместе с тем крепкая, как на ватерной машине, нить. Кромптон 
назвал свой аппарат «мюль-машиной», т. е. «смесью» из двух различных 
аппаратов. Если водяной станок Аркрайта дал возможность выделывать 
коленкоровые ткани, изделия из чистого хлопка, которые ранее приво¬ 
зились из Индии, то благодаря мюльной машине, доставлявшей нить осо¬ 
бенной тонкости, Англия опередила легендарную искусность индусов, 
производя муслин (кисею) особенной совершенно неизвестной до того 
времени тонкости и нежности. Возникло новое производство муслина, 
центром которого являлся Ланкашир, и в 1785 году Великобритания про¬ 
изводила 'к мене'.' 50 тысяч игу к муслина. 
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До изобретения прядильной машины чувствовался «прядильный» 
голод, теперь он был не только удовлетворен, но и удовлетворен с из¬ 
бытком: прядильщик в состоянии был в течение того же времени произ¬ 
вести в 200 раз больше, чем до появления Дженни-машины. Картина 
резко изменилась: уже не хватало тканей для обработки всей производимой 
пряжи. Таким образом, снова не получалось равновесия, и положение 
было столь же неудовлетворительно, как и прежде, но причина его лежала 
уже в ином направлении. В 80-х годах XVIII века прядильное производ¬ 
ство значительно обогнало ткацкий промысел, и последний уже не поспевал 
за первым, замедляя изготовление бумажных тканей. Это вызвало работу 
творческой мысли в новом направлении, стремление к усовершенствованию 
в технике ткацкого производства. Действительно, вскоре был изобретен 
Картрайтом механический ткацкий станок; ткач, работавший на нем, 
создавал почти столько же, сколько 40 ручных гкачей в течение того же 
времени. Но на практике он стал применяться лишь значительно позже— 
для этого нужны были еще усовершенствования ткацкого станка Радклиф- 
фом и Хорроксом. Только с 1813 года фабриканты стали пользоваться 
этим изобретением, заменявшим и в области ткачества физический труд 
машинным; но еще и впоследствии они полагали, что количество ручных 
ткачей в будуще.м не только не уменьшится? а, напротив, еще должно 
возрасти. 

Уже первые прядильные машины приводились в движение не рукой 
человека, а силой животных—ослов и лошадей, или силой воды. Но для 
более крупных предприятий этих двигательных сил было недостаточно; 
фабрики с более значительным количеством прядильных машин могли 
возникать лишь при условии применения двигательной силы пара. Быстрый 
рост английской бумагопрядильной индустрии и был результатом одно¬ 
временного распространения прядильной машины и изобретенного Уаттом 
парового двигателя. Однако, было бы ошибочно предполагать, что изобре¬ 
тение паровой машины было вызвано потребностью в ней в хлопчатобумаж¬ 
ной промышленности: паровой двигатель был изобретен гораздо раньше, 
чем необходимость в новой силе природы стала ощущаться в обрабатываю¬ 
щей промышленности. И изобретение паровой машины было вызвало 
важными потребностями экономической жизни, но только не в индустрии, 
а в области горного дела. До 80-х годов XVIII ст. еще никто себе не мог 
представить паровую машину иначе, как в виде насоса для выкачивания 
воды из рудников. 

Такова была первая паровая машина, изобретенная Томасом Савери 
в 1698 году. Савери было известно тяжелое положение владельцев руд¬ 
ников, которые едва в состоянии были бороться с напором воды, и он решил 
приіти им на помощь. В его патенте машина названа изобретением «для 
поднятия воды и для приведения в движение всевозможных мельниц дви- 
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гательной силой огня». Савери называл ее «другом горнозаводчика». Однако, 
вскоре выяснилось, что при пользовании этим изобретением опасность 
взрыва очень велика, а в то же время сила машины была незначительна 
и она поглощала такое количество топлива, что применение ее в широких 
размерах не могло быть экономически выгодным. Применялась машина 
только там, где не требовалось большого количества сил: она годилась 
для устройства фонтанов, купален, для орошения садов. 

Другом горнозаводчика водоподъемная машина Савери стала лишь 
в усовершенствованной Ньюкоменом и Коуле форме. В этом виде она 
давала возможность выкачивать воду на глубине вдвое большей, чем это 
было возможно раньше, и поэтому в рудниках Корнуэльса появился силь¬ 
ный спрос на нее уже в 20-х годах XVIII века. Однако, при большом напоре 
воды и ее сил не хватило. Несколько десятилетий спустя, в Корнуэльсе, 
дойдя до известной глубины, приходилось уже снова прекращать произ¬ 
водство, но тогда появилась изобретенная Джемсом Уаттом паровая машина, 
применяемая в производстве и до нашего времени. Все с напряжением 
ожидали результатов действия новой машины, и она, действительно, пре¬ 
взошла наиболее смелые надежды; уже при применении первых двух машин 
в рудниках Корнуэльса в 1777 году можно было убедиться в преимуще¬ 
ствах нового изобретения по сравнению с предыдущими. «Скорость, сила, 
объем машины и страшный шум, производимый ею,—писал Уатт своему 
компаньону Больтону,—удовлетворили всех, кто ее видел: и друзей 
и недругов. Я пускал ее два раза в ход таким образом, чтобы она двигалась 
более спокойно и делала меньше шуму, но мистер Вильсон (владелец руд¬ 
ника) не может спать, если не слышит ее бушевания. Между прочим, из 
шума, производимого машиной, люди, повидимому, заключают о силе ее. 
Скромные заслуги здесь столь же мало признаются, как и среди людей». 
Спустя три года фирмой Больтон-Уатт было установлено 20 машин в Кор¬ 
нуэльсе, произведено же было на этом заводе вдвое больше. В 1790 году 
в Корнуэльсе уже не было ни одной машины системы Савери-Ньюкомена: 
эта столь прославленная в свое время водоподъемная машина была совер¬ 
шенно вытеснена гениальным изобретением Уатта. 

Лишь с большим трудом Больтону удалось убедить Уатта приспособить 
водоподъе иную машину к нуждам обрабатывающей промышленности, дать 
возможность применения и там парового двигателя. К этому времени, в 80-х 
годах, потребность в паровом двигателе ощущалась уже и в обрабатывающей 
промышленности, не только в хлопчатобумажной, но и в металлургической. 

Надо иметь в виду, что в это время машинный способ производства 
распространяется и в металлургической индустрии: кричный *) молот и 

*) Кричный молот, это — молот, употребляемый при обработке в железо или 
сталь «крицы», т.-е. рыхлой, зубчатой, пропитанной шлаком железной массы. 
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меха—ручные инструменты кузнеца—и древесный уголь при плавке железа 
уступают место воздуходувной машине, пламенной печи на минеральном 
топливе и прокатному стану—автоматическим приспособлениям челове¬ 
ческого ума. До 80-х годов XVIII века развитие железоделательного 
производства было сопряжено с большими затруднениями, так как приво¬ 
дило к истреблению лесов. При тогдашних способах выделывания из руды 
железа сжигалось чрезвычайно много дерева: чтобы получить одну тонну 
железа, необходимо было сжечь четыре сажени дров строевого леса. Ко¬ 
нечно, расчистка лесов приносила даже пользу, содействуя развитию 
земледелия образованием просек, но «прожорливые» железоделательные 
заводы пожирали все, что только могло сгорать, так что старые и большие 
леса быстро исчезали. Весь лес целиком истреблялся и надо было выжи¬ 
дать много лет, пока он опять вырастет. Чтобы положить конец беспощад¬ 
ному истреблению лесов в ближайших окрестностях Лондона, жителями 
которого овладело опасение, что столица вскоре вовсе не будет иметь 
топлива поблизости, уже в 1581 году было воспрещено актом парла¬ 
мента рубить лес для топлива на выделку железа на протяжении 14 
миль от Темзы. 

Таким образом, единственный исход заключался в замене леса мине¬ 
ральным топливом. Еще в начале XVII ст. было взято несколько патентов 
на выделку чугуна без употребления древесного угля, но изобретения 
эти на практике не применялись; железоделательное производство стало 
сокращаться, опасались, что оно вовсе исчезнет. Только в 1735 году Абрагам 
Дерби достиг, наконец, этой цели, но производство чугуна посредством 
каменного угля стало применяться лишь полвека спустя, когда и дальней¬ 
ший процесс, превращение чугуна в полосовое железо, был усовершен¬ 
ствован, стал производиться при помощи минерального топлива. Это 
достигнуто было изобретением Корта в 80-х годах XVIII века: с этих пор 
обработка чугуна и прокатывание его также производилось на каменно¬ 
угольном топливе и притом новым механическим способом, применявшимся 
в металлургической промышленности до 70-х годов XIX века, отчасти 
существующим и до сих пор. Результаты не замедлили сказаться. В по¬ 
ловине XVIII века в Англии вырабатывалось 18 тысяч тонн полосового 
железа, в 1821—400 тысяч тонн. В середине XVIII века многие держались 
того мнения, что Англия может обойтись без собственной железоделатель¬ 
ной промышленности, что ей выгоднее пользоваться железом, привозимым 
из Испании, чем изготовлять его у себя дома, ибо этим предотвращалось 
бы истребление лесов. В начале XIX века она, напротив, не только изба¬ 
вилась от иностранной зависимости в получении железа для изготовления 
машин и инструментов, но и стала вывозить этот металл в огромном коли¬ 
честве в другие страны. 
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Появление машин и фабричного способа производства во второй 
половине XVIII века объясняется, однако, не одной потребностью в усо¬ 
вершенствованной технике, но и тем уровнем, которого достигли естествен¬ 
ные науки и техника в это время. До половины XVIII века эти изобретения 
были немыслимы по той простой причине, что наука и техника стояли на 
слишком низкой ступени развития. Так, изобретение паровой машины 
было результатом приобретенных к этому времени научных сведений, и 
постепенное развитие ее происходило одновременно с развитием естествен¬ 
ных наук. Савери и Ньюкомен при устройстве ими паровой машины осно¬ 
вывались на великом открытии, сделанном Торичелли в 1643 г. о давлении 
воздуха, тогда как до него думали, что природа не терпит пустого простран¬ 
ства, Причина несовершенства изобретенной ими паровой машины коре¬ 
нилась в отсутствии научных сведений о теплоте и ее свойствах. Не было 
точного прибора для измерения теплоты. Впервые был изобретен подобный 
прибор в 1650 г. голландцем Дребеллем в виде термометра с раствором 
медного купороса; лишь в 1714 г. Фаренгейт воспользовался ртутью для 
измерения температуры, за ним уже последовали термометры Реомюра 
в 1730 г. и Цельсия в 1741 г. Далее, в 1760 г. профессором университета 
в Глазго Блэком были сделаны разные открытия в области теории теплоты: 
он выяснил понятия свободной и скрытой теплоты и удельной теплоты. 
Одним из наиболее прилежных учеников Блэка был механик Уатт; приобрев 
новые сведения по теории теплоты, Уатт приступил к усовершенствованию 
паровой машины и сделал свое великое изобретение. Таким образом, на 
изобретение паровой машины наука имела огромное влияние, и без откры¬ 
тий, сделанных в области физики, это изобретение было бы немыслимо. 

В других изобретениях второй половины XVIII века влияние науки 
и техники не обнаруживается столь ясно, как в истории паровой машины; 
однако, и здесь можно проследить те нити, которыми они связаны с современ¬ 
ной им техникой и естественными науками. Нередко указывают на то, что эти 
изобретения были сделаны людьми совершенно незнакомыми с естествен¬ 
ными науками: Харгривс, изобретатель Дженни, был ткач, Аркрайт, изо¬ 
бретатель ватерной машины, был цирюльник, Картрайт, изобретатель 
механического ткацкого станка, был сельский священник. Действительно, 
эти изобретения не были созданы учеными механиками, подобно паровой 
машине, но изобретатели их не были также лишь цырульниками, священ¬ 
никами или простыми рабочими. Они были механиками, именно—часовых 
дел мастерами. Так, цырульник Аркрайт был вместе с тем часовых дел 
мастером; прозвище его было «ниттингенскнй часовщик». Точно также 
Фультон, изобретатель парохода, был первоначально часовых дел мастером; 
хотя он вскоре и бросил это занятие, но приобретенные в этом ремесле 
сведения имели большое влияние на конструкцию его изобретений. С ним 
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познакомился Картрайт, впоследствии изобревший механический ткацкий 
станок, и также построил модель парохода, колеса которого приводились 
в движение посредством часового механизма. Таким образом и Картрайт 
был не только священником, но и механиком. Наконец и Харгривс соединял 
с занятием врача профессию механика, принадлежа к числу тех импрови¬ 
зированных инженеров, которые в те времена, за отсутствием настоящих 
инженеров, устанавливали водяные и ветряные мельницы, насосы и фон¬ 
таны, производили необходимые починки в механизмах и руководили их 
конструкцией. Эти лица знали, обыкновенно, арифметику, отчасти и меха¬ 
нику, умели чертить проекты, вычислять скорость и силу механизма. 

То обстоятельство, что изобретатели в области прядильно-ткацкой 
промышленности были знакомы с часовой механикой, является крайне 
важным для понимания того, при каких условиях возникли новые изобре¬ 
тения. Сложность часового механизма и тонкость работы, необходимость 
иметь дело с целой системой зубчатых колес и пользоваться самыми разно¬ 
образными инструментами,—все это должно было подготовить будущих 
изобретателей прядильной машины и механического ткацкого станка. 
Дело в том, что то же самое маховое колесо, которое первоначально при¬ 
менялось в искусстве изготовления часов для регулирования их хода, 
служило впоследствии в машинной технике XVIII века средством для 
поддержания хода машин. Но находясь в связи с часовым искусством, 
изобретения в области прядения и ткачества тем самым стоят в связи и 
с открытиями в области естественных наук, ибо уже первые успехи в тех¬ 
нике часов всецело покоятся на новых открытиях, сделанных в физике, 
на установленных в XVII веке Галилеем и Гюйгенсом законах колебания 
маятника. С половины XVII века часы уже стали точными приборами, 
основанными на выводах науки. Таким образом ясно, что изобретение 
машин обусловливалось не только нуждой в них, но и успехами в области 
естественных наук и техники, и при отсутствии последних появление машин 
во второй половине XVIII века было бы немыслимо даже при существовании 
самой сильной потребности в них. Машины появились именно во второй 
половине XVIII века по той причине, что лишь к этому времени термо¬ 
физика и механика достигли необходимого для сложных технических 
изобретений уровня развития. 

Промышленность и торговля Англии в течение всего XVIII века 
быстро развивались, и когда в области естественных наук были сделаны 
новые успехи, Англия в состоянии была удовлетворить назревшую потреб¬ 
ность в технических улучшениях. Применить теорию на практике была 
в состоянии только Англия, ибо она одна обладала тем уменьем и опытом, 
при котором только и возможно осуществление задуманной творческой 
мысли, возможна удачная конструкция сложного механизма. 
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Все условия экономической жизни в Англии способствовали промы¬ 
шленному перевороту, все было как бы подготовлено для такого переворота, 
все ждало лишь только толчка, который бы вызвал полное преобразование 
в промышленной жизни страны. Таким толчком явились машины. Перво¬ 
начально несколько мюльных машин или несколько Дженни, приводимых 
в движение руками человека, можно было установить в любом месте, в том 
же жилом помещении, где прежде кустари работали ручным способом; 
особых зданий для этого еще не требовалось. Но позже, когда количество 
машин увеличивалось, производство расширялось, приобретались паровые 
двигатели, мастерская уже превращалась в крупное фабричное предприятие. 
Необходим был уже значительный капитал и для приобретения много¬ 
численных машин и двигателей, и для постройки специальных фабричных 
зданий. Такой капитал уже существовал в Англии в XVIII столетии. 


3. Хозяйственное развитие Англии в эпоху промышленного переворота. 

Поворотным пунктом в новейшей истории Англии является конец 
ХѴІІІ-го столетия. С этого момента Англия все более и более становится 
промышленной страной. В 1770 году все население Англии, без Шотландии 
и Ирландии, считалось равным 81 / 2 миллионам, из которых Зі/» миллиона 
составляло земледельческое население и приблизительно столько же 
добывало себе средства к жизни торговлей и промыслами; при этом из общей 
суммы годового дохода страны в 120 миллионов фунтов стерлингов в 
среднем не менее бб приходилось на сельское хозяйство, тогда как торговля 
давала только 10, а промышленность 27. Англия являлась, таким образом, 
страной преимущественно земледельческой. Но в то же время эти цифры 
показывают, что торговля и промышленность были тогда также уже зна¬ 
чительно развиты. До XVI столетия англичане оставались земледельческой 
нацией. Торговые поселения Ганзы в Лондоне удержались до 1597 г. 
Только отважные экспедиции Дрэка и флибустьерская война с Испанией 
в конце XVI века доставили известность английскому морскому флагу 
и только навигационный акт Кромвеля, изданный в 1651 г., сделал Англию 
морской державой. После полуторавековой борьбы испанцы, нидерландцы 
и французы оказались вытесненными из их лучших заморских владений. 
Англия, еще в XVIII веке стремившаяся только стать в ряды крупных 
колониальных держав, занимает в их среде первое место после того, как 
упрочивается ее господство в Индии и почти одновременно в Северной 
Америке, где она получает Канаду по Парижскому миру в 1763 г. Важней¬ 
шие из ее колоний были основаны или завоеваны в следующие годы: Бер¬ 
мудские острова в 1611, Камбия в 1631, Мадрас в 1639, Ангуэля в 1650, 
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Бомбей в 1661, часть Сев. Америки в 1674 г., часть Бенгальского берега 
в 1697, Гибралтар в 1704 г., Гудзонов залив и Ньюфаундлэнд в 1713, Фло¬ 
рида, Канада, Доминик, Лабрадор, Бенгалия в 1763, Австралия в 1773, 
Колумбия в 1778, Малага в 1795 , Индостан в 1799—1824, Капская Земля 
в 1806, Аден в 1837, Гонконг в 1841, Наталь в 1849! Постепенно, хотя 
правда далеко не так блестяще, шло развитие промышленности. Уже в 
средние века английская шерсть вывозилась в Нидерланды. После того,, 
как сельское хозяйство в конце XVив начале XVI века перешло большей 
частью от производства зернового хлеба к разведению овец, шерсть все 
более и более начинают перерабатывать в самой Англии и английские 
сукна становятся отраслью вывозной торговли, завоевывая себе почетное 
место на мировом рынке. Подобно тому, как в XIV веке фламандские 
эмигранты положили начало сукноделию, впоследствии иностранная 
иммиграция еще два раза оказала значительные услуги английской про¬ 
мышленности. В конце XVI столетия гонимые испанцами нидер¬ 
ландцы и в конце XVII века бежавшие из Франции гугеноты, принося 
с собой знания и денежные средства, способствовали расцвету и возникно¬ 
вению новых отраслей прядильной и ткацкой промышленности, керами¬ 
ческого производства, производства часов и ножей. Увеличение колониаль¬ 
ных владений и уже в середине XVIII столетия быстро растущая сеть 
каналов облегчали развитие внешней и внутренней торговли. При этом 
уже в первой половине XVIII века процветают многочисленные отрасли 
промышленности. 

Таким образом, вторая половина XVIII века застает Англию в обла¬ 
дании государством, в пределах которого не заходит никогда солнце, в 
обладании колоссальным рынком, представляющим неограниченное поле 
сбыта, а население ее насчитывает в своих рядах многочисленное прогрес¬ 
сивное торговое и промышленное сословие. Стремление удешевить произ¬ 
водство товаров и увеличить их сбыт ведет в последней трети XVI11 столетия 
к крупным изобретениям; большинство их сделано не случайно, а было- 
результатом тщательных изысканий. Крупный рынок делает возможным 
сбыт громадной массы товаров, производимых при помощи этих изобретений, 
а также быстрое распространение новой техники. 

С головокружительной быстротой растут сначала хлопчатобумаж¬ 
ная, затем железоделательная и каменноугольная промышленность и ста¬ 
новятся тремя главными отраслями национальной промышленности, тогда 
как раньше первая играла в ней совершенно ничтожную роль, значение вто¬ 
рой и третьей было также очень невелико. Для каменноугольной про¬ 
мышленности, помимо других существенных усовершенствований в рудном 
деле, решающее значение имело применение с 1774 г. силы пара к откачи¬ 
ванию почвенных вод и растущий спрос на каменный уголь, обусловленный 
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употреблением на фабриках, паровых машин, распространением локомо¬ 
тивов и пароходов. Железоделательной промышленности толчок был дан 
изобретением плавки посредством каменного угля и новой потребностью 
в машинах, возникшей сначала в текстильной промышленности, а затем 
в железнодорожном и кораблестроительном деле. Вместе с этими тремя 
главными отраслями промышленности, торговля, промышленность и пути 
сообщения развиваются в невероятных размерах. Некоторые цифровые 
данные могут служить доказательством вышесказанного. 

Ценность ввезенного и переработанного хлопка была следующая: 


В 

1770 г. 

на 

і 

МИЛЛИОН. 

ф. ст. 

» 

1775 » 

около 

4 

» 

» 

» 

1784 » 

» 

18 

» 

» 

» 

1800 » 

» 

56 

» 

» 

» 

1809 » 

свыше 

88 

» 

» 

» 

1819 .)> 

» 

133 

» 

». 

» 

1829 » 

» 

204 

» 

» 

» 

1839 » 

» 

352 

» 

» 

» 

1859 » 

» 

755 

» 

» 


Число механических ткацких станков, равнявшееся 2.400 в 1813 г., 
достигло в 1833 г. цифры, близкой к 100.000, и число ручных ткацких 
станков при этом не уменьшилось. Для ознакомления с ростом добычи 
каменного угля в нашем распоряжении имеются только данные о количествах 
угля, вывезенного из морских гаваней в английские же или иностранные 


порты. 

Было вывезено в 

миллионах тонн: . 





Из Сундер- 
лэнда. 

Из Ныо- 
кестля. 

Из всех 
гаваней. 

з 

1801 г. 

. . . . 1,3 

0,6 

— 

>> 

1819 » .... 

. . . . 1,8 

1,0 

4,4 

)> 

1829 » .... 

. . . . 2,1 

1,5 

6,2 

» 

1849 » .... 

. . . . 3,0 

2,2 

11,0 


Если сюда не вошли все те угольные грузы, которые были перевезены 
на телегах, железных дорогах и по каналам, то все же приведенные цифры 
позволяют составить себе ясное представление о росте каменноугольной 
промышленности. 
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Количество железа, добытого в Англии и Уэльсе, выражается цифрами: 


в 1740 г. 17.000 тонн 

» 1788 » 68.000 » 

» 1802 ». 170.000 » 

» 1825 » 442.000 » 

» 1830 ». 630.000 » 

» 1835 ». 1.000.000 » 

» 1840 ».1.500.000 » 

Ценность вывезенной шерсти равнялась: 

в 1700 г. 3 миллиона ф. ст. 

» 1770 » .. 4 » » 

» 1800 » . 6 » » 

» 1815 » . 9 » » 


В промежуток времени от 1815 до 1848 г. она колебалась между 5 и 
6 миллионами ф. ст. 

Ценность вывезенных хлопчатобумажных товаров составляла: 


В 

1764 

Г. 

свыше 

0,2 миллион. 

ф. СТ. 

» 

1790 

» 

» 

1,5 

» 

» 

» 

1800 

» 

около 

5,5 

» 

» 

» 

1814 

» 

» 

20,0 

» 

» 

» 

1849 

» 

свыше 

26,5 

» 

» 


Вывоз железа и стали, начавшийся вообще только в последней трети 
XVIII столетия, достигал ценности: 

в 1820 г. около 1,0 миллион, ф. ст. 

» 1830 » » 1,4 » » 

» 1849 » » 2,2 » » 

Ценность вывезенных латуни и меди, едва достигавшая полумиллиона 
ф. ст. в начале XIX ст., возросла в 1849 г. до двух миллионов. 

Ценность всех вывезенных из стран товаров считают равной: 

в 1700 г. 6 милл. ф. ст. 

около 1750 » .12 » » 

в 1800 » ....... 30 » » 
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в продолжение военного времени: 

до 1815 г.50 милл. ф. ст. 

в 1840 » .64 » >> 

около 1850 » .100 )> » 

Все вывезенные и ввезенные товары оценивают: 

для 1760 г. в . 26,5 милл. ф. ст. 

» 1800 )> в . 74,0 » » 

» 1840 » свыше .. 100,0 » » 

В связи с промышленностью и торговлей находится сильный рост 
путей сообщения. Первый пароход начал свой рейс по Клайду в 1811 г. 
В 1849 г. после того, как пароходы стали ходить не только по рекам, но и 
по морям, их насчитывалось в Англии, Шотландии и Ирландии свыше 100. 
Первая железная дорога была построена в 1801 г. и в течение целого ряда 
лет они применялись исключительно для перевозки грузов. Первая круп¬ 
ная железнодорожная линия была открыта в 1830 г. между Ливерпулем 
и Манчестером, и вслед затем Англия стала покрываться густою сетью 
железных дорог. В 1850 г. общая длина английских, шотландских и ирланд¬ 
ских железных дорог, более 4 /в которой приходилось на одну только Англию, 
составляла около 6.000 английских миль, с ценностью приблизительно 
в 200 милл. ф. ст. 

Само собою разумеется, что эти немногие цифры, в полной точности 
которых для более ранних лет мы не можем быть сверх того уверены,совер¬ 
шенно не в состоянии хотя бы приблизительно обрисовать нам всю сложность 
и разнообразие хозяйственного развития Англии, но они достаточны для 
того, чтобы указать в общих чертах направление этого развития и дать 
понять, с какой быстротой и в какой степени Англия превращается в про¬ 
мышленное государство. То же представление получается, когда мы обра¬ 
щаемся к данным о росте народонаселения. Исчисляя, что население 
Англии и Уэльса, которое 

в 1700 г. составляло около 5 милл., 

» 1750 » превысило 6 » т. е. увел, на 17®/» 

» 1800 » » 9 » » » » 50°/о 

» 1850 » » 17 » » » » 90°/о. 

Все население Англии, Шотландии и Ирландии достигало: 

в 1760 г. И милл. 

» 1816 » .16 » 

» 1840 » 27 » 













Хозяйственное развитие Англии в эпоху промышленного переворота. 17 


Этот рост народонаселения характеризуется двумя резко выражен¬ 
ными чертами. Он происходит гораздо более насчет промышленного и город¬ 
ского, чем на счет земледельческого и сельского населения. Тогда как, напр., 
число всех семейств в промежуток времени от 1811 до 1831 г. возросло 
на 34°/о, доля этого прироста, приходящаяся на промышленное население, 
в четыре раза больше доли, приходящейся на земледельческое. Последнее 
увеличивается, правда, абсолютно, но относительно сильно уменьшается, 
и, составляя в 1770 г. 40% всего населения страны, оно падает в 1811 г. 
до 35%, а в 1841 г. до 26%. Наоборот, число рабочих, занятых в одной 
только хлопчатобумажной промышленности, с 40.000 ч. в 1760 г. возросло 
до 380.000 ч. в 1840 г. В эту же эпоху возникают и крупные города. Еще 
в конце XVII столетия Лондон был единственным городом, насе¬ 
ление которого превышало 30.000 ч., и кроме него было только 4 города с 
числом жителей, большим 10.000 ч. 

В XVIII веке значение городов начинает возрастать. Но все же 
в 1773 г. в Манчестере было только 27.000, в Ливерпуле 34.000 жителей. 
Только начиная с последнего десятилетия XVIII века, промышленность, 
выселявшаяся во второй половине этого столетия из городов в поисках 
за источниками водяной силы и для того, чтобы избежать обременительных 
цеховых ограничений, с устранением этих последних применением силы 
пара начинает снова возвращаться в города. Вместе с необычайным рас¬ 
цветом промышленности, поразительно быстро растут также города. 

Так, население главных центров текстильной промышленности равня¬ 
лось: 


в 1801 г. 
» 1841 » 
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Подобный же рост наблюдается и в центрах железоделательной и 
сталелитейной промышленности: 

Бирмингам Шеффильд 


1801 г. 73.000 46.000 жит. 

1821 » 107.000 65.000 » 

1841 ». 181.000 111.000 »> 


Но гавани Ливерпуль и Глазго превзошли своим быстрым ростом 
все промышленные города: население первого возросло на 131%, второго 
на 161% с 1801 до 1831 г. Тогда как еще до середины XVIII ст. наиболее 
Обществоведение. Т. IV. 2 
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важной в хозяйственном отношении и населеннейшей частью Англии 
являлся юг ее, теперь его место занимают центральные и северные графства, 
богатые железом и каменным углем, а в своей западной части, благодаря 
сухому климату, особенно благоприятные для текстильной-промышленности. 

Так, хозяйственное развитие принимает капиталистический харак¬ 
тер. Крупное предприятие становится наиболее успешной формой про¬ 
изводства и крупный капитал занимает выдающиеся места в хозяйствен¬ 
ной жизни страны. 


4. Английский капитализм в первую треть XIX века. 

Войны, которые велись Англией против Наполеона, стоили более 
8 миллиардов рублей, включая сюда и полмиллиарда, уплаченные 
с 1792 до 1817 года в качестве субсидий; из этих денег только 
около 2 миллиардов было получено из нормальных налоговых источников. 
Более 6 миллиардов прибавилось к государственному долгу. При этом 
налоговое бремя в годы войны составляло в среднем три четверти миллиарда 
руб. в год. Питт обложил налогами спиртные напитки, строительные мате¬ 
риалы, стекло, жесть ; к этим налогам он присоединил еще налоги на чай, 
кофе, фрукты, пудру, шляпы, лошадей и собак. Делая все более выгодными 
для кредиторов условия государственных займов, он привлек к участию 
в них всех имущих. Таким образом, с 1793 до 1801 года за полученные им 
наличными 2 миллиарда 20 миллионов руб. он выдал государственных обя¬ 
зательств на 3 миллиарда 140 миллионов. В 1798 году к этому присоеди¬ 
нился еще 10-ти процентный подоходный налог, и скоро в стране не было 
почти товаров, не обложенных налогами. В 1841 году ввозные пошлины 
взимались еще с 1.200 различных товаров. Одновременно повыша¬ 
лись и цены на пшеницу: с 49 шиллингов за английскую четверть 
в 1793 г. до 67 шиллингов в 1799 г., до 113 шиллингов в 1800 году, и к 
1810 году цена упала лишь до 106 шиллингов; поэтому обложение про¬ 
дуктов промышленности для народа, который на восемь десятых все еще 
состоял из земледельцев, не вызывало еще слишком большого изменения 
в покупательной силе денег. 

Страна могла доставить такие суммы только потому, что вывоз в 
3815 году возрос до цифры полумиллиарда руб. в год. Как прямые налоги, 
так и займы в большой своей части ложились на имущие классы, благо¬ 
состояние которых значительно увеличилось. Земледельцы получили 
более высокие доходы благодаря высоким ценам на хлеб; торговцы с каждым 
годом приобретали новые области для сбыта вне Европы: самою доходною 
из них была Южная Америка. Не только испанские колонии с упадком 
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испанского могущества стали совершенно самостоятельными в торговом 
отношении, но и португальская Бразилия сделалась обширным рынком 
для британских товаров, когда в 1808 году туда переселилось португальское 
правительство. С 1811 года вся торговля с Португалией принадлежала 
Англии: исключая время с 1812 года по 1814 год британская торговля 
с Соединенными Штатами росла еще быстрее, чем население последних. 
Но еще важнее, чем абсолютный рост британской торговли, был ее относи¬ 
тельный рост. В то самое время, как Англия обеспечивала за собою этот 
громадный вывоз, все остальные европейские страны потеряли почти весь 
свой морской вывоз, и эта потеря имела большое значение при несовершен¬ 
стве сухопутных путей сообщения. Таким образом получилось, что в 
1815 году при заключении мира Соединенное Королевство, и прежде всего 
Англия, представляло единственное государство, ведущее крупную тор¬ 
говлю и вывозящее произведения промышленности. 

-•С окончанием наполеоновских войн наступило, однако, значительное 
изменение. В 1815 году английская промышленность испытала сильное 
падение цен. Покупательные силы вне Англии заметно истощались. Чтобы 
справиться, все воздерживались от покупок. Целые страны оградили себя 
таможенными границами. Другие страны с наступлением мира взялись 
за восстановление собственной промышленности. Приток денег от торговли 
внезапно остановился. Хотя в то же время прекратился и платеж субсидий 
и ссуд за границу, все-таки неурожаи 1816 и 1817 годов сделали необходи¬ 
мым ввоз больших количеств хлеба с континента: поэтому туда отлили боль¬ 
шие денежные суммы. С 1815 года ввоз хлеба вообще не допускался, если 
цене не достигала 80 шиллингов за английскую четверть. Когда достигнута 
была эта цена, в страну стал ввозиться иностранный хлеб за эту цену, а 
пшеница по более низкой цене; несмотря на пошлину, цены на хлеб упали; 
поэтому доходы землевладельцев испытали еще более быстрое падение, 
чем доходы торговцев. Падение доходов было так сильно, что в 1816 году 
парламент, вопреки желанию правительства, настоял на отмене подоходного 
налога. С 1816 по 1819 г. число ежегодных банковых крахов сильно воз¬ 
росло. В 1819 году в одной Англии лопнуло не менее 3.552 предприятий. 
Во время самого сильного упадка (в 1821 году), когда покупательная сила 
денег несколько повысилась, Английский банк возобновил платежи золо¬ 
том и этим содействовал оживлению промышленности. Но после небольшого 
подъема, в следующие годы английская промышленность второй раз испы¬ 
тала упадок. 

В 1823 году достигла политической независимости Средняя и Южная 
Америка. С страстью завоевателя бросился английский капитал на это 
новое поле приложения и новый рынок для сбыта: тропическое солнце 
и расслабленное смешанное население осудили этот рынок лишь на очень 

2* 
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медленное развитие. Чрезмерная спекуляция, опиравшаяся на это открытие 
новых областей, привела к хозяйственному кризису 1825 года. Хотя этот 
кризис и был осилен в несколько лет, но вследствие колебания цен на сырье 
и материалы английская промышленность и в следующее десятилетие не 
достигла обеспеченного положения. С 1821 по 1830 г. внешняя торговля 
Англии оставалась почти неподвижною, между тем как до 1821 года она все 
еще росла, хотя с 1816 года рост ее отставал от роста населения. При этом 
ценность ввоза выросла с 30 миллионов фунт. ст. до 46 миллионов, между 
тем как ценность вывоза только с 40 миллионов до 60 миллионов. В начале 
30-х годов прошлого столетия в Соединенных Штатах имел место значитель¬ 
ный подъем: там открывались такие же перспективы, какие раньше рисо¬ 
вались на американском юге, и английский капитал с еще большею страст¬ 
ностью бросился на покупку земель в Союзе. Ряд хороших урожаев изба¬ 
вил Англию от необходимости посылать за границу наличные деньги за 
хлеб: количество орудия обращения так возросло на Британских островах, 
что из-за помещения денег в восточных американских штатах развилась 
настоящая гонка. Достаточно было союзного закона 1837 года, чтобы оста¬ 
новить это движение. Обесценение американских земель было отмечено 
крахом большого числа английских банков. Новые неурожаи, отлив 
больших количеств звонкой монеты за границу в уплату за хлеб в период 
денежного стеснения, угнетенное состояние в Соединенных Штатах, сильно 
ограничившее сбыт за Атлантический океан,—создавали все более трудное 
положение. Чтобы вызвать полный денежный кризис, понадобился еще 
только крах Бельгийского банка в 1839 году. 

Несомненно, Англии пришлось пережигь в цервую треть XIX века 
тяжелое время. Но английский капитализм не только избежал банкрот¬ 
ства, но и обеспечил себе путем увеличения численности своих торговых 
судов возможность наводнить рынки произведениями своих мануфактур 
и фабрик, не в ущерб качеству все более и более дешевевшими, благодаря 
усовершенствованиям техники. Но от этого процветания промышленности 
и вывозной торговли, укреплявших капиталистов, менее всего выигрывали 
рабочие массы. 


й.Положение рабочего класса и рабочее движение в Англии в начале XIX века. 

Рабочее движение, в современном смысле этого слова, начинается 
только с развитием капиталистического производства в его высшей форме, 
т.-е. с развитием крупной машинной индустрии. А так как эта индустрия 
развилась прежде всего в Англии, то последняя и явилась родиной но¬ 
вейшего рабочего движения. 
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Последняя треть XVIII века была эпохой рождения и быстрого 
развития машинной промышленности. Действующая паром механическая 
фабрика убила мелкое ремесло, до тех пор преобладавшее в промыш¬ 
ленности. Началось массовое разорение мелких промышленников и пре¬ 
вращение их в пролетариев. Одних ручных ткачей было экспроприировано 
около миллиона. Часть из них нашла работу на фабриках, другая была 
обречена на голодную смерть. Неслыханная нищета наступила среди рабо¬ 
чего населения Англии. Труд взрослых мужчин был вытеснен более деше¬ 
вым трудом женщин и детей. Капиталисты привлекли к фабричной каторге 
ребят самого нежного возраста. Семья рабочего была разрушена, сам он 
был выброшен на мостовую или превращен в жалкого раба. А когда 
он хотел протестовать, на него всей тяжестью обрушился жестокий 
буржуазный закон. Старые полицейские законы времен Елизаветы, с 
грехом пополам охранявшие интересы рабочего, без церемонии наруша¬ 
лись торжествующими капиталистами, а парламент, к которому рабочие в 
отчаянии обращались за защитой, всецело стал на сторону хозяев. 

Тяжелые условия жизни рабочих описываются в целом ряде подроб¬ 
нейших исследований королевских и парламентских комитетов, особенно 
комитетов 1816, 1831—33, 1842, 1843, 1862—1866 годов. Мы постоянно 
встречаем указания на чрезмерно продолжительное рабочее время и на 
бесчеловечное отношение к рабочим, как на главные характерные черты 
промышленного строя того времени. 

Ужасающее распространение заразных болезней еще в 1796 году 
обратило внимание вновь учрежденного санитарного комитета в Манчестере 
на работу детей на больших хлопчатобумажных фабриках этого округа. 
Комитет пришел при этом к такому мнению: «из того видно, 1) что дети и 
вообще рабочие на больших хлопчатобумажных фабриках легко подвер¬ 
гаются главным образом всяким тифозным заражениям и что, раз такая 
эпидемия началась, она быстро распространяется не только среди рабо¬ 
тающих в одном помещении, но среди их семей и соседей; 2) что большие 
фабрики вообще вредны для рабочих, даже в тех случаях, когда на них 
не свирепствуют никакие особые болезни, вследствие переполнения, осла¬ 
бляющего влияния высокой температуры и нечистого воздуха и недостатка 
физических упражнений у детей и подростков; 3) что несвоевременная 
ночная работа, черезчур продолжительная работа днем, действуют вредно 
не только потому, что они уменьшают общую сумму жизненных сил у детей, 
но и потому, что они поощряют лень, расточительность и пороки родителей, 
живущих, противно законам природы, на счет угнетения их детей; 4) что 
вообще все занятые на фабриках дети лишены всякой возможности полу¬ 
чить образование и лишены всякого нравственного и религиозного воспи¬ 
тания. 
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Отчет парламентского комитета 1816 года, главным образом, о тек¬ 
стильной промышленности указывает, что дети вообще начинают работать с 
б до 7 лет, а иногда даже и с 5 лет. Упоминается даже об одном ребенке- 
рабочем трех лет. Обычное рабочее время детей и женщин было 12, а иногда 
14 и 15 часов. Остановки работы редки, ночные работы в воскресенье часты. 
Воздух в фабричных помещениях плохой. «Такое необдуманное и неогра¬ 
ниченное применение труда бедняков,—говорил Роберт Пиль,—будет иметь 
серьезные и ужасные последствия для будущих поколений. Великие деяния 
британской изобретательности, благодаря которым машины наших фабрик 
доведены до такой степени высокого совершенства, из благословения для на¬ 
рода превращаются в страшное проклятие». В автобиографии одного 
рабочего рассказывается, что на фабрике пища учеников была такая же, 
как для свиней, но дети получали меньше, так что они воровали корм из 
свиных корыт до тех пор, пока те своим хрюканьем не обращали внимания 
рабочего, который и прогонял детей бичом. Ученики и даже взрослые 
девушки заковывались в железо, чтобы они не могли убежать. Один из 
современников, пастор, подтверждает, что дети часто ели из корыт и что 
умерших детей не погребали, а просто зарывали где-нибудь в уголке; иссле¬ 
дование, произведенное комитетом палаты лордов в 1819 году, привело к тем 
же результатам, как и исследование 1816 года. 

В 1832 году парламентский комитет произвел исследование о законо 
дательном регулировании детского труда на фабриках. Комитет не опубли¬ 
ковал никакого отчета, а только данные пред ним свидетелями показания. 
Уже первое из этих показаний так любопытно, что стоит целиком привести 
буквально некоторые из вопросов и ответов. «Когда вы начали работать 
на фабрике?—Когда мне было почти десять лет.—Каковы были обыкно¬ 
венно часы работы?—Мы начинали в пять часов утра и прекращали работу 
в девять часов вечера. Мне приходилось вставать в четыре часа.—Каждое 
утро?—Да, каждое утро.—Были ли остановки для еды?—От пяти часов 
утра до полудня мы работали без перерыва, а потом имели 40 минут на 
обед.—Давали ли вам время для завтрака?—Нет, мы завтракали, когда 
было можно, во время работы.—Не давали ли вам перерыва для полдника?— 
Нет, начиная работу снова в полдень, мы продолжали работать до вечера,— 
перерыв делался только на 40 минут в полдень.—Много ли было пыли?— 
Пыли было очень много.—Не портилась ли вследствие этого часто пища?— 
Да, иногда; иногда даже нельзя было и есть.—Должны ли вы были во время 
полуденного перерыва чистить машины?—Да, сразу же, потом мы уже отды¬ 
хали если успеем; за это нам платили.—Стало быть, у вас не было никакого 
отдыха?—Нет.—Случалось ли вам когда-нибудь работать дольше, чем 
вы сказали?—О себе этого не могу сказать. Но у меня есть сестра, которая 
работала до 11 часов ночи.—Когда же она начинала работать поутру?— 
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В то же время, как и я.—Была ли пыль там, где она работала?—Было очень 
много пыли.—Все ли время она находилась на работе?—Все время, пере¬ 
рыв был только в 40 минут». Далее свидетель описывает, что он, будучи 
двадцатилетним парнем, начинал работу в пять часов утра в понедельник 
и с тремя перерывами до полудня, в полдень и после полдня работал до 
12 или 1 часу ночи, отдыхал час и потом работал до половины пятого утра 
вторника, потом отдыхал полчаса и потом работал от пяти до восьми, опять 
отдыхал час, потом работал до 12 часов, час отдыхал и потом работал 
от часу до пяти, отдыхал полчаса и снова работал до 9 часов вечера—после 
этого шел домой, а в среду снова начинал в 5 часов утра и работал до 9 часов 
вечера. В четверг он работал от 5 часов утра до 9 вечера, потом от пяти утра 
пятницы с перерывами до 5 утра субботы, так что по временам он работал 
непрерывно 36 часов, а временами 44, и некоторые ночи совсем не спал. 
В конце концов он выбился из сил и совершенно не был в состоянии рабо¬ 
тать. Все свидетели показывали, какие ужасные порядки были в текстиль¬ 
ной промышленности. Везде преобладала работа детей и женщин. Дети 
часто начинали работать с десятилетнего возраста, нередко работали 
дети и моложе, и даже пятилетние. Некоторые свидетели показывали, 
что предприниматели ради барышей совсем не брали мальчиков старше 
14 лет, и охотнее брали девочек, чем мальчиков, так как девочки были де¬ 
шевле и соглашались на все. Рабочее время доходило часто до 12 часов 
и даже больше, и часто работали целую ночь. Один из свидетелей, рабо¬ 
тавший на фабрике с двадцати лет, никогда не знал перерыва работы для 
завтрака. Самые ужасные несчастия были часты, особенно поздно вечером, ко¬ 
гда дети утомлялись. В особенности возбуждали негодование и сострадание 
показания относительно дурного обращения с детьми. «Всех детей бьют, 
и мальчиков, и девочек, и всего больше, когда они утомлены. Без побоев 
невозможно удержать их, чтобы они не засыпали. Это целая система по¬ 
стоянного битья. По большей части детей били кожаными ремнями, 
топтали их ногами и вообще били так, что и они и другие за них просили 
пощады. Одного мальчика так сильно ударили о пол, что у него были 
разбиты колени, он не мог встать и его продолжали бить—он остался на¬ 
всегда калекой. Владелец фабрики не дал ему ничего; надзирателя, который 
его бил, не наказали, а еще дали ему награду. Множество детей умирало от 
побоев, одна девочка умерла от побоев по голове. Никакого следствия по 
этому поводу не было. Эти случаи столь обычны, что проходят мимо, как 
будто бы ничего особенного не произошло». Один надзиратель показал: 
«Дети не в состоянии хорошо исполнять свою работу в конце такого продол¬ 
жительного рабочего дня. Их участь быть будимыми ударами.— Но как 
же их удерживали при подобном обращении?—Всех из запирали.—Во 
время работы?—Да, а также и во время перерыва для обеда, и потом и 
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ночью. Их приводили на работу и отводили, все остальное время держали 
под замком. Окна помещений, в которых они спали, были с железными 
решетками, так что убежать они не могли.—Позволяли ли им по воскре¬ 
сеньям ходить в церковь?—Нет.—Удерживали ли их по воскресеньям 
в мастерской?—Да, их караулил хозяин или его сын.—Всегда ли отделялись 
лица разного пола в спальнях?—Нет, были спальни для мальчиков; но там 
они не могли поместиться все, и потому некоторые из них спали в других 
помещениях вместе с девушками. Мальчики были от 10 до 14 лет, а девушки 
от 12 до 18.—Пытались ли дети и подростки бежать?—Да, я часто гнался 
за ними и возвращал на фабрику. Там их сильно били бичом. Случалось, 
что хозяин бросал их на землю и бил и руками и ногами.—Преследовали 
ли тех, которые нанялись на известный срок?—Да, когда они убегали, 
их отдавали в рабочий дом и потом через год возвращали на фабрику. Мне 
известен случай, чго одну женщину посадили в рабочий дом и через год 
вернули на фабрику. Ей пришлось отрабатывать сделанные хозяином 
расходы.—На какой срок заключались договоры?—На два, три, а в неко¬ 
торых случаях на пять лет. Чтобы удержать на фабрике рабочих, у них 
отбирали и запирали их одежду». Один свидетель объявил это «системой 
полного рабства и унижения»—и, разумеется, он был прав. Такая система 
должна была иметь плохие следствия не только для физического здоровья 
и для ума рабочих, но и для нравственности. Один свидетель утверждает: 
«Дети учили друг друга всему дурному и становились бесстыжими, хотя 
сначала и вели себя хорошо. Они вели себя хуже детей, посещающих 
школу». Другой свидетель показывал, что дели были совершенно испор¬ 
чены. «Пороки среди них сильно распространены, я не могу приписывать 
это никакой другой причине, кроме той, что они невежественны, необра¬ 
зованны и безнравственны. Безнравственность на фабриках есть обще¬ 
ственное зло; оно господствует там без всякого стеснения и стыда—и притом 
так, что все дети видят все».—Свидетель добавляет,'что он видел, как одну 
сонную женщину показывали совершенно голой целой фабрике. 

Живя в таких условиях, сосредоточенные большими массами ра¬ 
бочие проникались революционным духом. Началась борьба обездолен¬ 
ных пролетариев против нового рабства, которое несла им крупная про¬ 
мышленность. Уже первые машины еще в XVII веке вызывали против 
себя возмущение рабочих не только в Англии, но и на континенте. 
В конце же XVIII и в начале XIX веков разрушение машин приняло 
повальный характер. Образовалось тайное общество разрушителей ма¬ 
шин—лэддитов. В 1811—1812 г. г. лэддизм сделался массовым движе¬ 
нием. Буржуазия заволновалась и правительство внесло в парламент 
проект закона, каравшего разрушение машин смертной казнью. Билль 
получил в марте 1812 г. силу закона. За выдачу лэддитов назначена 
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была награда до 20.000 рублей. Начались казни рабочих десятками. 
Этот белый террор на время подавил движение лэддитов, но в 1816 г. 
оно возгорелось с новой силой. 

Английские рабочие нашли другие способы массовой борьбы со 
своими притеснителями. Они стали образовывать союзы для защиты об¬ 
щих интересов. Союзы рабочих начинают образовываться в Англии уже 
с начала XVIII века с развитием крупной промышленности. Эти союзы 
существовали тайно или полулегально, часто возникали в связи с заба 
стовками; они столь же быстро распадались, как и складывались. Проник¬ 
нутые бунтовским духом, участники этих союзов не останавливались перед 
применением насильственных мер по отношению к изменникам из рабо¬ 
чей среды, а также к особенно жестоким или неуступчивым фабрикан¬ 
там. Буржуазия с самого начала объявила союзам смертельную войну. 
В течение всего XVIII века не переставали издаваться законы против 
союзов. Особенную вражду буржуазии вызывали союзы, ставящие себе 
целью вмешиваться в установление размеров заработной платы и условий 
труда. Это признавалось недопустимым посягательством на священный 
принцип свободной конкуренции. В 1799 г. был издан закон, подтвер¬ 
жденный в 1800 г. и совершенно запрещавший образование союзов в про¬ 
мышленности. На словах это запрещение одинаково распространялось на 
рабочих и хозяев, но на деле преследовались только рабочие объеди¬ 
нения. 

Рабочим союзам пришлось уйти в подполье. Но с таким бесправ¬ 
ным положением, страшно стеснявшим рабочих в их борьбе за существо¬ 
вание, они примириться не хотели и начали борьбу за признание зако¬ 
ном свободы союзов. Это движение переплелось с общей политической 
борьбой английского пролетариата. 

Потрясенная промышленным переворотом, Англия вмешалась во 
французские дела и стала главным центром борьбы против французской 
революции. В это бурное время и началось первое политическое дви¬ 
жение рабочих, окрашенное революционным цветом. Основались ради¬ 
кальные общества, сочувствовавшие крайним французским революционе¬ 
рам и насчитывавшие в своих рядах, кроме демократической интелли¬ 
генции, много рабочих. Решено было созвать в Эдинбурге обще-британский 
конвент для выработки мер к завоеванию всеобщего избирательного права 
и ежегодного обновления парламента (эти требования мы впоследствии 
встретим в «народной хартии»). Конвент собрался в ноябре 1793 г., 
объявил свои заседания непрерывными, но был разогнан вооруженной 
силой. Жестокие судебные приговоры не остановили движения, и одно 
время казалось, что в Англии вспыхнет революция. Собирались большие 
митинги: так, на одном из них, созванном для обсуждения вопроса о по- 
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сылке адреса французскому конвенту, собралось 30.000 человек, на одной 
демонстрации в Лондоне участвовало даже 150.000 человек. В проезжа¬ 
вшую мимо королевскую карету брошен был камень, которым в ней вы¬ 
бито было стекло. Тогда собрания были запрещены, и началось действие 
исключительных законов. В 1799 г. запрещены были клубы (этот закон 
остался в силе до 1846 г. и впоследствии сильно стеснял работу чарти¬ 
стов), в 1800 г. вышел закон, запрещавший коалиции, и таким образом 
рабочее движение было забито в колодки. 

Но настроение рабочих продолжало оставаться революционным. 
В это время среди рабочих в ходу был тост: «пусть последний король 
будет удавлен кишкой последнего попа» (слова, встречающиеся в извест¬ 
ном стихотворении, приписываемом Пушкину). К этому времени отно¬ 
сится и расцвет движения лэддитов. 

Наполеоновские войны закончились в 1815 году. Но революционная 
агитация с наступлением мира не только не исчезла, а, напротив, усили¬ 
лась. Тяжелое экономическое положение масс, нужда и безработица, 
низкая заработная плата и всеобщая дороговизна, особенно высокие 
цены на хлеб, а также вопиющее политическое неравенство довели не¬ 
довольство широких слоев пролетариата и мелкой буржуазии до откры¬ 
того возмущения. С 1816 г. страна вступает в революционный период. 
Начинаются собрания, в том числе митинги безработных, политические 
демонстрации, кое-где вспыхивают местные бунты. Правительство от¬ 
вечает на это полицейскими преследованиями, казнями и разнузданным 
хозяйничаньем провокаторов. В Ноттингеме лэддиты разрушили 30 чу¬ 
лочных машин. В некоторых графствах земледельческие рабочие под¬ 
жигали стога, ломали молотилки и устраивали шествия со знаменами, 
на которых было написано: «хлеба или крови». Горнорабочие Ньюкестля 
на Тайне организовали поход на Лондон с надписью на большом пла¬ 
кате: «мы готовы работать, а не нищенствовать». Полиция не допустила 
шествия. В некоторых местах толпа грабила лавки со съестными при¬ 
пасами. В Глазго произошло столкновение рабочих с войсками, закон¬ 
чившееся кровопролитием. 

Агитация не унималась. Лозунгами ее были: отмена хлебных зако¬ 
нов, удорожавших хлеб, и введение всеобщего избирательного права, 
которое должно было дать рабочим влияние на законодательство. Теперь 
центр агитации был перенесен из Лондона в промышленный Манчестер. 
16 августа в Петерлоо близ Манчестера состоялся грандиозный митинг 
с участием 80.000 человек. Гусары разогнали митинг саблями, причем 
много рабочих было убито. Это подлило лишь масла в огонь. На ра¬ 
стущее брожение в массах правительство ответило изданием шести актов, 
названных законами—кляпами и запрещавших собрания, вооружение 
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и военное обучение граждан, усиливавших власть полиции и судов, а, 
главное, делавших невозможным издание дешевой политической лите¬ 
ратуры. 

Часть крайних радикалов начала составлять заговоры с террори¬ 
стическими целями. Этим воспользовались провокаторы, внушившие за¬ 
говорщикам мысль взорвать парламент и выдавшие их в надлежащий 
момент полиции. Пять заговорщиков было повешено. Правительство, 
с другой стороны, чтобы внести раскол в лагерь оппозиции, провело 
несколько частичных реформ. Одною из них была отмена запретитель¬ 
ных постановлений против рабочих коалиций, проведенная в 1824 году. 
Протесты хозяев вызвали в следующем году пересмотр закона в смысле, 
менее благоприятном для рабочих. 

Закон 1825 г. разрешал рабочим коалиции, но только для устано¬ 
вления заработной платы или продолжительности рабочего дня. Вмеши¬ 
ваться в такие вопросы, как определение числа учеников или устране¬ 
ние сдельной работы, а также добиваться повышения платы насилием, 
угрозами, застращиванием, обидою или помехою—запрещалось, причем 
виновные в этом подлежали трехмесячным принудительным работам. 
Суды широко применяли эту неясную статью, приговаривали рабочих, 
упрекавших штрейкбрехеров за продолжение работы во время стачки, 
к арестантским ротам. 

Несмотря на эти недостатки и половинчатость закона, рабочие по¬ 
спешили использовать его в своих интересах. Во всех отраслях про¬ 
мышленности начали организовываться союзы, получившие название 
тред-юнионов. 

Но радужные надежды, которые рабочие связывали с этими сою¬ 
зами, скоро были жестоко обмануты. Наступил промышленный кризис, 
и стачки, которые рабочие устраивали для повышения заработной платы, 
большей частью, кончались неудачей. Рабочие снова обратились на путь 
политической агитации. 

Либеральная буржуазия не переставала бороться за избирательную 
реформу. Она не требовала введения всеобщего голосования, которого 
недавно еще добивались радикалы и рабочие, а хотела только такого 
расширения избирательного права, которое дало бы представительство 
крупным промышленным центрам, возникшим после промышленной рево¬ 
люции и не представленным в дореформенном парламенте. Рабочие массы 
промышленных центров доставили вигам (либералам) ту толпу, которая 
ходила на митинги, участвовала в демонстрациях и т. п. Но рабочие шли 
в своих политических требованиях дальше либеральной буржуазии. 
В 1831 году в Лондоне основан был национальный союз рабочего класса, 
ставивший себе целью завоевание всеобщего избирательного права и 
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проведение товарищеских и кооперативных мероприятий. Во главе союза 
стояли оуэнисты, последователи Роберта Оуэна. 

Роберт Оуэн, один из великих утопистов, проповедывал мирный 
коммунизм. Враг частной собственности и капитализма, Оуэн стоял за 
устройство нового общества, в котором господствовало бы полное равен¬ 
ство, не было бы ни эксплоатации, ни угнетения. Но он не признавал 
борьбы классов, не понимал исторического призвания пролетариата и 
думал, что даже миллионеры и короли могут проникнуться социалисти¬ 
ческими идеями и помогать их осуществлению, если только убедить их 
в зловредности существующего строя. Поэтому он высказывался против 
классовой борьбы, против политической агитации и рекомендовал рабочим 
чисто экономический путь освобождения. Сначала он пытался устраивать 
коммунистические фабрики и колонии, а затем товарищества, производи¬ 
тельные и кооперативные. 

Несмотря на то, что во главе его стояли оуэнисты, национальный 
союз постепенно принимал все более революционный характер. Влияние 
его на рабочие массы было довольно значительное. В октябре они слыли 
уже за коммунистов, стоявших даже на почве классовой борьбы. Им не 
чужд был и дух интернационализма: союз устраивал празднества в честь 
французской революции и польского восстания и клеймил политику 
Пальмерстона, как осуществляемую под диктовку царизма (впоследствии 
это обвинение повторял и Маркс). В газете союза «Страж бедняка» да¬ 
вались указания, как строить баррикады и вести уличный бой с вой¬ 
сками. А в конце 1831 г. появилась впервые идея всеобщей революцион¬ 
ной стачки, которую проповедывал сапожник, книготорговец и кабатчик 
Бенбоу. Это был типичный представитель тех самоучек, которых выдви¬ 
нула тогда английская рабочая среда, той рабочей интеллигенции, кото¬ 
рая играла выдающуюся роль во время чартистского движения. Его бро¬ 
шюра о всеобщей забастовке была в конце тридцатых годов очень попу¬ 
лярна среди вождей чартизма. В ней он доказывал, что так как труд 
рабочих масс есть источник общественного богатства, то рабочие могут 
добиться от господствующих классов удовлетворения своих требований, 
организовав «стачечный месяц» и прекратив работу. Впоследствии эти 
идеи проповедывались на всех чартистских собраниях и притом словами 
Бенбоу. 

Агитация в пользу избирательной реформы закончилась компро¬ 
миссом между аристократией и крупной буржуазией. Законом 1832 года 
избирательное право было несколько расширено. Мелкие («гнилые») ме¬ 
стечки лишены были представительства, которое передано было крупным 
промышленным городам. Число избирателей повысилось с 435.000 до 
662.000. Парламент стал немного более буржуазным, рабочие же попреж- 
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нему остались лишенными избирательного права. Разочарование рабочей 
массы было велико. В отчаянии рабочие не только отвергли данную изби¬ 
рательную реформу, но и всякий парламентаризм вообще. Национальный 
союз и его газета быстро потеряли своих сторонников и в 1835 году 
закончили свое существование. 

Как всегда бывает в случаях разочарования рабочих в политике, 
массы бросились в сторону от политической борьбы. Они начали искать 
спасения в чисто экономических средствах. Рабочие начали внимательнее 
прислушиваться к проповеди оуэнистов, которые, как мы знаем, были 
настроены враждебно к политике. Вместе с тем рабочие снова обратились 
к профессиональным союзам, от которых они теперь ждали не только 
улучшения своего экономического положения, но и полного освобождения 
от капитала, уничтожения наемного труда. Соответственно этому тред- 
юнионизм получил синдикалистский характер, т. е. стал стремиться 
к соц іальной революции чисто экономическими средствами, помимо и 
в стороне от политической борьбы. Но он все же запечатлен был рево¬ 
люционным характером и окрашен был элементами классовой борьбы 
в отличие от мирного оуэнизма, отвергавшего эту борьбу. В результате 
их смешения получилась спутанная, неясная система, в которой преобла¬ 
дала одна черта: отвращение рабочих от политики и недоверие их к осво¬ 
бождению посредством политической революции. 

Оуэн рекомендовал основание товариществ, потребительных и про¬ 
изводительных. Последним он придавал особенное значение, так как ду¬ 
мал, что их развитие сделает излишним класс капиталистов и мирным 
путем положит конец капиталистической эксплоатации. Вместе с тем он 
носился с идеей меновых базаров, на которых рабочие могли бы без по¬ 
средства денег и торговцев обменивать продукты своего труда. Сделан 
был ряд попыток устройства таких товариществ и меновых банков, но 
все они обыкновенно кончались неудачей. Только потребительные това¬ 
рищества (кооперативы), из которых особенно прославилось товарищество 
«Рочдельских справедливых пионеров», основанное в 1844 г., имели успех 
и положили начало кооперативному движению. Последнее, хотя и не 
играло той роли, на которую расчитывал Оуэн, оказалось все же одним 
из орудий в борьбе рабочего класса, но орудием вспомогательным и под¬ 
чиненным общей пролетарской классовой борьбе. 

Профессиональное движение получило в этот период антипарламент¬ 
ский и революционный характер, т. е. сделалось синдикалистским. С по¬ 
мощью тред-юнионов рабочие расчитывали теперь добиться тех целей, 
которых они не могли достигнуть парламентским путем. Влияние Оуэна, 
принявшего в это время активное участие в рабочем движении, внесло 
в него элементы утопизма, но оно было полезно в том отношении, что 
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поддерживало идею широкого объединения разрозненных союзов и даже 
мысль о создании единого союза, охватывающего все профессиональные 
организации по всей Англии. Общее стремление английского рабочего 
класса шло по тому же направлению, и таким образом в рассматривае¬ 
мый период были сделаны первые попытки создания общей национальной 
федерации профессиональных союзов. 

В октябре 1833 г. собрался в Лондоне съезд представителей коопе¬ 
ративов и тред-юнионов для обсуждения оуэнистского плана превращения 
профессиональных союзов в товарищества, которые с помощью меновых 
банков должны были способствовать освобождению пролетариата из-под 
ига капитала. Предпринятая в таком духе пропагандистская компания 
имела большой успех среди рабочих. Одновременно начала пользоваться 
популярностью идея всеобщей забастовки, но при этом уже открыто го¬ 
ворилось о классовой борьбе, о «войне капитала с трудом», и рабочие 
начали высвобождаться из под влияния мирной оуэновской проповеди. 
Испуганный революционными тенденциями рабочих, Оуэн основал в 
ноябре 1833 года «Союз национального возрождения», который должен 
был добиться к 1 марта 1834 года 8-часового рабочего дня путем согла¬ 
шения рабочих и предпринимателей. Но тред-юнионы поняли дело так, 
что к указанному числу должна начаться всеобщая забастовка, с целью 
вырвать у фабрикантов согласие на сокращение рабочего дня до 8 часов. 

В феврале 1834 г. в Лондоне съехались делегаты профессиональных 
союзов, положившие начало великому национальному объединию тред- 
юнионов. Новый союз, соединявший около половины организованных ра¬ 
бочих Великобритании, ставил себе задачей полное освобождение рабочих 
от тирании капитала. В течение нескольких недель к союзу примкнуло 
около полумиллиона членов, между ними десятки тысяч земледельческих 
рабочих и женщин. Казалось, будущее улыбалось союзу. Он ставил себе 
задачей организовать всеобщую стачку. Но буржуазия объявила ему 
войну не на живот, а на смерть. Частичные забастовки и локауты опу¬ 
стошали кассы тред-юнионов, пресса требовала строгого применения 
законов о союзах, а суды изрекали драконовские приговоры против их 
участников. Особенно тягостное впечатление произвело на рабочих осу¬ 
ждение шести дорчестерских батраков к семилетней ссылке только за то, 
что они при вступлении в союз дали обычную присягу. Началась агитация 
протеста против этого чудовищного приговора, которым правительство 
хотело терроризировать рабочую массу. Задумана была колоссальная 
процессия для подачи министру петиции в пользу осужденных. Это была 
первая из крупных уличных демонстраций, которые скоро, благодаря 
чартистам, должны были войти в моду. В демонстрации участвовало, по 
счету рабочих, от 100 до 200 тысяч человек (даже буржуазная пресса 
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признала 30 тыс. участников), а под петицией собрано было более 
четверти миллиона подписей. Однако, правительство оставалось глухо 
ко всем протестам и просьбам. 

Сильный удар Великому Национальному Союзу нанесли неудачные 
стачки, особенно забастовка лондонских портных и локаут лон¬ 
донских строительных' рабочих, принужденных дать подписку о не¬ 
участии в союзах, так называемое «требование документа». Организации 
стали распадаться, а скоро погиб и сам Великий Союз. Вместе с ним 
развеялись, как дым, меновые банки, кооперативы, 8-часовой рабочий 
день. Революционный синдикализм потерпел поражение, и апатия овла¬ 
дела английскими рабочими. Но период упадка продолжался недолго: 
время было слишком бурное, чтобы позволить рабочему классу надолго 
успокоиться и сойти со сцены. Уже в конце 1835 г. начало замечаться 
оживление в рабочих кругах. Приближалось время чартизма, великого 
социально-революционного движения английского пролетариата, поста¬ 
вившего ребром вопрос о завоевании власти рабочим классом. 


в. Новая идеология и Адам Смит. 

Новые классы, появившиеся вследствие промышленного переворота 
в Англии, выступили с новыми понятиями и интересами. За сто лет перед 
тем землевладельцы требовали от правительства помощи их хозяйству 
в виде поощрительных пошлин и премий. Новые промышленники склонны 
были иначе смотреть на государственную власть. В возникновении фабрик 
с машинным производством, в проведении каналов и дорог, в разработке 
каменного угля и железа государство было не при чем: все это было делом 
предприимчивости, искусства, сметки, риска и жертв со стороны частных 
лиц и частных компаний. Отсюда естественно было сделать вывод, что 
люди, предоставленные самим себе, не стесняемые опекой, запретами и 
наградами, найдут наилучшие пути в производстве и увеличении богатства 
своего собственного и своей страны. Создание богатств, основанное на слож¬ 
ном распределении труда в стране, не поддается руководству правительства; 
оно составляет как будто бы дело самой природы, работающей в тысячах 
и миллионах человеческих существ; этой работе надо дать наибольший 
простор; лучший побудитель ее—свободное соревнование и соперничество 
людей. 

Эти мысли положены в основу книги шотландца Адама Смита «О бо¬ 
гатстве народов», вышедшей в начале переворота и в год декларации неза¬ 
висимости Америки (1776.) Смит (1723—1790) был профессор университета 
в Глазго, одном из новых промышленных центров. Весь земной шар пред- 
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ставлялся Смиту великой мастерской со сложным распределением труда 
и всюду проникающим обменом. На земле наступает полная противопо¬ 
ложность натуральному хозяйству, при котором все необходимое для жизни 
людей готовилось на месте. Напротив, «в настоящее время, чтобы самый 
мелкий человек мог одеться и обзавестись, нужен труд многих тысяч работ¬ 
ников». Устройство труда, обмен, возрастание и распределение богатств 
подлежат особым законам, которые подобны законам природы. Изучая 
их, Адам Смит кладет основы новой науки, политической экономии. 

Один из важнейших законов состоит в том, что цена всякого 
предмета, а также всякой работы определяется спросом и предложением, 
т. е. зависит от степени нужды в вещи или углуге лица и от количества 
предлагаемых товаров или предлагающих свою работу лиц. Против этого 
«явления природы» напрасно бороться какими-нибудь мерами: лучше 
предоставить людям полную свободу искать приложения своих дарований 
и сил там, где они, по условиям продажи и купли, найдут свою наибольшую 
выгоду. Все, что мешает этой свободной Деятельности людей и их свобод¬ 
ному соперничеству, заслуживает полного осуждения: всякие остатки 
средневековых стеснений и привилегий, барщины, право первородства 
на землю, цеховые порядки, которые определяют количество занятых 
в мастерстве лиц, и т. д.,—все это должно исчезнуть. Земля должна свободно 
переходить из рук в руки, чтобы достаться тому человеку, который сумеет 
наилучше ее использовать; в ремесленном или фабричном предприятии 
искусному организатору надо дать возможность неограниченно расширять 
свое дело и увеличивать число рабочих, а рабочему надо дать полную сво¬ 
боду передвижения и выбора занятия, где он мог бы оказаться всего полезнее. 

Мысли такого рода, впервые в отчетливой форме высказанные у Смита, 
получили впоследствии в Англии общее обозначение фритрэда (свобод¬ 
ный обмен). Они были отрицанием протекционизма, т. е. системы опеки, 
полицейского вмешательства и регулирования промышленности, утверди¬ 
вшихся в эпоху меркантилизма. 


7. Промышленное развитие Франции перед Великой Революцией. 

Прежде чем войти в революционный период, открывающий век пара, 
сделаем быструю экскурсию по промышленной Франции 1789 года. 

Брюхо Франции. Франция много ела. Если иногда народ 
умирал с голоду, если он жил черным хлебом, водой и корнями, то богатые 
горожане обожгли обильные обеды, вельможи—тонкие ужины, а двор— 
пышные пиршества. Поэтому «продовольственные ремесла» давали работу 
тогда, как и в наши дни, очень большому числу лиц, живших аппетитом 
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других. Сельское хозяйство всегда было «грудью, которой кормилась 
Франция; оно поставляло продукты, перерабатывавшиеся промышлен¬ 
ностью: хлебные злаки, говядину, овощи, фрукты, вино, сидр, масло и т. д. 
Среди отраслей продовольственной промышленности одни были сельскими 
(мельницы, маслобойни, сыроварни и т. п.), другие городскими; ими зани¬ 
мались булочники, мясники, колбасники, пирожники и т. д. На севере, 
в Метце, Шамлесиле, Люневиле и т. д. варили пиво; в Орлеане уксус. 
Тростниковый сахар, привозимый с Мартиники и Сан-Доминго, рафини¬ 
ровался в прибрежных местностях (в Нанте, Руане, Бордо, Марсели) и 
внутри страны, на севере, в Лилле, в Париже и особенно в Орлеане, откуда 
поступала треть всего французского сахара-рафинада на общую сумму 
30.000.000 ливров. Сахар был очень дорог: его заботливо хранили в шкафах 
мелкой буржуазии, как лакомство. Гавр, Дюнкирхен, Диепп, Страсбург, 
Лилль и т. д. обладали табачными фабриками. Нюхать табак в XVIII в. 
было аристократично. Все эти продукты большею частью потреблялись 
на местах, так как способы перевозки были медленны и неразвиты. Однако, 
зерновые хлеба, сушеные овощи и даже морскую рыбу вывозили и в отда¬ 
ленные местности. Париж и двор потребляли много морской рыбы. 

Ткань. Текстильная промышленность была в XVIII веке царицей 
французской промышленности, если исключить промышленность продо¬ 
вольственную. Ткали шерсть, лен, коноплю, шелк, хлопчатую бумагу; 
делали плетенье, ковры, кружева, вязаные изделья, веревки. Шерстяная 
промышленность была самой старинной и одной из важнейших. Перед 
революцией производство шерстяных материй давало работу свыше 
594.000 рабочим, приводило в действие около 68.500 станков и выпускало 
около 2.667.000 штук материи, из которых четыре пятых из французской 
шерсти и одна пятая из испанской и английской. Около 200 городов выде¬ 
лывали сукна, и почти во всех провинциях, почти во всех деревнях зимой 
станки работали в хижинах. В 1789 году Франция была еще «основана 
на суконном производстве», как средневековая Фландрия. Однако, по 
количеству изделий пальма первенства принадлежала пеньковой и льняной 
промышленности. Пряли почти во всех деревнях: у каждой крестьянки 
было свое веретено, у каждой семьи своя прялка. Некоторые области 
пряли не только для местного потребления, но и для сбыта. На третьем 
месте стояло изготовление шелковых тканей. Лион был городом шелка. 
Стоимость лионских шелковых изделий в средине XVI11 века сочли возмож¬ 
ным оценить в 86 миллионов ливров. Производство шелка—предмета 
роскоши, страдающее от конкуренции с набивными полотнами и бумажными 
обоями, все же продолжает в 1789 г. оставаться одним из богатств Франции. 
Хлопчатобумажная промышленность возникла во Франции только в XVIII 
веке. В начале века ее центром был Руан, в 1760 г. она перешла 
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в Пикардию и далее на север. Фабрики ситца, а также пряжи, нанкина 
и бархата пожирали на 11 миллионов ливров хлопка, цифра французского 
ввоза в 1786 г. 

Щ Рудники и металлургия. В 1789 г. добыча каменного 
угля определялась в 250.000 тонн, потребление его в 450.000 тонн, стало 
быть, ввоз в 200.000 тонн. Для подъема угля пользовались руч¬ 
ной подачей, но в копях Кармо (250 футов глубины) пользовались 
машиной с блоком, приводимой в движение двумя лошадьми. Эта машина 
поднимала одно ведро, вмещавшее около 800 гр. угля, в то время как 
другое опускалось. Железную руду обрабатывали по каталенскому способу, 
т. е. ,на древесном угле. Поэтому металлургические предприятия были 
расположены не только около рудников, но и вблизи лесов. Главные центры. 
Нормандия, Мэн и Анжу, север, Шампань; в общем чугуна около 40 миллио¬ 
нов фунтов, железа 29 миллионов фунтов. В 1789 г. во Франции было 
600 железоделательных заводов, произведших 282 миллиона фунтов чугуна. 
Сталелитейные заводы не производили достаточного количества стали, 
и ее приходилось докупать в Англии и Германии. Целый ряд заводов 
выделывал ножи, гвозди, жестяные изделия, булавки и иголки, оружие. 
В 1787 г. оружейный завод в Сент-Этьене сдал около 14.000 ружей, 5.000 пу¬ 
шек и 9.000 пистолетов. 

Крупная промышленность. Типом мануфактур того 
времени можно считать мануфактуру Ван Робэ в Аббевиле, где 1.200 ра¬ 
бочих и работниц подвергались настоящей «промышленной казармщине»: 
они жили на мануфактуре; у четырех монументальных дверей привратники 
в королевской ливрее (это была королевская мануфактура) держали стро¬ 
гий караул; нельзя было проносить водку внутрь здания, где строжайшая 
дисциплина держала в боязливом послушании рабочий персонал. На 
мануфактуре действовала система штрафов, и городские власти, иной раз 
выступавшие на защиту «замурованных» пролетариев, напоминали их 
патрону, что штрафы эти должны попадать в кассу взаимопомощи рабочих, 
а не в хозяйскую. 

Развивавшаяся деятельность заводов, работавших на древесном 
топливе, что вело к истреблению лесов и дороговизне дров, вызывала про¬ 
тесты дворянства, духовенства и крестьян. Но употребление каменного 
угля заставило в скором времени затихнуть эти жалобы. 

Вот что говорил Мирабо в своей речи в Учредительном Собрании 21 марта 
1791 года: «Один пример дает возможность лучше понять, какие громадные 
расходы требуются при работах по изысканию в каменноугольных копях. 
Я укажу на Анзэнскую компанию около Валансьена. Она получила кон¬ 
цессию не для того, чтобы эксплоатировать копи, но для того, чтобы их 
открыть, когда не было никаких указаний на их существование. Лишь после 
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двадцатидвухлетней работы компания стала разрабатывать копь. Первый 
пласт лежал на глубине трехсот футов и не давал ничего. Чтобы дойти 
до него, пришлось миновать подземный поток, занимавший все пространство 
на протяжении нескольких лье. До пласта дошли при помощи зонда и при¬ 
шлось не вычерпывать всей этой массы воды, что было невозможно, но 
пройти через нее... Каждый колодец, обшитый деревом, стоит 400.000 ливров. 
Их там двадцать пять и двенадцать в копях Френя и Вье Кондэ. Только 
одни они обошлись в 12 миллионов ливров. Есть двенадцать паровых 
насосов по 100.000 ливров каждый. Галлереи и остальные машины стоили 
8 миллионов; там занято 600 лошадей и работает 4.000 рабочих. Расходы 
на налоги, на пенсии больным рабочим, вдовам, детям рабочих доходят 
ежегодно до суммы свыше 100.000 ливров. Известно, с какой завистью 
смотрели всегда углекопы Монса на разработку этих копей; они доставляли 
до открытия этих копей до трех миллионов мер угля по 5 ливров 10 су 
за меру весом в 120 фунтов, а Анзэнская компания, отпускающая ныне 
то же количество за 25 су, поставляет уголь для нужд пяти провинций». 
Все в этой выдержке предвещает крупную промышленность XIX века: 
огромные капиталы, эксплоатация в больших размерах тысячи рабочих, 
громадная производительность, понижение цен, помощь рабочим. Вот, 
впрочем, пример образования промышленных обществ уже в XVI11 веке. 
Когда в 1701 году образовалась новая компания для использования при¬ 
вилегии, пожалованной ей на королевскую мануфактуру в Сен-Гобэне, 
она довела свой капитал до 2.040.000 ливров, разделенных на 24 пая или 
»су» в 85.000 ливров, при чем каждый «су» подразделялся еще на 12 денье. 
Участники товарищества должны были, без обращения к займам, помогать, 
в случае необходимости, путем производства новых взносов, пропорцио¬ 
нальных вкладам, и держать всегда в кассе один миллион в качестве обо¬ 
ротного капитала. Акционеры имели право на Ю°/ 0 на внесенный ими 
капитал и, кроме того, на фиксированный гонорар в 1.000 ливров на «су» 
и на жетон в два экю за заседание. Для предприятия это было большой 
тягостью. Чтобы получить свою привилегию (на тридцать лет) компании 
пришлось заплатить 50.000 ливров одному маршалу Франции. Ежене¬ 
дельно она должна была давать экю монахам Шаритэ в Шарантоне и еже¬ 
месячно—экю монахам Пикпуса в Сент-Антуанском предместьи. Совет 
администрации состоял из самых крупных акционеров. Никто не мог 
вступить в общество, не получив согласия акционеров: вновь вступающий 
должен был сделать каждому из заинтересованных подарок в шестьдесят 
серебряных жетонов и в 20 фунтов воска на свечу. 

Мелкая промышленность. Разумеется, ремесла мелкой 
промышленности оставались самыми многочисленными и в общем самыми 
важными, несмотря на экономическое преобразование, вызванное увели- 
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чением движимых капиталов и созданием мануфактур. Несколько примеров: 
в 1716 году в Париже на 500.000 жителей было 757 булочников, по одному 
на Об жителей, а в 1890 году, в ту эпоху, когда жаловались на слишком 
большое число булочников, их было 1.552 на 2.447.957 жителей, т. е. по 
одному на 1.608 жителей. В 1767 году в Сансе на 6.000 жителей имелось 
21 бакалейщик или мелочной торговец, 11 сукноторговец, 24 столяра, 
25 сапожников, а в 1890 году на 11.000 жителей было лишь 14 бакалейщиков, 
12 мелочных торговцев, 8 сукноторговцев, 8 столяров, 13 саложников,— 
и то же самое можно было бы установить в отношении большей части городов. 

В деревнях еще больше, чем в городах, господствовала мелкая про¬ 
мышленность и домашняя промышленность. Деревни работали на самих 
себя или также «поштучно» для городов. Мы знаем, что такая «штучная» 
работа была правилом в кружевной и шелковой промышленности Лиона, 
где имелись мастера-фабриканты и мастера-рабочие, причем первые зака¬ 
зывали последним работу. 

Первые жалобы на машины. В описываемую эпоху 
машин было еще очень мало: в большинстве случаев пользовались простыми 
инструментами. Впрочем, уже применяли гидравлические двигатели, 
колеса, приводимые в движение силой животных, конные приводы и т. д. 
В текстильной промышленности прогресс инструментов был особенно 
значителен, хотя нужно сказать, что машины Аркрайта, Картрайта и 
Прайса еще мало были распространены во Франции. Тем не менее разда¬ 
вались первые протесты рабочих против машин, грозивших им безработицей 
и нищетой. Вот, например, сетования каннских рабочих, изложенные 
в брошюре, вышедшей ко времени созыва Генеральных Штатов: «Многие 
наказы, можно было бы даже сказать все... требовали упразднения механи¬ 
ческого прядения... Человечество, святое человечество умоляет, а богатые, 
которые наслаждаются всем, которые купаются в волнах изобилия и не 
могут почувствовать бедствий, ими не испытываемых, толпами бросаются 
на арену, чтобы вступить в борьбу с лишенным всего бедняком, на коленях 
просящим хлеба... Английские прядильные машины, которые стараются 
привить во Франции, еще более увеличили сумму бед... Не боясь, можно 
сказать, что они парализовали все рабочие руки и поразили на смерть 
промышленность прядильщиц. В самом деле, народ, у которого нет другой 
собственности, кроме этого рода промышленности, видит себя внезапно 
лишенным единственной работы, обеслечивавшей его существование. Маши¬ 
ны для прядения хлопка разоряют не только класс прядильщиков и пря¬ 
дильщиц, как в городе, так и в деревне: они разоряют также и торговлю фаб¬ 
рики. Хлопковая пряжа, выходящая с этих машин, вяла, ломка и тяжела, 
ее трудно окрашивать и обрабатывать. Наконец, такая пряжа влечет за собой 
большой убыток при подготовительной работе и вообще при фабрикации». 
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8. Рабочее движение перед Великой Революцией. 

Борьба за улучшение условий жизни, которую рабочие во Франции 
вели издавна, продолжалась и в XVIII веке. Чаще всего волнения возни¬ 
кали среди ткачей, потому что они жили в глубокой нищете. На протя¬ 
жении всего лишь полстолетия в Лионе было три больших забастовки: в 
1744, в 1779 и 1788 годах. 1744 год был отмечен сильным возбуждением, 
охватившим рабочих в текстильном районе Фореза и в лионском округе. 
Д'Аржансон замечает в своих «Мемуарах», что в эту эпоху 40.000 рабочих 
прекратили работу на Сент-Этьенских фабриках. 

В Лионе ткачи устроили настоящую революцию. В июне 1744 г. 
был обнародован регламент, который еще раз давал льготы «мастерам- 
фабрикантам» в ущерб «мастерам-рабочим» и подмастерьям. Тогда мастера- 
рабочие, работавшие «по-штучно», за счет крупных фабрикантов, тайно 
устроили заговор вместе с их рабочими против такой аристократии. Вспых¬ 
нула забастовка. Это было восстание. Забастовщики овладели городом 
и были в течение нескольких дней его хозяевами. Некоторые купцы были 
подвергнуты аресту и побоям, погреба были разграблены, дом лионского 
интенданта захвачен. Несчастный интендант писал своему шурину 7 августа: 
«Сердце обливается у меня кровью, когда видишь, что они наши господа, 
и что ни купеческий прево, ни судьи, ни я, одним словом, никто не может 
прекратить подобный беспорядок и поддержать тех, кого они хотят прите¬ 
снять. Это ужасно, и я пишу Вам со слезами на глазах». Еще раз предста¬ 
витель правительства оказался на стороне крупных фабрикантов. Рабочие не 
смогли сопротивляться королевским солдатам: один рабочий был повешен, 
другие осуждены на галеры. 

Умы, однако, настолько мало успокоились, интересы рабочих были 
столь мало удовлетворены, что война началась снова в 1779 году. Рабочие 
потребовали общего тарифа на все материи и увеличения платы на 2 су 
за локоть. Новый мятеж, новое вмешательство вооруженной силы: трое 
рабочих повешено. Это было поражением для рабочего класса. 

В 1786 году значительное рабочее движение вновь взволновало город 
Лион. Вопрос заработной платы. Каменщики, которым подрядчики пла¬ 
тили по четвертям или третям года, не соблаговоляя представлять им счет, 
требуют более правильной уплаты. Шляпочники требуют, чтобы «их рабо¬ 
чий день, в виду возрастания цен на помещения и жизненные припасы, 
был доведен с 32 су до 40 су за двенадцать часов работы». А несчастные 
ткачи говорят с горечью: «Если бы даже считать рабочих шелковых фабрик 
только механическими инструментами, необходимыми для фабрикации 
материй, или, отвлекаясь от их человеческих свойств, которые должны были 
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бы возбудить интерес к их участи, иметь бесчеловечность обращаться с 
ними, как с домашними животными, которых содержат и берегут только 
ради доходов, доставляемых их работой, то и тогда следовало бы всегда 
предоставлять им те средства к существованию, которые приходится предо¬ 
ставлять животным, если не хотят подвергаться риску увидеть себя лишен¬ 
ными плодов их работы». 

И вот, 7 августа 1787 года, на рассвете, по данному сигналу, ткачи, 
шляпочники, каменщики, чернорабочие покидают мастерские, мануфактуры, 
лесные дворы и, подобно римским плебеям, удаляются к городским воротам 
и заявляют, что они не вернутся в Лион, пока им не будет дано удовлетво¬ 
рения. Рабочее восстание было подавлено армией. 

9. Крестьянство перед Великой Революцией. 

Наказы 1789 года не оставляют никакого сомнения насчет плачевного 
состояния деревень накануне Революции. Так, в Роканкуре жители, 
приглашенные высказать свои пожелания, отвечают, что умирают с голоду. 
«Я не знаю, о чем просить,—говорит один из них,—нищета так велика, 
что нет возможности иметь хлеба». Те же лишения в Шательро, где нет 
черного хлеба; в Сюрени, деревне, где на 300 дворов приходится 150 отцов 
семейств, нуждающихся в помощи. Сборщик податей вильшовского прихода 
в Турени «весьма удручен, принимая во внимание, что при сборе денег 
с обложенных податью половина хозяйств отвечает, что у них нет хлеба, 
и проливает слезы, высказывая желание умереть». Жители Моктэгю-ан- 
Комбрайль объясняют, что они занимаются контрабандой вследствие 
нужды и необходимости как-нибудь прожить. Жители Шатлара не реша¬ 
ются слишком настаивать на своем бедственном положении «из боязни 
оказаться нескромными или опечалить столь доброго суверена». Понятно, 
почему мадам Ролан могла сказать: «наши крестьяне в большинстве слу¬ 
чаев во сто раз несчастнее кораибов, гренландцев или эскимосов»; и что 
Артур Юнг возмущается нищетой, в которой позволил коснеть крестьянам 
«столь добрый суверен». «Какое ужасное бремя, говорит он, на совести 
великих мира сего, эти миллионы трудолюбивых существ, осужденных 
на голод в силу гнусных правил деспотизма и феодализма». 

Зло так велико, что даже сами привилегированные должны это при¬ 
знать. Духовенство Шатонеф в Перме видит, что «почти все жители дере¬ 
вень и многие городские поденщики не способны удовлетворять своей 
работой неотложные нужды своих семейств». Что же касается дворянства, 
то «чистосердечие и честь» не позволяют дворянству Туля скрывать бедствен¬ 
ное положение народа, особенно деревенского люда. Ангулемское дворян- 
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ство предлагает сократить число праздничных дней, чтобы облегчить немного 
«крайнюю нищету народа». 

Хотя число крепостных значительно уменьшилось, однако в 1789 г. 
были еще люди, которые себе не принадлежали. Крепостное право существо¬ 
вало не только в Юре, но и в Бургони, Комбрайле, Бретани, Нивернэ, 
близ Дуэ к выгоде аббатства Маршиенна, и еще в других местах. Крепостное 
состояние было, по словам амьенского духовенства, главной причиной 
нищеты во Франш-Контэ. 

«Мы являемся поистине крепостными рабами сеньоров, настоящими ра¬ 
бами, благодаря податям, которые нам приходитсяп латить; феодализм—наш 
самый большой бич, необходимость его уничтожения нетложна; это всеобщий 
вопль всех приходов». Во всяком случае это вопль третьего сословия Ванна, 
вопль, которому вторили эхом наказы Ронна, Оксерра и Беарна. Тяжесть 
бесчисленных поборов заключалась не в тех денежных суммах, которые 
взимались, а в том зле, которое ими причинялось, и в тех невыносимых 
притеснениях, которым они давали место. «Не столько платежная ставка, 
запрещение молоть зерно ручным жерновом или камнем, или выпекать 
хлеб у себя дома делали баналитеты ненавистными,—говорит Шампион,— 
сколько обязанность отвозить зерно на дальние расстояния по ужасным 
дорогам, обязанность ожидать по два, даже по три дня у ворот меньницы, 
лишенной воды, обязанность брать плохую муку, подгоревший или недо¬ 
печенный хлеб, подвергаться всевозможным притеснениям и придиркам 
со стороны мельников и булочников». Вот выдержка из наказа Драгиньяна, 
подтверждающая слова историка: «они (жители деревень Монтерона и 
Адрэ) живут на таком расстоянии от. мельниц, что тратят четыре или пять 
часов, чтобы отвезти туда свое зерно, и столько же на обратный путь; им 
приходится шестнадцать раз переезжать через реки и опасные потоки. 
Многие там утонули, ибо нет возможности выстроить мосты. Жители 
кроме того видят с печалью, что сеньор несколько лет назад возвел две 
новых мельницы, на которые им не позволено ездить». Сеньоры, у которых 
уже больше не было мельниц, продолжали брать плату за помол. 

«Одним из самых страшных бичей земледелия», по словам наказа 
дворянства Шатонеф-ан-Тимерэ, «была дичь, охота за которой составляла 
привилегию господ».—«Олени, лани, кабаныи другие всевозможные животные 
являются узуфруктуариями полей», говорит один приход алансонского 
бальяжа. «Дичь имеет право опустошать посевы,—говорится в наказе 
Коломба,—а владельцы не имеют на нее прав, даже права принести жалобу». 
«Для охраны дичи сеньоры заставляют уничтожать всех собак, сторожащих 
жилища, и всех кошек, оберегающих зерно».—«Если они не заставляют 
убивать собак, то велят подрезывать им поджилки или подвешивать на шею 
деревянный чурбан. Поэтому многие приходы требуют, чтобы каждый 
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земледелец мог иметь без помехи собаку, бегающую на свободе, для охраны 
своего дома и скота». Чтобы не уничтожить какого-нибудь гнезда куропатки, 
земледельцу запрещается пахать, полоть, косить в нужное время. Напротив, 
он должен «завести на своем поле по пяти терновых кустов на десятину; 
если этого не сделано..., то требуется, чтобы он насадил или дал насадить 
посреди поля кустарник, служащий убежищем для дичи». 

Наказы сельчан протестовали также против десятинных сборов, 
«несносных пиявок», быть может, не столько потому, что они представляли 
собою «страшное обложение», как потому, что они были «самым большим 
источником судебных процессов в приходах». Это был запутанный вопрос, 
источник всякого крючкотворства. Десятинный сбор определялся только 
обычаем, который всегда бывало трудно установить. Есть местности, 
говорит третье сословие Немура, «где десятина уносит до трети или поло¬ 
вины того, что остается земледельцу сверх расходов по обработке земли». 
Понятно, что крестьяне возмущаются и иногда обращаются против получаю¬ 
щих десятину и священников, «совершая поступки самые насильственные», 
о чем скорбит духовенство Керси. Десятинные сборы обходились ежегодно 
труженикам земли в сто миллионов, т. е. около 250 миллионов франков 
на теперешние деньги (довоенные). Позднее, когда неприсягнувшие 
священники станут призывать крестьян к восстанию против Революции, 
большая часть не двинется с места; освобождая их нивы, Революция 
освободила крестьян от невыносимых налогов и от многих источников 
бедствий. 

Однако в 1789 году народ еще предан монархии; он обвиняет во всем 
«жестоких мытарей», а не короля: «Ваше величество,—говорят в своей 
записке жители Кюльмена, около Лангра,—все, с чем к нам обращались 
от Вашего имени, сводилось всегда к требованию денег. Нам давали надежду 
что это кончится, но с каждым годом это становилось все хуже. Мы не 
обвиняем в этом Вас, настолько мы Вас любим, но тех, кого Вы нанимаете, 
и кто лучше умеет обделывать свои собственные дела, чем Ваши. Мы счи¬ 
тали, что они Вас обманывают, и говорили друг другу в своей печали: 
«Если бы наш добрый король это знал». Мы обременены всевозможными 
налогами; мы давали Вам до сих пор часть нашего хлеба; скоро у нас его не 
будет, если так будет продолжаться. Если бы Вы видели бедные хижины, 
в которых мы живем, скудную пищу, которую мы принимаем, то Вы были 
бы этим тронуты; это сказало бы Вам лучше, чем наши слова, что мы больше 
не можем, и что нужно уменьшить наше обложение. Что нас очень тяготит, 
это, что те, кто имеет больше всего имущества, платят меньше, а бедняки 
больше? Разве каждый не должен платить по силе средств? Ваше Вели¬ 
чество, мы просим Вас, чтобы это так и было, потому что это справедливо...» 
И за все время существования абсолютной монархии было то же самое 
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бедственное положение. Известно знаменитое место из «Характеров» 
Лабрюера (1688 г.): «Видишь каких-то диких животных, самцов и самок, 
рассыпавшихся по полю, черных, багровых, совершенно сожженных солн¬ 
цем, привязанных к земле, которую они взрывают и перекапывают с непо¬ 
бедимым упорством; у них как-будто членораздельный язык, и когда они 
поднимаются на ноги, то у них оказывается человеческое лицо—и, в самом 
деле, это люди. На ночь они удаляются в берлоги, где живут черным хле¬ 
бом, водой и корнями; они избавляют других людей от труда сеять, пахать 
и собирать, чтобы жить, и поэтому заслуживают право не есть тот хлеб, 
который ими посеян». Это действительно плачущая земля, плачущая 
о своем бедствии во времена «великого короля». Лабрюера обвиняли в 
преувеличении. Однако, всего лишь через несколько лет после него Фенелон 
писал около 1693 года знаменитое письмо Людовику XIV, в котором гово¬ 
рил ему: «Ваше Величество, Ваши народы умирают с голоду. Обработка 
земли почти заброшена; города и деревни пустеют, все ремесла чахнут 
и больше не прокармливают рабочих. Всякая торговля сведена на нет. 
Следовательно, Вы уничтожили половину реальных сил, имевшихся внутри 
Вашего государства, чтобы вести и защищать ненужные завоевания вне 
его. Вместо того, чтобы извлекать деньги из этого бедняка, приходится 
подавать ему милостыню и кормить его. Вся Франция превратилась всего 
лишь в обширный разоренный и лишенный провианта госпиталь». Во 
времена Лабрюера у крестьян был еще черный хлеб. Спустя несколько лет 
его уже не было у них. С 1700 по 1714 г.г. шесть миллионов крестьян умерло 
с голоду. И десять лет спустя после смерти «великого короля» в 1725 году 
Сен-Симон мог писать: «В Нормандии живут полевой травой. Первый 
в Европе король не может быть великим королем, если он является лишь 
королем всевозможных нищих, и если его королевство—обширный госпи¬ 
таль умирающих». То же самое положение у крестьян Оверни. В 1740 году 
Массильен, епископ Клермон-Феррана, послал Флери такое неоспоримое 
свидетельство: «Наш деревенский люд живет в ужасной нищете, без кро¬ 
ватей, без мебели, большая часть даже питается половину года ячменным 
и овсяным хлебом, который составляет их единственную пищу и который 
им приходится вырывать изо рта у себя и детей, чтобы—уплатить налоги... 
С этой точки зрения негры наших островов бесконечно счастливее, потому 
что, пока они работают, их кормят и одевают вместе с их женами и детьми, 
тогда как наши самые трудолюбивые во всем королевстве крестьяне не 
имеют возможности при самом тяжелом и самом упорном труде добыть 
хлеба для себя и для своих семей и заплатить подати». Такая нищета была 
всеобщей—это удостоверяется свидетельствами интендантов,—и вот волны 
этой-то нищеты, чрезвычайно усиленной двумя последовательными годами 
неурожаев, будут в П^Э.^рружлестать о позолоченные решетки версальского 
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дворца. «Будут думать до самой катастрофы, что можно всегда безнаказанно 
морить голодом»—сказал маркиз де Мирабо. «Катастрофа» произошла: 
это была Революция. 


10. Королевский абсолютизм перед Великой Революцией. 

Наступило время, когда средневековое феодальное государство уже 
было не в силах удовлетворить потребности купца-оптовика—этого первого 
представителя буржуазного капитализма в новейшей истории. Оно состояло 
из бесчисленных мелких дворянских и духовных владений, находившихся 
в состоянии постоянной вражды друг с другом, а для торгового капитала, 
по самой природе его, были необходимы, прежде всего, свобода передви¬ 
жения внутри страны и защита извне, иными словами, требовались твердая 
центральная государственная власть и сильное постоянное войско. Прихо¬ 
дилось, следовательно, покончить с феодальной анархией, на развалинах 
которой должен был вырасти королевский абсолютизм, отвечавший эконо¬ 
мическим требованиям класса, неустанно стремившегося ввысь и добива¬ 
вшегося власти. Король-самодержец, повоевав некоторое время со своими 
дворянскими и поповскими податаманьями, подчинил их, в конце концов, 
своему скипетру и создал себе сильную армию, на вождей которой он мог 
положиться. Этот политический переворот произошел еще в XVI веке, 
а двумя столетиями позже королевский абсолютизм дозрел до высшей точки 
возможного для него расцвета. 

Абсолютизм возник в качестве приказчика буржуазного капитализма, 
но он был далек от того, чтобы сознавать интересы этого последнего и слу¬ 
жить исключительно ему. В те дни капитализм еще только шел к экономи¬ 
ческому владычеству; ему приходилось ожесточенно бороться со средне¬ 
вековыми феодальными силами, которые всячески оборонялись, отнюдь 
не желая стать жертвами неотвратимого процесса экономического развития. 
В этой борьбе королевский абсолютизм играл роль не участника, а насмеш¬ 
ливого зрителя. Он вовсе не думал о том, чтобы быть заодно с той или дру¬ 
гой стороной; еще менее улыбалась ему роль «социального миротворца», 
пекущегося о населении,—как хотят нас уверить изолгавшиеся буржуаз¬ 
ные историографы. Сознательно королевский абсолютизм служил только 
своим собственным династическим интересам; подданным же вколачивался 
догмат, что абсолютная власть государя является самоцелью, и что народ 
и государство существуют только на благо государю. Не экономическим 
потребностям, а только «милости божией» был обязан этот государь своей 
короной, и за все свои поступки и упущения он держал ответ только перед 
небом, т. е. ни перед кем. Те личности, которых случайность рождения 
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возводила на престол, умели энергично пользоваться выгодами своего поло¬ 
жения: они сидели, как паразиты, на теле нации, стремясь всеми средствами 
удерживать ее в состоянии духовного оцепенения и политического бес¬ 
правия. Они попирали ногами народные массы и высасывали из них соки 
до истощения, стараясь, вместе с тем, превратить свою собственную жизнь 
в земной рай. Гнилые уже с самого рождения и испорченные, к тому же, 
придворным воспитанием, эти монархи были недоступны каким-либо более 
благородным наслаждениям; поэтому они искали удовлетворения исклю¬ 
чительно в низких материальных излишествах. Дворы неограниченных 
помазанников божиих сделались рассадниками, очагами всевозможных 
пороков, и чем мощнее проявлялся абсолютизм, тем испорченнее и бессо¬ 
вестнее оказывались его носители. Во Франции он достиг своего апогея 
как раз в течение XVIII века. 

«Король-Солнце», Людовик XIV, своими бесконечными войнами, 
которые он вел исключительно в интересах династии, обрушил на свой народ 
и на добрую половину Европы невероятные бедствия. Он растрачивал 
миллионы за миллионами на безумно роскошные постройки, и это в такое 
время, когда большинство его подданных умирало с голоду. Франция была 
похожа на выжатый лимон, когда он оставил ее в наследство своему прием¬ 
нику Людовику XV. Хозяйничанье «божией милостью» продолжалось 
при этом монархе с еще большим бесстыдством, чем при «короле-солнце». 
Управление страною он доверил почти целиком придворным блудницам— 
Помпадур и Дюбари, которые вели режим позорнейшего произвола, в то вре- 
мя как сам венценосец превратил свой дворец в очаг самого дикого разврата. 

После этого немудрено, что Людовик XVI, сменивший «милостью 
божией», своего благородного дедушку Людовика XV, считался у своих 
подданных человеком строгой нравственности. Этот ожиревший флегматик 
был, действительно, мало расположен к эротическим излишествам, и потому, 
вполне удовлетворяя, тем не менее, нормальным требованиям «галантного 
века», он не мог, конечно, соперничать со своими предшественниками. 
Зато брат короля, граф Артуа (позднее король Карл X), продолжал традиции 
двора. Он считался величайшим распутником своего времени. Да и коро¬ 
лева Мария-Антуанетта веселилась, сколько могла. По ночам, со своими 
близкими друзьями, она скрывалась из Версаля и ходила переодетая по 
публичным балам, посещая особенно охотно маскарады в Опере, пользо¬ 
вавшиеся весьма дурной репутацией. Из мемуаров современников нам 
известно, какие мерзости творились во время сельских «идиллий» и «пасто¬ 
ралей», разыгрывавшихся, при деятельном участии ее величества, в парке 
малого Трианона. В качестве режиссера всех этих «постановок» выступал 
граф Артуа. Вообще эта «законная королева» вела себя при французском 
дворе почти так же, как наложницы обоих Людовиков—XV и XIV. 
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А тем временем, расточительность и страсть к роскоши высших сфер 
побуждали королевских чиновников высасывать соки из населения, причем 
король не только терпел эту политику, но и деятельно ее поддерживал. 
Колоссальный дефицит в государственном бюджете, из-за которого, за 
несколько лет до революции, министры чуть не сходили с ума, нисколько 
не помешал Людовику XVI купить королеве замок Сен-Клу за пятнадцать 
миллионов франков, а потом и замок Рамбулье за четырнадцать миллионов. 
Да и почему нет? Ведь, он был неограниченным государем «божьей ми¬ 
лостью», он отвечал только перед небом и мог делать все, что ему было 
угодно. А ему было угодно веселиться. А главное его веселье заключалось 
в удовлетворении своей охотничьей страсти. Король привык ежегодно 
бить до тысячи штук дичи и собственноручно вел ежедневную запись своим 
успехам на этом поприще. Известно, что в тот день, когда была взята 
Бастилия и началась великая революция, Людовик XVI занес в свою 
тетрадь: «Ничего». В этот проклятый богом день его величество не имел 
даже счастья на охоте, а ведь это было единственное дело, заслуживавшее 
высочайшего внимания. 

Охотничьи забавы короля обходились ежегодно стране в несколько 
миллионов. Сюда надо прибавить еще расходы на содержание его коню¬ 
шен, на которые в одном только 1767 году ушло более шести миллионов, 
и издержки на лейб-гвардию в 9.500 человек, поглощавшую семь с половиной 
миллионов. Число придворных должностей было невероятно велике: при 
одной Марии-Антуанетте состояло не менее 496 особ обоего пола и звания, 
при герцоге Орлеанском—274, а при графе Артуа—693. Все эти аристо¬ 
краты-паразиты, которые «без конца интриговали за право сосать мозг 
из костей народа», требовали хорошей платы за свою праздность. Придвор¬ 
ный штат королевы стоил ежегодно около 45 миллионов. Гувернантка 
королевских детей получала годовой оклад в 150.000 франков. До каких 
пределов доходила расточительность, видно, между прочим, из того, что 
регулярный расход на одни свечи составлял у Марии-Антуанетты 157.000 фр. 
в год, причем огарки, шедшие в пользу камеристки, приносили последней 
ежегодно 50.000 франков. Некоторые виды придворной службы носили 
весьма странный характер. Так, например, для ежедневной поверки «ночной 
посуды» короля существовала особая должность, которая была возложена 
на самого настоящего герцога. 

Но кто же должен был доставлять все необходимые для этих безумных 
трат деньги? Конечно, народ. Ведь, дворянство умело уклониться от 
всяких'налогов, а духовенство имело право их платить только в периоды 
острой нужды, да и то лишь добровольно. Из всей массы поземельной 
собственности дворянству и духовенству принадлежало не менее двух 
третей и только одна треть была в руках массы населения, горожан и кре- 
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стьян, которые плодами своей работы должны были содержать все государ 
ство. Для того, чтобы привилегированные сословия могли жить весело 
и беззаботно, а монархи «божией милостью» удовлетворять все свои идиот¬ 
ские и преступные прихоти,—95°/ 0 населения—по точному подсчету—были 
приговорены к безысходной нищете. А когда государственный долг возрос 
до крайних пределов, когда налоговое время уже не было никакой возмож¬ 
ности увеличивать, так как из народа уже нельзя было выжать ни капли, 
когда потерпели неудачу самые разнообразные жульнические выдумки 
министров финансов, а государственные люди не знали, что и предпринять,— 
в это время «мать отечества» Мария-Антуанетта отклонила с глубоким 
негодованием предложение несколько посократить свои личные потребности. 
«После нас потоп», говорила благородная мадам де Помпадур, и этому же 
правилу продолжали весело следовать при дворе Людовика XVI. Короли 
веселились за счет голодающего народа, пока, наконец, «потоп», которого 
счастливо избегла Помпадур, не поглотил и его самого и всю его свору. 

11. Объявление прав человека и гражданина. 

Представители французского народа, составляющие Национальное 
Собрание, принимая во внимание, что неведение, забвение или презрение 
прав человека суть единственные причины общественных бедствий и порчи 
правительств, решили изложить в торжественном объявлении естественные, 
неотчуждаемые и священные права человека, дабы это объявление, будучи 
постоянно перед глазами всех членов общественного союза, непрестанно 
напоминало им их права и обязанности; дабы акты законодательной и испол¬ 
нительной власти, при возможности во всякий момент сличить их с целью 
всякого политического учреждения, были тем более уважаемы; дабы требо¬ 
вания граждан, основываясь отныне на простых и неоспоримых началах, 
обращались всегда к поддержанию Конституции и к всеобщему благо¬ 
получию. Вследствие сего Национальное Собрание признает и объявляет, 
пред лицом и под покровительством Верховного Существа, следующие 
права человека и гражданина. 

Ст. 1. Люди рождаются и пребывают свободными и равными в правах. 
Общественные отличия могут быть основаны только на общей пользе. 

2. Цель всякого политического союза есть охрана естественных и 
неотъемлемых прав человека. Эти права суть свобода, собственность, 
безопасность и сопротивление угнетению. 

3. Начало всякого суверенитета заключается, по существу, в народе. 
Никакое лицо, ни совокупность лиц не может осуществить власти, которая 
бы не проистекала, положительным образом, от народа. 
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4. Свобода состоит из возможности делать все, что не вредит другому, 
таким образом осуществление естественных прав каждого человека ограни¬ 
чено лишь теми пределами, которые обеспечивают другим членам общества 
пользование теми же самыми правами. Эти пределы могут быть установлены 
лишь законом. 

5. Закон имеет право запрещать только вредные для общества дей¬ 
ствия. Что не запрещено законом, тому нельзя препятствовать, и никого 
нельзя принуждать делать то, чего закон не предписывает. 

6. Закон есть выражение общей воли. Все граждане имеют право 
участвовать, лично или через своих представителей, в его составлении. 
Он должен быть одинаков для всех, покровительствует ли он или карает. 
Все граждане равны в его глазах и потому имеют равный доступ ко всякому 
общественному сану, месту и должности, сообразно своим способностям 
и без всякого иного отличия, как только по добродетелям и талантам. 

7. Ни один человек не может быть подвергнут обвинению, задержанию 
или заключению, иначе как в определенных законом случаях и согласно 
предписанным им формам. Кто испрашивает, изготовляет, исполняет или 
заставляет исполнять произвольные приказы, подлежит наказанию; но 
всякий гражданин, вызываемый или задерживаемый в силу закона, должен 
немедленно повиноваться: сопротивляясь, он совершает преступление. 

8. Закон должен установлять только строго и очевидно необходимые 
наказания. Никто не может быть наказан иначе, как в силу закона, из¬ 
данного и обнародованного до совершения проступка и законным образом 
примененного. 

9. Всякий человек предполагается невинным до тех пор, пока он не 
объявлен виновным. Посему, если будет сочтено необходимым задержать 
его, всякая мера строгости, не являющаяся неизбежной для того, чтобы 
воспрепятствовать ему скрыться, должна быть сурово караема законом. 

10. Никто не должен быть беспокоим за свои мнения, хотя бы рели¬ 
гиозные, если только обнаружение их не нарушает общественного порядка, 
установленного законом. 

11. Свободная передача другим мыслей и мнений есть одно из драго¬ 
ценнейших прав человека; посему всякий гражданин может свободно 
говорить, писать, печатать, под страхом ответственности за злоупотребление 
этой свободой в случаях, определенных законом. 

12. Гарантия прав человека и гражданина вызывает необходимость 
организованной государственной силы; эта сила, таким образом, устано¬ 
влена в интересах всех, а не для частной пользы тех, кому она вверена. 

13. Для содержания государственной силы и для расходов управления 
необходимы общественные сборы; они должны быть равномерно разложены 
на всех граждан соответственно их средствам. 
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14. Все граждане имеют право удостоверяться, сами или через своих 
представителей в необходимости общественных сборов, свободно давать 
согласие на них, следить за их употреблением и определять их размер, 
основание, порядок взимания и срок существования. 

15. Общество имеет право требовать у всякого государственного 
агента отчета в его управлении. 

16. Всякое общество, в котором не обеспечена гарантия прав и не 
определено разделение властей, не имеет конституции. 

17. Собственность, как неприкосновенное и священное право, не 
может быть ни у кого отнята, иначе, как в случае, если этого очевидно 
требует законным образом удостоверенная общественная необходимость, 
и под условием справедливого и предварительного вознаграждения. 



12. Великая Французская Революция и рабочий класс. 

Сделанная буржуазией, Революция была сделана, главным образом, 
для буржуазии. Прежде всего, чем было Учредительное Собрание, которое 
начало великую ликвидацию старого режима? Левассер сказал о нем: 
«буржуазное собрание, составленное из городских буржуа и буржуа дере¬ 
венских, из собственников, негоциантов». Исключение тех, кого один 
памфлет называл «четвертым сословием», должно было иметь заметное 
влияние за законодательные труды Собрания. Самая мелкая буржуазия 
ремесленников и рабочий народ Парижа жаловались на это с горечью. 
Они заявляли в петициях: «Наши депутаты не будут нашими депутатами. 
Все устроили так, что мы не сможем оказывать какое-бы то ни было влияние 
на их выбор. Можно ли так издеваться над доверчивостью свободного 
народа?.. Для чего понадобилось, чтобы 150.000 человек, полезных своим 
согражданам, отталкивались их руками? Зачем забывать нас, нас, бедных 
ремесленников?» О них забывали, потому что их очередь еще не настала. 
Позднее, когда крупная промышленность привела к скоплению рабочих 
масс, которые благодаря этому сознали свои права и свое могущество, 
свершилось дополнение к Революции, и оно началось со всеобщего голо¬ 
сования. Но Учредительное Собрание, создавая избирательный ценз, ■ 
давало буржуазии монополию на голосование и власть. «Нация—это бур¬ 
жуазия. Собственник — единственный гражданин», заявлял Казалес. 
Полвека спустя буржуазия будет говорить тем же языком. «Обогащайтесь!» 
скажет Гизо мелкой буржуазии, лишенной политической власти при 
Июльской монархии. 

Как и ценз, дебаты при обсуждении декларации прав человека и гра¬ 
жданина обнаруживают истинные стремления буржуазии. Часть Собрания 
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предлагала не опубликовывать декларации, боясь ее революционизирую¬ 
щего влияния на народные массы. Вот, что говорил с трибуны Учредитель¬ 
ного Собрания 3-го августа 1789 года депутат Малуэ: «Для чего переносить 
людей на вершину горы и оттуда указывать им на всю область их прав, 
раз нам приходится потом заставлять их спускаться с высот, определять 
границы и снова вводить людей в мир действительности, где они будут 
встречать препоны на каждом шагу». Против слишком очевидного нера¬ 
венства демократия протестовала. Например, аббат Грегуар объявил, 
что ценз не что иное, как возврат к «аристократии богачей». Лустало писал 
в «Революциях Парижа», что «бесстыдно установилась чистая аристократия 
богачей». Камилл Демулен в «Революциях Парижа и Брабанта» пламенно 
протестовал против избирательного режима: «Только что во Франции 
образовалось аристократическое правительство... Чтобы почувствовать 
всю нелепость (этого режима), достаточно сказать, что Ж. Ж. Руссо, Кор¬ 
нель, Мабли не могли бы быть избраны... Активные граждане это те, 
кто взяли Бастилию. Это те, кто вспахивают поля, тогда как духовные 
и придворные тунеядцы, несмотря на огромность своих владений, являются 
лишь растениями прозябающими, подобно тому евангельскому дереву, 
которое совсем не приносит плодов и которое нужно ввергнуть в огонь!» 
Марат в «Друге Народа» ставит вопрос прямо: «Что мы выиграем от уничто¬ 
жения аристократии дворян, если она заменена аристократией богачей? 
И если мы должны стонать под игом этих новых выскочек, то лучше было бы 
сохранить привилегированные сословия...» Марат заклинает «отцов оте¬ 
чества», от которых народ «не требует немедленного раздела благ, данных 
небом в общее пользование всем людям»; он угрожает буржуазии «забастов¬ 
кой скрещенных на груди рук»: «страшитесь доводить нас до отчаяния и не 
толкайте нас на путь мщения вам, заставив подвергнуть ва с всевозможным 
эксцессам, или, скорее всего, предоставить вас самим себе. А чтобы поста¬ 
вить вас на наше место, нам достаточно лишь бросить все и скрестить 
руки. Вынужденные тогда жить работой рук своих и вспахивать поля 
свои, вы станете равными с нами». 

Но эти протесты не возымели никакого действия. Люди, живущие 
заработной платой, крестьяне, мелкие ремесленники, все труженики без 
средств были удалены от власти. Позднее, когда другие революционеры 
потребовали для народа дополнения к революции под утопической формой 
аграрного закона, т. е. дележа земли, Конвент, хотя и более демократич¬ 
ный, чем Учредительное Собрание, провозгласил в качестве неприкосно¬ 
венной догмы идею собственности и стал наказывать смертью тех, кто заго¬ 
ворит об аграрном законе. 

Одно из лучших доказательств подчинения рабочего класса классу 
привилегированной буржуазии—это закон Ле-Шапелье 13 июня 1791 года. 
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запрещающий рабочим под страхом штрафа и тюремного наказания обра¬ 
зовывать коалиции для прекращения работы или для того, чтобы добиться 
повышения заработной платы, ибо, говорил докладчик, «нельзя позволять 
гражданам тех или иных профессий соединяться ради их мнимых об¬ 
щих интересов...» И он добавлял, провозглашая по странному противо¬ 
речию право на труд в государственной форме: «Кассы для оказания помощи 
бесполезны, ибо сама нация должна давать работу тем, кто в ней нуждается 
для поддержания своего существования, и оказывать помощь немощным». 
И в самом деле, чтобы заглушить голод рабочего класса, жертвы безрабо¬ 
тицы, революция открыла химерические «национальные мастерские», в то 
самое время, как выносила, как бы в противовес, суровые приговоры против 
«неподчинения» и «скопищ». Союзы подмастерьев, своего рода рабочие 
синдикаты, на которые некогда косо смотрели мастера, были на особом 
подозрении у буржуазии. Она приняла специальные меры против рабочих 
писчебумажных фабрик: 100 ливров штрафа с каждого подмастерья бумаж¬ 
ной фабрики, который бы оставил службу у своего мастера, не предупредив 
его за шесть недель вперед и не получив письменного удостоверения об 
освобождении от службы. Закон Ле-Шапелье был вотирован по настоянию 
парижской городской Коммуны, требовавшей применения оружия против 
рабочих коалиций столицы. Рабочие страдали в это время от безработицы 
и дороговизны предметов первой необходимости. Среди них возникали 
волнения и делались попытки объединений для борьбы за заработную 
плату. Постановлением Коммуны были объявлены «потерявшими силу, 
неконституционными и необязательными постановления, принятые рабо¬ 
чими различных профессий для того, чтобы запретить друг другу и всем 
другим рабочим работать по иным ценам, чем цены, фиксированные озна¬ 
ченными постановлениями». Коалиции продолжали существовать. «Брат¬ 
ский союз рабочих плотничьего искусства» решил, что ни в каком случае 
поденная плата за работу не может быть меньше 50 су, и просил у париж¬ 
ского муниципалитета посредничества, чтобы заставить хозяев признать 
их постановление. Муниципалитет не только отказал, но и разогнал новые 
сходки и умолял Учредительное Собрание предоставить в его распоряжение 
законное оружие, «чтобы прекратить эти опасные коалиции». Тогда Собра¬ 
ние вотировало закон Ле-Шапелье, который, провозглашая естественное 
право на труд, являющееся простоп равомна жизнь, упразднил необходимую 
свободу стачек и союзов. Этот закон стеснял кооперативное и рабочее 
движение почти в течение целого века, так как только в 1864 году было 
признано право на стачки, в 1867 году—кооперативу в 1884 году—синдикат. 

Законодательство Империи еще ухудшило закон 1791 года: закон 
1803 года грозил строгими наказаниями рабочим, вступившим в коалицию 
для прекращения работы. На ряду с этими 1781 статья гражданского 
Обществоведение. Т. IV. 4 
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кодекса Наполеона гласила: хозяину верят на слово в том, что ка¬ 
сается размера заработной платы, уплаты заработной платы за 
истекший год и зачетных денег за текущий год. Эта скандальная 
статья была отменена лишь в 1868 году. 

Рабочая книжка, введенная в 1804 году, была скорее орудием 
порабощения, чем полицейской мерой. Эта книжка, более стеснительная, 
чем книжка старого режима, содержала в себе имя и фамилию рабочего, 
место и время его рождения, его приметы, время поступления и уволь¬ 
нения со службы. Хозяин имел право требовать передачи ему этой книжки 
в виде гарантии добросовестности и аккуратности рабочего, вписывать 
туда все денежные авансы, которые были даны рабочему, возвращать ее 
лишь после выполнения рабочим всех его обязательств и возмещения про¬ 
работанными днями авансов, которые ему были даны, или же увольнять 
задолжавшего рабочего. Так как при увольнении со службы рабочий должен 
был расчитаться, погасив все свои прежние обязательства, то новый хозяин 
мог нанимать несчастного, лишь приняв на себя поручительство за записан¬ 
ный долг, который он взыскивал путем удержания из поденной платы. 
Эти обязательные путы были разрезаны только законом 1890 года, но почти 
в течение целого столетия эта рабская книжка предоставляла рабочего на 
усмотрение хозяина и полиции. 

13. Бабеф и заговор «Равных». 

Стремления к коммунизму и равенству, сказавшиеся во французской 
революции, находят свое завершение в заговоре Бабефа и «равных» 
(1795—1796), которые думали путем тщательно подготовленного вос¬ 
стания установить во всей Франции коммунистический строй, основан¬ 
ный на полном равенстве. Кроме человека, давшего свое имя заго¬ 
вору, Франсуа Ноэля Бабефа (1760—1796), в нем участвовал еще ряд 
выдающихся писателей и политиков, из которых заслуживают упо¬ 
минания бывший член Национального Собрания Антонель, писатель 
Филиппо Буонаротти и бывший революционный комиссар Дартэ, а также 
писатель Сильвен Марешаль, составитель атеистического словаря. Из 
коммунистических статей Бабефа важнейшими являются: статья о демо¬ 
кратии в 35-м номере его газеты «Народный трибун» и выпущенный 10 апреля 
1796 г. манифест «Разъяснение учения Бабефа»; Сильвену Марешалю 
принадлежит «Манифест равных», отвергнутый, однако, комитетом равных; 
коллективным же трудом «равных» следует считать «экономический указ», 
найденный среди отобранных у них бумаг и заключающий в себе хозяй¬ 
ственный план, на основе которого должно было быть построено их комму- 
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нистическое общество. Все имущество, находившееся к тому времени 
в руках государства, а также и вновь переходящее к нему путем дарений 
или лишения имущественных прав его владельцев, должно было послужить 
в руках нового, созданного восстанием правительства республики для обра¬ 
зования общего фонда национальных имуществ, в пользовании которым 
может принять участие всякий, кто отдаст в распоряжение республики 
свой труд и свое имущество. Община «равных» обеспечивает своим сочленам, 
при условии и соблюдении трудовой повинности до 60 лет, удобное и при¬ 
личное существование, она должна организовать государственное управле¬ 
ние на централистических началах и должна положить конец денежному 
хозяйству внутри страны, сохранив деньги лишь для международной тор¬ 
говли. Основным началом должно быть равенство. «Установление полного 
равенства» выставлено было как необходимейшее требование в статье Б'абефа 
о демократии; главное дело не в конституции, а в учреждениях, в «плебей¬ 
ском характере учреждений», который «раз навсегда обеспечит и будет 
поддерживать действительное равенство». Всякая собственность, которую 
отдельный человек присваивает себе сверх того, что нужно ему для 
удовлетворения чисто личных потребностей в пропитании, является кра¬ 
жей у общества. Даже право семейного наследования—«чудовищно», 
так как оно делает из каждого отдельного домохозяйства отдельную рес¬ 
публику, замышляющую заговоры против всего общества. Всякое неравен¬ 
ство в оплате труда должно быть отвергнуто; занятия, требующие более 
высокого умственного развития, более сильного умственного напряжения 
и прилежания, вовсе не связаны с значительным увеличением требований 
со стороны желудка. Но кто получает меньше того, что ему нужно для 
жизни, является жертвой грабежа. Надо «связать цепыо судьбы всех» 
и таким образом «сделать человека независимым от влияния случайностей». 
В объяснении учения Бабефа между прочим значится: «природа дала всем 
людям одинаковое право на пользование ее благами. Природа возложила 
на всех обязанность трудиться, и никто не может уклониться от этой обя¬ 
занности, не совершая преступления. Цель общества—защищать равенство 
и путем привлечения всех к труду увеличить общие для всех радости жизни. 
Никто не может, не совершая преступления, присваивать исключительно 
себе продукты земли или промышленности». Те же мысли высказывал и 
Марешаль в «Манифесте равных», заключавшем, однако, и еще одно поло¬ 
жение, отвергнутое остальными членами комитета. Положение это гласило: 
«пусть, если нужно, погибнут все искусства, лишь бы осталось равенство». 

В мае 1796 г. «равные», считавшие, что они могут располагать свыше 
17.000 приверженцев, и во всяком случае имевшие в Париже несколько 
тысяч сочувствующих им лиц, предполагали приступить к решительным 
действиям. Но план их был выдан правительству проникшим в их общество 
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капитаном Гризелем, и 10 мая комитет «равных» был арестован. Последо¬ 
вали дальнейшие аресты, так что в общем в связи с заговором попало в 
тюрьмы 270 человек. Большинство из них было судимо военными судами, 
и 31 растреляны. Бабеф, Буанаротти, Дартэ и еще 62 лица, признанные 
руководителями заговора, предстали перед верховным государственным 
судом в Вандоме. 26 мая 1797 г. он приговорил Бабефа и Дартэ к смертной 
казни, Буанаротти и 6 других подсудимых к ссылке. Первые, после неудач¬ 
ной попытки самоубийства, были казнены 27 мая. Буанаротти издал в 1828 г. 
книгу о заговоре «равных» и передал его основные мысли тайным револю¬ 
ционным обществам, возникшим во Франции после восстановления дина¬ 
стии Бурбонов; он имел на эти общества большое влияние вплоть до своей 
смерти. 

15. Утопический социализм. 

Новейший социализм по своему содержанию является, прежде всего, 
результатом наблюдений, с одной стороны, над господствующим в современ¬ 
ном обществе антагонизмом между имущими и неимущими классами, капи¬ 
талистами и наемными рабочими, с другой — над анархией, существующей 
в производстве. Но по своей теоретической форме он кажется на первый 
взгляд только дальнейшим развитием и как бы более последовательным 
проведением принципов, установленных великими философами XVIII века. 
Как всякая новая теория, социализм должен был примкнуть к порядку 
идей, созданному его ближайшими предшественниками,—хотя его корни 
и лежали очень глубоко в материальных экономических фактах. 

Великие люди, просветившие французские головы для приближа¬ 
вшейся революции, сами были крайними революционерами. Никаких 
внешних авторитетов они не признавали. Религия, взгляды на природу, 
общество, государство,—все подвергалось их беспощадной критике, все при¬ 
зывалось пред судилище разума и осуждалось на исчезновение, если не 
могло доказать своей разумности. Разум стал единственной меркой, под 
которую все подводилось. Это было в то время, когда, по выражению 
Гегеля, «мир был поставлен на голову», т. е., когда человеческая голова 
и придуманные ею теоретические положения предъявляли притязание 
служить единственным основанием всех человеческих действий и обществен¬ 
ных отношений, и когда вслед затем противоречившая этим положениям 
действительность была фактически ниспровергнута сверху донизу*). Все 

*) Вот что говорит Гегель о французской революции: «Мысль о правоте сразу 
вошла в силу, и ветхие опоры бесправия не могли оказать ей никакого сопротивления. 
Идея права положена в основание конституции, и теперь все должно опираться на нее. 
С тех пор, как солнце светит на небе и вокруг него вращаются планеты, еще никогда 
не было, чтобы человек становился на голову, т.-е. перестраивал действительность пе 
своим идеям. Анаксагор первый сказал, что разум управляет миром; но только теперь 
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старые общественные и государственные формы, все традиционные понятия 
были признаны неразумными и отброшены, как старый хлам. Было решено, 
что до настоящего момента мир руководился одними предрассудками, и все 
его прошлое достойно лишь сожаления и презрения. Теперь впервые 
взошло солнце, наступило царство разума, и с этих пор суеверие и неспра¬ 
ведливость, привилегии и угнетение уступят место вечной истине, вечной 
справедливости, естественному равенству и неотъемлемым правам человека. 

Мы знаем теперь, что это царство разума было не чем иным, как идеа- 
лизованным царством буржуазии; что вечная справедливость осуще¬ 
ствилась в виде буржуазной юстиции; что естественное равенство ограни¬ 
чилось равенством граждан перед законом, а существеннейшим из прав 
человека было объявлено право буржуазной собственности. Разумное 
государство и «общественный договор» Руссо оказались и могли оказаться 
на практике только буржуазной демократической республикой. Великие 
мыслители XVIИ века, как и все их предшественники, не могли выйти 
за пределы понятий своего времени. 

Но рядом с борьбой между феодальным дворянством и буржуазией 
оставался во всей силе другой, более глубокий антагонизм—эксплоататоров 
и эксплоатируемых, богатых тунеядцев и трудящихся бедняков, и он-то 
именно дал возможность представителям буржуазии явиться защитниками 
не какого-либо отдельного класса, а всего страждущего человечества. 
Мало того. Буржуазия с самого начала уже носила в себе своего будущего 
противника: капиталисты не могли возникнуть без наемных рабочих, и те 
самые условия, в которых средневековый цеховой мастер развивался в 
современного капиталиста, заставили цехового подмастерья и принадле¬ 
жащего к цеху поденщика превратиться в пролетария. И хотя требования, 
которые защищало третье сословие в своей борьбе с дворянством, в общих 
чертах действительно соответствовали интересам различных слоев трудя¬ 
щегося населения того времени, тем не менее, при каждом крупном вос¬ 
стании горожан проявлялось самостоятельное движение того слоя, который 
был более или менее развитым предшественником современного пролета¬ 
риата. Таково было направление Томаса Мюнцера в эпоху реформации 
и крестьянских войн в Германии, левеллеров—во время английской рево¬ 
люции, Бабефа—во французской. Рядом с этими революционными попыт¬ 
ками еще не сложившегося класса являлись и соответствующие теории: 
утопические изображения идеального общественного строя в XVI и XVII 


впервые человек дошел до признания, что мысль должна господствовать в сфере духовной 
деятельности. Это был величественный восход солнца. Все мыслящие люди радостно 
приветствовали наступление новой эпохи. Торжественное настроение господствовало 
над этим временем, и весь мир проникся энтузиазмом духа, как будто совершилось впер¬ 
вые его примирение с божеством». 


Гегель, «Философия истории», 1840 г. 
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столетиях, а в XVIII уже прямо коммунистические теории Морелли и Мабли. 
Требование равенства не ограничивалось уже областью политических 
прав, а распространялось на общественное положение отдельных личностей: 
заявлялось о необходимости уничтожить не только классовые привилегии, 
но и самые классы. Аскетически суровый, спартанский коммунизм, осу¬ 
ждавший всякое наслаждение, был первым проявлением нового учения. 
Потом явились три великих утописта: Сен-Симон, у которого буржуазные 
стремления уживались еще отчасти с защитой интересов пролетариата, 
Фурье и, наконец, Оуэн, который в стране наиболее развитого капитали¬ 
стического производства и под впечатлением порожденного этим способом 
производства антагонизма выработал целый ряд проектов устранения 
классовых различий, поставив свою систему в прямую связь с француз¬ 
ским материализмом. 

Эти три великих утописта сходились между собою в том, что никогда 
не выставляли себя защитниками интересов исторически развившегося 
к тому времени пролетариата. Подобно философам XVIII века, они хотели 
начать эпоху обновления освобождением всего человечества, а не данного 
только общественного класса. Подобно этим философам, они хотели осно¬ 
вать царство разума и вечной справедливости, но это царство, как небо от 
земли, отличается от царства разума французских просветителей. Буржуаз¬ 
ный порядок, основанный на принципах философов XVIII века, так же 
неразумен и несправедлив, и должен быть отброшен с таким же презрением, 
как феодализм и все прежние общественные формы. До сих пор истинные 
законы разума и справедливости не были известны человечеству, и только 
по этой причине оно ими не руководилось. Для его счастья недоставало 
того гениального человека, который явился теперь поведать миру всю 
истину. Что великое событие совершилось именно теперь, это вовсе не было 
результатом общего хода исторического развития, неизбежно ведшего 
к нему, а просто случайностью. Гениальный человек мог с таким же удоб¬ 
ством родиться пятьсот лет тому назад и тем избавить человечество от пяти 
веков заблуждений, борьбы и страданий. 

Подготовлявшие революцию философы XVIII века аппелировали к 
разуму, как к единственному судье над всем существующим. Они требовали 
основания разумного государства, разумного общества и безжалостного 
устранения всего, стоящего в противоречии с вечным разумом. Но этот 
вечный разум оказался в действительности лишь идеализованным рассудком 
третьего сословия, готового превратиться в современную буржуазию. Если 
общественный строй и новое государство, созданные французской револю¬ 
цией, и могли казаться разумными, по сравнению со старыми учрежде¬ 
ниями, они были, во всяком случае, очень далеки от абсолютной разум¬ 
ности. Царство разума потерпело крушение. Общественный договор Руссо 
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нашел себе применение в терроре, от которого изверившаяся в своей 
политической правоспособности буржуазия искала спасения сперва в 
испорченности директории,а потом под крылом наполеоновского деспотизма. 
Обетованный вечный мир превратился в бесконечные завоевательные войны. 

Не более посчастливилось и разумному общественному строю. Проти¬ 
воположность между богатством и бедностью, вместо того, чтобы разре¬ 
шиться во всеобщем благоденствии, напротив, усилилась вследствие устра¬ 
нения цеховых и иных привилегий, служивших промежуточными звеньями 
между высшими и низшими слоями общества, а также вследствие исчезно¬ 
вения церковной благотворительности, несколько смягчавшей бедствия 
нищеты. Быстрое развитие промышленности на капиталистическом осно¬ 
вании скоро возвело бедность и страдания рабочих масс в необходимое 
условие существования общества. Деньги стали, по выражению Карлейля, 
единственным связующим элементом этого общества. Количество престу¬ 
плений возрастало с каждым годом. Если пороки старого дворянства, 
прежде выставлявшиеся напоказ, теперь на время стушевались, зато тем 
пышнее расцвели на их месте пороки буржуазии, прежде робко скрывавшие¬ 
ся во тьме. Торговля все более и более проникалась мошенничеством. 
Революционный девиз «братство» осуществился в плутнях и во вражде 
конкуренции. Подкуп заменил грубое насилие, и, вместо меча, главнейшим 
рычагом общественной жизни стали деньги. Право первой ночи по наслед¬ 
ству перешло от феодалов к фабрикантам. Проституция выросла до не¬ 
слыханных размеров, и даже самый брак превратился в законом признан- 
мую форму разврата, в его официальный покров, дополняясь к тому же 
многочисленными незаконными связями. Одним словом, возникшие вслед 
за победой разума политические и общественные учреждения оказались 
самой злой, самой отрезвляющей каррикатурой на блестящие обещания 
философов XVIII века. Недоставало только людей, способных конста¬ 
тировать всеобщее разочарование, и эти люди явились с началом нового 
столетия. В 1802 году вышли «Женевские письма» Сен-Симона; в 1808 году 
появилось первое произведение Фурье, хотя основание его теории относится 
еще к 1799 году; 1-го января 1800 года Роберт Оуэн взялся за управление 
Нью-Лэнарком. 

Но в это время капиталистическое производство, а с ним и противо¬ 
положность между буржуазией и пролетариатом, было еще очень не развито. 
Крупная промышленность была неизвестна во Франции и только что 
возникла в Англии. А между тем, лишь из крупной промышленности раз¬ 
вивалась борьба не только между созданными ею классами, но и между 
порожденными ею производительными силами и формами обмена, и лишь 
эти создаваемые крупной промышленностью столкновения ведут с роковою 
необходимостью к перевороту в способе производства и к устранению его 
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капиталистического характера, причем та же крупная промышленность 
в гигантском развитии производительных сил дает также средство для 
разрешения ею же созданных противоречий. Если в 1800 г. сама борьба, 
вытекающая из современного общественного порядка, только что заро¬ 
ждалась, то тем менее было в наличности средств для ее устранения. Хотя 
во время террора неимущие массы Парижа захватили на минуту власть 
и смогли, таким образом, направить буржуазную революцию против самой 
же буржуазии, но их минутная победа послужила наилучшим доказатель¬ 
ством всей невозможности прочного господства рабочего класса при тогдаш¬ 
них условиях. Пролетариат, еще не выделившийся из общей массы неиму¬ 
щих людей, составлял в то время лишь зародыш будущего класса и не был 
способен к самостоятельному политическому действию. Он являлся лишь 
угнетенной, страдающей массой, способной в своей беспомощности ждать 
избавления только от какой-нибудь внешней, высшей силы. Это истори¬ 
ческое положение отразилось и на учениях основателей социализма. Не¬ 
зрелому капиталистическому производству, невыясненности взаимного 
положения классов соответствовали и незрелые теории. Приходилось 
изобретать, а не открывать решения общественных отношений. Очевидны 
были только недостатки общественного строя, найти же средства к их 
устранению казалось задачей мыслящего разума. Требовалось изобрести 
новую, самую совершенную систему человеческих отношений и привить 
ее к существующему обществу посредством пропаганды, а по возможности 
и посредством примера образцовых учреждений по новой системе. Эти 
новые социальные системы были заранее обречены оставаться утопиями, 
и чем старательнее разрабатывались их подробности, тем дальше уносились 
они в область чистой фантазии. 

Утопическая сторона социалистических теорий теперь уже всецело 
отошла в область истории, и мы не будем останавливаться на ней ни минуты 
далее, предоставив литературным лавочникам самодовольно перетряхивать 
эти смешные фантазии и любоваться трезвостью своего образа мыслей по 
сравнению с подобным «сумасбродством». Мы гораздо охотнее постараемся 
найти под фантастическим покровом зародыши гениальных идей, всюду 
разбросанные в теориях. великих утопистов, но незаметные для слепых 
филистеров. 

Уже в «Женевских письмах» Сен-Симона мы находим положение, 
что «все люди должны работать»; в том же произведении он утверждает, 
что господство террора во Франции было господством неимущих масс. 
«Посмотрите», взывает он к этим массам, «что произошло во Франции,когда 
там гослодствовали ваши братья: они создали голод!». Нужна была гениаль¬ 
ная проницательность, чтобы в 1802 году понять, что французская рево¬ 
люция была классовой борьбой, и не только между дворянством и буржуа- 
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зией, но также между дворянством, буржуазией и неимущими массами. 
В 1816 году Сен-Симон заявляет, что политика есть наука о производстве, 
и заранее предсказывает ее полнейшее поглощение экономикой. Если по¬ 
нятие о происхождении политических учреждений из экономических основ 
видно здесь лишь в зародыше, зато совершенно ясно выражена та мысль, 
что политическая власть над людьми должна превратиться в управление 
вещами, в заведывание процессами производства, т.-е. притти к «упразд¬ 
нению государства», о котором так много шумели в последнее время. 
С таким же превосходством над современниками Сен-Симон заявляет в 
1814 году,—тотчас по вступлении союзников в Париж,—а затем в 1815, 
(во время ста дней), что союз Франции с Англией и этих двух стран с Гер¬ 
манией представляет единственную гарантию мирного развития и процве¬ 
тания Европы. Нужно было много мужества и исторической дальнозор¬ 
кости, чтобы в 1815 году проповедывать французам союз с победителями 
при Ватерлоо. 

Если гениальная широта взглядов Сен-Симона позволила ему уловить 
зародыши почти всех позднейших социалистических идей, не относящихся 
к области чистой экономии, то Фурье, с своей стороны, дает нам глубоко 
захватывающую критику существующего общественного строя, выраженную 
при этом с чисто французским остроумием. Он ловит на слове вдохновенных 
пророков до-революциоиной буржуазии и ее подкупленных льстецов новей¬ 
шего времени. Он беспощадно раскрывает всю моральную и материальную 
нищету буржуазного мира и сопоставляет ее с блистательными обещаниями 
наступления царства разума, цивилизации, несущей счастье всем, и бес¬ 
конечного совершенствования рода; он показывает, какая жалкая дей¬ 
ствительность соответствует напыщенным хвалебным речам современных 
ему буржуа-идеологов, и изливает весь свой сарказм на это окончательное 
фиаско фразы. Благодаря живости своей натуры, Фурье является не только 
критиком, но и сатириком, и даже одним из величайших сатириков всех 
времен. Сильными и меткими штрихами рисует он спекулятивные плутни 
и мелко-торгашеский дух, овладевший французской торговлей после¬ 
революционного периода. Еще удачнее его сатирическое изображение 
отношений полов в буржуазном обществе и положения в нем женщины. 
Ему первому принадлежит мысль, что степень свободы, достигнутая данным 
обществом, должна измеряться большей или меньшей свободой женщины 
в этом обществе. Но выше всего поднимается Фурье в своем взгляде на 
историю человеческих обществ. Весь предшествовавший ход ее он разде¬ 
ляет на четыре ступени развития: дикое состояние, варварство, патриархат 
в цивилизация. Под последней он разумеет существующий буржуазный 
строй, начавшийся с XVI столетия, и показывает, как «эта цивилизация 
делает ложным, двусмысленным и лицемерным каждый порок, остававшийся 
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в простом виде при варварстве». Он указывает на «заколдованный круг» 
непобедимых и вечно возобновляющихся противоречий, в котором движется 
цивилизация всегда достигая результатов, противоположных тем, к кото- 
тым, искренно или притворно, она стремится. Например, по его словам: 
«в цивилизации бедность порождается самим избытком». Очевидно, Фурье 
также мастерски владел диалектикой, как и его современник Гегель. С той 
же самой диалектической точки зрения он утверждает, вопреки господ¬ 
ствовавшей тогда теории, о бесконечной способности человека к совершен¬ 
ствованию, что не только каждый исторический фазис имеет свой период 
роста и упадка, но что и все человечество, в конце концов, обречено на 
исчезновение. Эта идея Фурье заняла в исторической науке такое же место, 
какое заняла в естествознании идея Канта о конечном разрушении земного 
шара. 

В то время, как над Францией проносился ураган революции, в Англии 
совершался тихий, но не менее значительный переворот. Пар и машины 
превратили мануфактуру в современную крупную промышленность и тем 
самым революционизировали все основы буржуазного общества. Медлен¬ 
ный, сонливый ход мануфактуры превратился в настоящий «период бурных 
стремлений» промышленности. Разделение общества на крупных капита¬ 
листов и лишенных всякого имущества пролетариев совершалось с постоянно 
возраставшей быстротой, разрушая промежуточные состояния. Устой¬ 
чивый средний класс старого времени превратился теперь в колеблющуюся, 
неустойчивую массу ремесленников и мелких торговцев, составляющих 
наименее обеспеченную и оседлую часть населения. Новый способ произ¬ 
водства находился еще на первых ступенях своего развития, он был еще 
нормальным, правильным, единственно возможным, при данных условиях, 
способом производства, а между тем, он успел уже породить вопиющие 
общественные бедствия. Масиса бездомного населения скопилась в отвра¬ 
тительнейших закоулках больших городов; разрушились традиционные 
связи, патриархальный семейный быт, даже самая семья; крайнее растя¬ 
жение рабочего дня изнуряло непосильной работой, по преимуществу, 
детей и женщин; испорченность нравов в среде рабочего населения, внезапно 
брошенного в совершенно новые условия существования, достигла поражаю¬ 
щих размеров. И вот, за реформы общественных отношений, порождаю¬ 
щих такие бедствия, взялся Роберт Озун, 29-летний фабрикант, соеди¬ 
нявший редкую способность руководить людьми с возвышенной и почти 
детской простотой характера. Он усвоил себе материалистическое учение 
XVIII века об образовании человеческого характера из взаимодействия, 
с одной стороны, унаследованной организации, а с другой—условий, 
окружающих человека, в особенности в период его развития. Большинство 
его собратьев по положению видело в промышленной революции только 
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беспорядок и хаос, годный для ловли рыбы в мутной воде и для быстрого 
обогащения. Оуэн искал в ней благоприятных условий для осуществления 
свой любимой идеи, вносящей порядок в хаос. Он уже пытался, и не без 
успеха, применить ее в Манчестере, в качестве директора фабрики, зани¬ 
мавшей 500 рабочих. С 1800 по 1829 год он управлял большой бумаго¬ 
прядильной фабрикой в Нью-Лэнарке в Шотландии и, будучи компаньоном 
в предприятии, действовал здесь с большой свободой и таким успехом, 
что вскоре его имя сделалось известным всей Европе. Население Нью- 
Лэнарка, постепенно возросшее до 2.500 человек и состоявшее из крайне 
смешанных и по большей части сильно развращенных элементов, он пре¬ 
вратил в образцовую колонию, в которой пьянство, полиция, тюрьмы, 
суды, благотворительность и надобность в ней стали неизвестными вещами. 
Он достиг свой цели единственно тем, что поставил рабочих в условия 
более сообразные с человеческим достоинством и заботился о хорошем 
воспитании подрастающего поколения. В Нью-Лэнарке были впервые 
введены детские сады, придуманные Оуэном. В них принимали детей, 
начиная с двухлетнего возраста, и так хорошо занимали их, что родители 
с трудом могли увести домой разыгравшихся питомцев. Рабочий день 
был уменьшен в Нью-Лэнарке до \ 0 1 /2 часов, тогда как на соперничавших 
с ним фабриках работа длилась до 13 и 14 часов. А когда хлопчато-бумаж¬ 
ный кризис принудил к четырехмесячной остановке работ, рабочие продол¬ 
жали получать полную плату. И, при всем том, фабрика удвоила свою 
стоимость и постоянно приносила своим собственникам отличный 

ДОХОД. 

Но все это не удовлетворяло Оуэна. Положение, в которое он поставил 
своих рабочих, в его глазах далеко не соответствовало человеческому 
достоинству. «Эти люди—мои рабы», говорил он; «сравнительно благоприят¬ 
ные условия существования рабочих Нью-Лэнарка были далеко недоста¬ 
точны для всестороннего развития их ума и характера, не говоря уже о 
свободном приложении сил и способностей. А между тем, трудящаяся 
часть этих 2.500 человек создала такое количество реального богатства, 
для производства которого полвека тому назад потребовался бы труд 
600.000 человек. Я спросил себя: куда девается разность между количеством 
продуктов, потребляемых 2.500 рабочими, и тем количеством, которое потре¬ 
бовалось бы для прежних 600.000?» Ответ был ясен. Эта разность получа¬ 
лась собственниками фабрики в виде 300.000 фунтов стерлингов ежегодного 
дохода, сверх 5% на основной капитал предприятия. Этот ответ еще в боль¬ 
шей степени, чем к Нью-Лэнарку, был применим ко всем остальным фабри¬ 
кам Англии. «Без нового источника богатств, созданного машинами, не 
было возможности вести войны для свержения Наполеона и поддержания 
аристократических принципов общественного устройства. И эта новая 
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сила была делом рук рабочих» *)... Им поэтому должны принадлежать 
и плоды ее. Новые могучие силы производства, служившие до сих пор 
только обогащению единиц и порабощению масс, представлялись Оуэну 
основами общественного преобразования и должны были служить благо¬ 
состоянию всех в качестве общественной собственности. 

В такой деловой обстановке, основанной, так сказать, на торговом 
счетоводстве, возник коммунизм Оуэна и до конца сохранил свой практи¬ 
ческий характер. Так, в 1823 году Оуэн составил проект земледельческих 
колоний, с целью устранения ирландских бедствий, и приложил к нему 
подробное вычисление необходимого основного капитала, ежегодных из¬ 
держек и предполагаемых расходов. В своем окончательном плане будущего 
строя Оуэн обращает особенное внимание на техническую сторону дела, 
тщательно разрабатывает все подробности, прилагает при этом планы, 
чертежи и рисунки, и все это с таким знанием дела, что если принять его 
метод общественных реформ, то очень немного можно сказать против под¬ 
робностей, даже с точки зрения специалиста. 

Переход к коммунизму был поворотным пунктом в жизни Оуэна. 
Пока его деятельность была простой филантропией, она доставляла ему 
богатство, всеобщее одобрение, почет и славу. Он был тогда популярней¬ 
шим человеком в Европе. Его речам благосклонно внимали не только 
его товарищи по общественному положению, но даже сами государи. Но 
лишь только он выступил со своими коммунистическими теориями,— 
показалась оборотная сторона медали. Три великих препятствия загра¬ 
ждали, по его мнению, путь к общественным реформам: частная собствен¬ 
ность, религия и современная форма брака. Начиная борьбу с этими пре¬ 
пятствиями, он знал, что ему предстоит стать отверженным среди официаль¬ 
ного общества и потерять свое положение; но эти соображения ни на волос 
не убавили энергии его нападения. Произошло именно то, что он предвидел: 
его изгнали из официального общества; игнорируемый прессою, обедневший 
благодаря неудачным коммунистическим опытам в Америке, поглотившим 
все его состояние, он обратился прямо к рабочему классу и трудился в его 
среде еще тридцать лет. Все общественное движение, все действительные 
успехи, достигнутые рабочим классом Англии, связаны с именем Оуэна. 
Так, в 1819 году, благодаря его пятилетним усилиям, прошел первый закон, 
ограничивающий работу женщин и детей на фабриках. Под его предсе¬ 
дательством собрался первый конгресс, на котором тред-юнионы **) всей 
Англии соединились в один большой ремесленный союз. Он же организовал, 

*) Из записки «ТЪе геѵоіійіоп іп Міпсі апсі РгасОсе», адресованной всем «крас¬ 
ным республиканцам, коммунистам и социалистам Европы» и французскому времен¬ 
ному правительству 1848 года, но поданной «королеве Виктории и ее ответственным 
советникам». 

**) Союзы рабочих различных ремесл. 
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в качестве переходных ступеней к совершенно коммунистическому обще¬ 
ственному строю, первые кооперативные товарищества (потребительные 
и производительные), полезные уже тем одним, что они доказали полную 
возможность обходиться без купцов и фабрикантов. Кроме того, он устроил 
рабочие базары, на которых продукты обменивались при помощи бумажных 
денег, единицей которых служили часы труда. Эти базары неизбежно 
должны были потерпеть неудачу, но они вполне предвосхитили позднейший 
прудоновский банк, от которого они отличались лишь тем, что не возводились 
своим изобретателем в универсальное средство от всех зол, а предлагались 
только, как перзый шаг к коренному переустройству всего общества. 

Миросозерцание утопистов долго господствовало над социалистиче¬ 
скими воззрениями XIX века и отчасти господствует еще поныне. Его 
держались все английские и, до недавнего времени, все французские социа¬ 
листы, а также прежние немецкие коммунисты, не исключая Вейтлинга.. 
Социализм, в их представлении, есть выражение абсолютной истины, 
разума и справедливости, и нужно только открыть его, чтобы он собствен¬ 
ной силой покорил весь мир; а так как абсолютная истина не зависит от 
времени, пространства и исторического развития человечества, то это уже 
дело чистой случайности, когда и где она будет открыта. При этом абсолют¬ 
ная истина, разум и справедливость различны у каждого основателя школы 
и обусловливаются субъективным складом его ума, условиями его жизни, 
количеством его познаний и способом мышления. Поэтому при столкно- 
лениях этих различных сортов абсолютной истины примирение возможно 
яишь путем сглаживания их взаимных противоречий. Из этого не могло 
выработаться ничего, кроме особого рода эклектического, среднего социа¬ 
лизма, который действительно господствует до сих пор в головах большин¬ 
ства рабочих-социалистов Англии и Франции. Этот эклектический социа¬ 
лизм представляет собою пеструю смесь из наиболее общепризнанных 
критических замечаний, экономических положений и идеальных предста¬ 
влений различных основателей сект; эта смесь получается тем легче, чем 
скорее ее составные части утрачивают в потоке споров, как камешки в ручье, 
свои острые углы и грани. Чтобы превратиться в науку, социализм должен, 
был, прежде всего, стать на реальную почву. 

Б. РОССИЯ. 

15. Развитие хлебного вывоза и кризис крепостного хозяйства. 

Кашинский корреспондент Вольногб экономического общества в 70-х 
годах XVIII века с укоризною говорит о крестьянах, которые «все дома 
сидели и почитали за страх ходить по землям куда-нибудь в большие 
города работать, и тем доставать себе хлеб и деньги. Напоследок, когда 
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многие помещики зачали их к тому принуждать, то вступили они в 
поход»...А от эпохи лет на семьдесят более поздней до нас дошел и образ¬ 
чик помещичьего понуждения—до того выразительный, что Стоит его при¬ 
вести целиком. «Вы все для меня, крестьяне, равны», писал своим кре¬ 
постным один костромской помещик в начале 30-х годов XIX века: «за что 
же другие платят более,—где я живу, по 70 р. ассигнациями. У нас, если 
два тягла на оброке, один отходит в Петербург или в работники, другой 
остается дома и все исправляет, работы свои и барские, и во время уби¬ 
рается, не имея лишнего в доме. А вы летнее все время, все семейство, 
остаетесь дома... Чем лето лежать всем дома, не лучше ли вам, хотя и 
кажется трудно по глупости вашей, медведям, отойтить, где есть семейные, 
в дальнюю работу...« Так различалась идеология владельца оброчного 
имения от идеологии помещика, хозяйничавшего при помощи барщинного 
труда своих крепостных. В то время, как последний считал пребывание 
крестьян в городе источником всяких нравственных зол,—первый, на¬ 
оборот, объяснял нежелание итти в город исключительно мужицкой 
леностью. С конца XVIII века дворянство, по отношению к крепостному 
праву, не представляло собой однородной массы: во время крестьянской 
реформы эта разница сказалась с большой силой и дошла до размеров 
конфликта между двумя группами помещиков. 

Но для того, чтобы мысль об этой реформе приобрела практическое 
значение, необходима была огромная перемена в идеологии обеих групп. 
Долгое время для объяснения этой перемены привлекались к делу исклю¬ 
чительно идеальные факторы: влияние просвещения, изящной литературы 
проповеди «лучших представителей» дворянства и т. под. Получалась, 
приблизительно, такая картина: помещики держались крепостного права, 
пока были тупы, невежественны, нравственно неразвиты. По мере того, 
>1 как они стали умственно и нравственно развиваться, они все более начали 
проникаться мыслью, что крепостное право есть «мерзость», потом долго 
держались этой мерзости уже только по привычке; наконец, у них хватило 
духу вовсе от нее отказаться. Не говоря уже о том, Что объяснение это 
фактически неверно — на принципиальную защиту крепостного права 
выступили самые образованные помещики своего времени, в XVIII в. 
■кн. Щербатов, в начале XIX в., Карамзин,—оно совершенно не научно. 
Основное требование науки заключается в том, что каждая перемена в той 
или другой категории явлений должна объясняться, прежде всего, из 
условий этой категории: привлекать к делу посторонние причины 
можно только тогда, когда в кругу данных явлений никакого объяснения 
перемены найти нельзя. Крестьянская реформа есть, прежде всего, гран¬ 
диозный экономический переворот: переход от крепостного хозяйства 
к буржуазному, проникновение капиталистических отношений из сферы 
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обмена в область производства. Для экономической перемены нужно 
искать, прежде всего, экономических же причин: привлекать к делу, вместо 
этого, умственное и нравственное развитие, значит уподобляться средне- 
векоыым людям, которые затмение луны или солнца объясняли люд¬ 
скими грехами. Какие экономические условия заставили помещиков 
притти к мысли, что вольнонаемный труд на пашне будет для них выгоднее 
крепостного? Для ответа на этот вопрос надо, прежде всего, иметь в виду, 
что малая лроизводителы-юсть барщинного труда отлично сознавалась 
помещиками даже во время расцвета барщины. Вполне естественно, что, 
с точки зрения помещика, дело объяснялось крестьянской ленью: жалобы 
на леность барщинных крестьян мы встречаем уже у Татищева, советую¬ 
щего своему читателю «всего наивящее смотреть», чтобы «летом во время 
работы ни малой лености и дальнего покою крестьянам происходить не 
могло». Представитель следующего поколения, Рычков, в своем наставле¬ 
нии приказчику дает очень конкретные указания насчет тех «пакостей», 
какие крестьяне имеют обыкновение делать во время барщинной работы: 
«когда пашут, то стараются сделать недопашку и завалить ее пластом или 
рыхлою землею; когда сеют, то зерно мечут непорядочно и делают обсевки, 
на которых местах хлеб уже не родится и бывают прогалины. Во время 
полотья и жнитва очень много хлеба втаптывают в землю так, что плу¬ 
товства их распознать невозможно». К «лености» таким образом, присоеди¬ 
няется здесь еще «плутовство». Принадлежащий еще к следующему, 
дальнейшему помещичьему поколению Швитков прямо уже признает, что 
и «самые деятельные и самые промышленные крестьяне часто не. весьма 
усердствуют пользе своих господ». Побуждением к оброчному хозяйству 
для многих дворян и было именно то, что оброк можно было выколотить 
при помощи одной «строгости», а на барщине и строгость не помогала. 
Русским предшественникам Тайлора приходилось слиться со своим хозяй¬ 
ством—вставать утром на рассвете и проводить весь день на припеке в поле, 
с нагайкой в руках, а осень на току, где молотят хлеб. При хорошем 
знании хозяйственной техники такой хозяин мог выбить из своих мужиков 
много, но в таком чистом виде система была применима только в малень¬ 
ких и М ениях. Оттого-то мелкопоместные дворяне цеплялись с такою 
жадностью за крепосдное право—и почти все экономически погибли на 
другой день реформы 19 февраля. В крупном, даже в среднем имении 
довольно рано должна была явиться мысль о создании для крестьян каких- 
либо иных побуждений к труду, кроме голого принуждения. Для 
Детальной истории помещичьего хозяйства представляют огромный 
интерес те эксперименты, которые делались в этом направлении 
различными помещиками первой половины XIX века. Наиболее ори¬ 
гинальными из них были попытки известного славянофила Хомякова, 
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который обрабатывал свои поля наемным трудом своих же оброчных крестьян, 
оброк на которых был наложен в таком размере, чтобы они никак не 
могли существовать, не нанимаясь в батраки к своему барину, и не менее 
известного агронома своего времени Стремоухова, отдававшего крестьянам 2 / г 
урожая: интенсивность работы получалась такая, по его словам, что 
оставшаяся помещику Ѵз была больше того, что можно было получить 
от трехдневной барщины «при самом строгом присмотре». В конце концов, 
к 50-м годам взяло верх самое простое решение задачи: замена крепостного 
работника на барской пашне вольнонаемным. Насколько последовательно 
была проведена эта мысль и что из этого получилось, мы увидим в следую¬ 
щей главе. Но, прежде чем перейти к перевороту 1861 года, необходимо 
ответить на вопрос, который давно уже, наверное, поставил нам читатель: 
что же задерживало переворот, раз его основная идея—невыгодность 
барщинного труда—давно вошла в сознание помещиков? Для ответа на 
этот вопрос придется несколько осложнить картину, с которой мы начали 
наш очерк крепостного хозяйства, картину русского экспорта. Мы 
говорили о значении, которое имел вывоз русского сырья за границу, и 
привели в пример пшеницу. Но именно с вывозом русского хлеба дело 
обстояло не так просто и благополучно, как может показаться. Чтобы 
не тратить много слов, позволим себе предложить вниманию читателя не¬ 
большую таблицу: 


1820 

. . . 13,873 

3,924 

1821—30 . 

. . 6,07 

4,46 

1830 

. . . 25,500 

8,669 

1831—40 . 

. . 6,91 

5,16 

1840 

. . . 18,091 

1,409 

1841—50 . 

. . 8,38 

6,30 

1850 

. . . 26,166 

5,592 

1851—60 . 

. . 10,57 

8,48 

1860 

. . . 41,911 

20,247 

1861—70 . 

. . 70,21 

7,93 

Мы 

видим, что за 

двадцать 

лет, с 1820 по 

1840 год, хлебные цены 


в Западной Европе росли очень медленно: в то же время вывоз хлеба из 
России за границу увеличился очень незначительно. С 40-х годов цены 
на хлеб растут все выше и выше—все быстрее и быстрее растет русский 
хлебный вывоз. И скоро даже небольшое падение цен оказывается не в 
силах его остановить. В эволюции хлебных цен и заключается ответ на 
вопрос: почему крестьянская реформа задержалась у нас на 30 лет—на все 
царствование Николая Павловича с 20-х по 50-е годы. При низких ценах 
на хлеб за границей не окупались издержки вывоза; а раз русский хлеб 
не имел доступа на мировой рынок, помещичье хозяйство не имело повода 
расширять производство хлеба далее известных границ. Даже при бар¬ 
щинном хозяйстве Тамбовская, например, губерния николаевского времени 
страдала от перепроизводства хлеба: какой же был смысл увеличивать 
это производство? По расчетам Гакстгаузна, за три года— 1834, 1835 и 
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1836 (читатель заметит, что средина 30-х годов—как раз разгар аграрного 
кризиса) в Тамбовской губернии было собрано от 80 до 90 миллионов чет¬ 
вертей различных хлебов. Вычитая из них 34 миллиона, пошедших на 
семена, на продовольствие, на винокурение, на прокорм скота, в запасные 
магазины и т. под., мы получаем остаток, по меньшей мере, в 45 милл. 
четвертей, который мог бы быть вывезен: а на самом деле за эти три года 
вывезено было из Тамбовских пристаней по Цне всего 7 Уг миллионов чет¬ 
вертей, да еще цнинскими пристанями пользовалась не одна Тамбовская 
губерния, а и соседние уезды Пензенской и Саратовской. Если бы не перио¬ 
дические неурожаи, быстро истощавшие хлебные запасы, накопленный 
тамбовский хлеб просто сгнил бы и был поеден мышами. Неурожаи вы¬ 
равнивали хлебный баланс, но неурожаи сами были результатом экстен¬ 
сивной культуры. Интенсифицировать эту последнюю значило, помимо 
всего прочего, закрывать последнюю дверь, через которую можно было еще 
спастись от кризиса. Картина резко изменилась, как только кризис стал 
проходить. Был прямой расчет усилить производство до последних возмож¬ 
ных пределов. Вспоминая старые времена, беспокоились только об одном: 
можно ли вести хозяйство в России наемным трудом, найдутся ли работ¬ 
ники? Ведь при Петре их даже для фабрик не удалось найти,—а теперь 
речь идет не о нескольких десятках фабрик, а о всей земледельческой 
России. Гакстгаузену часто приходилось слышать эти опасения (есте¬ 
ственно было, что прусский барон вращался среди помещиков) и, под 
влиянием помещичьих разговоров, он высказывается за то, что радикаль¬ 
ная крестьянская реформа, освобождение сразу всех крепостных—риско- 
ванная мера. Но если бы он доверял своим глазам больше, нежели рас¬ 
сказам помещиков, он мог бы успокоить своих собеседников на основании 
своих же наблюдений во время путешествий. Ему приходилось видать по 
дороге не только земледельческие казармы и лагери во вкусе фон-Пирха, 
а и совсем другие картины. В Никольском уезде Вологодской губернии 
он с огромным интересом, как он сам признается, наблюдал образчики 
чисто буржуазного хозяйства. Он останавливался во дворе одного местного 
«крестьянина», состояние которого оценивалось в 100.000 р. ассигнациями 
(на довоенные деньги, принимая во внимание изменение цен, это составит 
тысяч 75 рублей). У него было «очень обширное хозяйство». Он держал 
8 батраков, в том числе 4 годовых, и 5 батрачек; у него было 8 ло¬ 
шадей и 25 коров. Таких ферм было в уезде не одна—и Есе они были 
«в очень цветущем состоянии». Никольский уезд был населен государ¬ 
ственными крестьянами; крепостных в нем почти не было. Немецкий 
путешественник, видимо, с крайним любопытством приглядывался к совер¬ 
шенно новой для него в России фигуре «сельского буржуа»—и недаром, 
смотря на него, он вспомнил о Вестфалии. Но ему сейчас же пришлось 
Обществоведение.— Т. IV. 5 




66 


О т Д Е Л I. _ __ 

познакомиться с оборотной стороной этой европеизации. За столом у 
крестьянина - помещика, правда, подавали портвейн, да только ничем не 
накормили наголодавшегося путника, заставив его с тоскою вспомнить 
«настоящих» крестьян-бедных, но гостеприимных. 

Итак, хозяйство с наемным трудом было возможно и выгодно в 1840 г. 
даже в нечерноземной полосе России. Там, где производство хлеба, по кли¬ 
матическим условиям, было главным местным промыслом, да еще когда 
кризис прошел и хлебные цены «отвердели», оно было необходимо—помещик 
с его привычками там не мог хозяйничать. В Новоузенском уезде, Самар¬ 
ской губернии, одном из тех мест, откуда несся на мировой рынок поток 
лучшей в Европе пшеницы, помещику, по его собственной оценке, ничего 
не оставалось делать, как сдавать землю в аренду. А тамошние крестьяне 
в это время говорили: «тот не мужик, у кого на два тягла нет девяти лошадей», 
и нанимали по 50 и по 100 десятин земли в прибавок к своей надельной. 
Пахали здесь исключительно плугом, причем у зажиточных было плуга 
по четыре. А вопрос о рабочих руках был центральным экономическим 
вопросом для всего края. «Если вы хотите видеть край, где хозяин связан 
по рукам и ногам, а рабочий диктует ему свои условия, которые тот со 
смирением принимает,—приезжайте сюда во время жатвы»,—писал один 
новоузенский помещик за год до крестьянской реформы. И хотя этот поме¬ 
щик не без опасения говорит о последствиях освобождения крестьян, но это 
уже «голос крови», в своем роде: никакого следа крепостного хозяйства во 
всей его статье вы не найдете. Хлебный экспорт давно его здесь убил. 


16. Развитие промышленного капитализма в России 

Крупное промышленное производство существовало в России задолго 
до нашего времени: на отдельных мануфактурах петровского времени 
бывало по 700, 800, даже по 1.000 рабочих. Но современный капитализм 
в России ведет начало не от этих петровских мануфактур: они, напротив, 
почти все исчезли в течение XVIII века, вместо них народились новые 
и также исчезли. Причиной такой недолговечности отчасти был спекуля¬ 
тивный характер предприятий. При Петре, например, в одной Москве 
возникло целых пять шелковых мануфактур; в расчете на дешевизну шелка- 
сырца, на очень выгодных условиях получившегося прямо из Персии, 
у нас надеялись завалить всю Европу русскими шелковыми товарами. 
Попытка оказалась очень наивной: по качеству русские шелковые ткани 
далеко уступали западно-европейским, и наши шелкоткацкие фабрики 
лопнули одна за другой. Но одною этой причиной объяснить дела нельзя. 
Исследователи отмечали любопытный факт: на месте погибших мануфактур 
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XV111 века во многих местах у нас возникли кустарные промыслы. Кустар¬ 
ное ткачество полотен в Шуйском уезде ведет свое начало от основанной 
в петровские времена фабрики Тамеса, в селе Кохме. Главным центром 
льняного ткачества вообще является село Великое, Ярославского уезда, 
но раньше кустарей мы находим там фабрику Затрапезного. Повидимому, 
особенное значение имели помещичьи фабрики, где рабочие набирались 
принудительно из определенного района, и где почти все мужское население 
должно было пройти через мануфактурную выучку. Полотняное ткачество 
села Никольского, например, той же Ярославской губ., обязано своим 
возникновением вотчинной фабрике Салтыковых; фабрика их закрылась 
в первые годы XIX века, и с этого времени в крестьянских избах всего 
окружающего района быстро распространяется «самостоятельное» кустар¬ 
ное ткачество. «Один исследователь 30-х годов даже всю льняную промы¬ 
шленность ярославского района сводил к влиянию помещичьих фабрик— 
преувеличение, которое само своею возможностью ясно показывает, насколь¬ 
ко факт был распространен. 

Но тут необходимо на минуту остановиться, ибо читателя, назерно, 
уже поразили два факта. Во-первых, крупное производство, оказывается, 
может спасовать перед мелким, да еще производство капиталистического 
типа перед ремесленным, каким обычно представляется нам кустарное. 
А во-вторых, ведь это ремесленное кустарное производство есть результат 
дальнейшего развития «народных» промыслов, искони веков существова¬ 
вших в той или другой местности и только расширившихся с течением вре¬ 
мени по мере расширения рынка. Кустари зовут иногда свой промысел 
«искобиной», «искобиное» искаженное «искони бе», т. е. «всегда было». 
Насколько можно полагаться на «крепкую народную память», этот вопрос, 
впрочем, разрешить всего легче. Сукноделы Владимирской губернии 
вполне искренне считают свой промысел исконным в этой местности: «тыщи 
лет назад наши прадеды и прапрадеды работали шерсть,—говорят они,— 
и нас обучали». Но мы имеем точные сведения, что первое прядильное 
колесо было занесено сюда одним крестьянином, Савелием Селезнем, во 
второй половине XVIII столетия, из Москвы, где Селезень работал на 
фабрике. Обучившись у Селезня, местные прядильщики и чесальщики 
артелями стали отходить в голодные годы на заработки в Москву; позже 
они стали брать материал от московских фабрикантов и пряли уже у себя 
на дому. Сложнее два другие вопроса. Убеждение, что кустарное произ¬ 
водство есть такой же органический продукт народной жизни, как и сель¬ 
ская община, далеко не столь твердо теперь, как было оно в 90-х годах; 
но окончательно разбитым этот предрассудок не приходится считать и ныне, 
как это имеет место и по отношению к общине. И теперь нельзя считать 
«само собою разумеющимся», что общинное землевладение возникло под 
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давлением помещичьих интересов в сравнительно новое время, в XVII— 
XVIII веках, хотя, как мы видели, помещики начала XIX столетия еще отчет¬ 
ливо сознавали этот факт. И теперь не будут поэтому бесполезными не¬ 
сколько примеров, иллюстрирующих это положение. Кустарное производ¬ 
ство есть особая разновидность крупного капиталистического производ¬ 
ства—русская параллель той форме этого последнего, которая в Англии 
получила название «домашней системы'). Во-первых, действительно ли, 
как правило, что кустарные промыслы развились из домашнего производства 
крестьян? Ведь, владимирские сукноделы могут быть и исключением, 
их пример доказывает только, что на воспоминания самих кустарей *) 
нельзя полагаться. Но вот что говорит о кустарных промыслах подмосков¬ 
ного района историк русской фабрики: «Самым распространенным ткац¬ 
ким промыслом центральной России является бумажное ткачество. Хлоп¬ 
чатая бумага—иноземный продукт, в России никогда не добывавшийся; 
ситцы начали выделываться в России в более или менее значительных 
размерах в конце XVIII века; вначале они были дороги (бумажная пряжа 
по цене почти равнялась шелковой) и употреблялись только высшими 
классами общества. То же следует сказать и о шелкоткацком промысле. 
И этот промысел возникает в центральной России (преимущественно в 
Московской губернии) только в XVIII в., и шелковые ткани отнюдь не были 
предметом крестьянского потребления. Если мы возьмем список различных 
промыслов, зарегистрированных земскими статистиками, то во многих 
случаях уже по самому характеру промысла вполне очевидно, что промысел 
этот не возник из домашнего производства. Возьмем, например, патронный 
промысел (клеение гильз для папирос), дающий занятие в Московской 
губернии 8 тысячам работниц. Ведь, нельзя же думать, что крестьяне 
выделывали папиросные гильзы сначала для собственного употребления, 
а затем стали пускать их в продажу. То же можно сказать и о шитье лай¬ 
ковых перчаток (этим промыслом занято в Московской губ. более 3 тысяч 
работниц). Когда же крестьяне носили лайковые перчатки? Или, например, 
позументное ткачество—выделка офицерских и солдатских погонов, галу¬ 
нов и т. д.: разве это предметы крестьянского потребления? Всего из 141 ты 

*) Слово «кустарь» принято объяснять искажением немецкого «КйпзІІег»; объ 
яснение это едва ли верно: в деловом языке и местных говорах первой половины XIX в. 
оно имеет и более распространенную форму «кустарник». Если можно понять исчезно¬ 
вение носового звука в середине слова, то откуда могло взяться чисто русское окончание? 
Притом, один из авторов того времени прямо указывает, что это—не термин, а насмеш¬ 
ливое прозвище, данное мелкому домашнему промышленнику фабрикантом. Фабри¬ 
канты (начала XIX в., не забудем этого) постоянно жаловались на конкуренцию куста¬ 
рей и объясняли ее, во-первых, тем, что последние занимались промыслами, не платя 
гильдейских пошлин, а во-вторых—их недобросовестностью в работе. Применяясь к 
этому объяснению, можно толковать прозвище так, что «кустарь»—тот, кто промышляет 
украдкой, незаконно—«из-за куста». Может быть, тут оказало свое влияние и знакомое 
московским документам XVI—XVII вв. название мошенника вообще—«костаря». 
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сячи крестьян, занятых в Московской губернии в мелком производстве, 
не менее 82 тыс., т. е 59%. заняты в промыслах, которые никак не могут 
быть выведены из условий первоначального «натурального» хозяйства. 
Но обратимся к промыслам, которые по внешности имеют вполне «крестьян¬ 
ский» характер. Возьмем, например, сапожное производство: существо¬ 
вание сапога на Руси засвидетельствовано летописью со времен Владимира 
Святого. Оставим Московскую губернию—она столичная, и этой особен¬ 
ностью может объясняться характер ее промыслов. Возьмем сердцевину 
нашего черноземного района, Курскую губернию. Здесь очень распро¬ 
странен сапожный промысел: и, казалось бы, где искать большей «иско- 
бины», нежели на этой исторической окраине русской земли. Но местные 
статистики, люди совершенно беспристрастные и не зараженные зловред¬ 
ным «марксизмом», очень "категорически заявляют, что о сапожном про¬ 
мысле до конца XVIII века здесь ничего не было слышно. Были, конечно, 
отдельные сапожники, как и всюду, но промысла не было. Главным типом 
«народного производства» здесь было тогда «винокурение» и тесно связан¬ 
ный с ним бондарный промысел. Объясняется это тем, что тогда южные 
уезды нынешней Курской губернии причислялись к Малороссии и пользо¬ 
вались правом свободно гнать вино, что в остальной России составляло 
прерогативу одних дворян. Народное производство поддерживалось здесь, 
очевидно, сбытом водки (тайно, контрабандным путем, конечно) в соседние 
великорусские губернии, где торговля вином составляла казенную моно¬ 
полию и была в руках откупщиков. В это время куряне «прямо таки ло¬ 
патой загребали золото», по словам старожилов. Но в 1773 г. право свобод¬ 
ного винокурения было отнято у украинских губерний, и винокуры, как 
и бондари, обратились в сапожников. Такая метаморфоза «народного 
производства» может ошеломить с первого взгляда: не стали же крестьяне 
вместо водки употреблять сапоги? Но ларчик легко откроется, если 
прибавить, что сапоги носили не те, кто их шил, и даже не их соседи. Один на¬ 
блюдатель 1860-х гг., священник Левицкий, дал нам такую картину тогдаш¬ 
него сапожного производства Курской губернии, которая удовлетворяет 
самым строгим требованиям экономиста-историка. «Все кожевенное сапож¬ 
ное производство ведется здесь по подряду», пишет этот исследователь. 
«Здесь не делается так, чтобы каждый кожевенник-сапожник, выделавши 
кожи и пошивши сапоги, продавал их у себя на базаре или на ближайших 
ярмарках—Ольшанских (Ольшанка —центр курского сапожного производ¬ 
ства того времени). Кожевенно-сапожных изделий на месте стороннему 
покупателю и приобрести невозможно,—разве только у самого торговца, 
и то высокой цене. Происходит это оттого, что все производители работают 
круглый" год, не для себя и не из своего материала, а исключительно для 
торговцев и по их заказам». «Что же касается подрядчиков, то сами они 
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не имели у себя на дому кожевенных и сапожных заведений. Они только 
привозили сюда сырые кожи, закупая их целыми партиями в далекой 
Украине, в Екатеринославской, в Херсонской губ., в Области войска 
донского, и затем, по приезде домой, отдавали их производителям в работу». 

Итак, не курский сапожник-кустарь постепенным расширением 
производства создал для себя рынок, а рынок создал курского кустаря. 
В 40—60-х годах, когда все украинские ярмарки были завалены здешним 
сапожным товаром, хозяйственное положение кустаря было довольно 
сносное. Но создавший его рынок и погубил его, когда изменились условия 
этого рынка. С проведением Курской железной дороги на Украйну хлынул 
кимрский и московский сапог, своими качествами сразу же забивший местное 
производство. «Крупные капиталисты-подрядчики, ворочавшие прежде 
всем производством и державшие в нем постоянно по 10—30 тысяч рублей, 
бросили это занятие и взялись за коммерческие предприятия другого рода: 
обратили свои капиталы в хлебную и земельную торговлю, так как это 
оказалось более выгодным». С уходом капиталов «народное производство» 
сразу рухнуло. Отвыкший от земледелия, не имевший большею частью 
даже лошади, кустарь должен был или стать сельским рабочим-пролета- 
рием, продавать свой труд в местных крупных экономиях, или уйти куда 
глаза глядят, обыкновенно дальше, на юг, где еще была надежда применить 
свои промышленные навыки. В Ольшанке, которую описывал в 60-х гг. 
свящ. Левицкий, считалось 508 семей, занятых кожевенно-сапожным 
производством: в 1888 г., когда ту же Ольшанку описывал Добротворский, 
там осталось всего 230 семей сапожников. 

Итак, победа кустаря над «фабрикой» отнюдь не была победой до¬ 
капиталистического мелкого производства над крупным капиталистическим: 
это была борьба двух различных форм промышленного капитализма. Точнее 
говоря, это была борьба промышленного капитализма в собственном смысле 
этого слова с торговым. Почему последний—форма более ранняя, более 
архаическая, как будто оказался сильнее? Мы недаром только что поста¬ 
вили в кавычки «фабрику»: все сокрушенные кустарем крупные предприятия 
держались ручным трудом—были мануфактурами в точном смысле этого 
слова. Но преимущества мануфактуры перед домашним производством 
вовсе не так велики. Их видят, обыкновенно, в том, что в мануфактуре 
допустимо очень большое и очень сложное разделение труда: производство 
одной вещи разбивается на несколько мелких процессов, каждый из которых 
сосредоточивается в руках одного рабочего, так что фабрикат на пути 
к окончательной отделке проходит несколько рук. Но, во-первых, эти 
процессы могут производиться и в отдельных помещениях: шварцвальд¬ 
ские часы—характерный образчик западно-европейского кустарного про¬ 
изводства, «никогда не делаются целиком одним ремесленником; одна семья, 
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или даже одна деревня, занимается обтачиванием колесиков или сборкой 
внутреннего механизма, другая приготовляет только коробки для часов, 
третья расписывает циферблаты. А во-вторых, число этих рук вовсе не 
особенно велико; классическая булавочная мануфактура, использованная, 
как пример, Адамом Смитом, делила все производство булавок более, 
чем на 10 частей. Чтобы оценить, как еще не далеко ушла в этом направлении 
мануфактура, возьмем пример из области машинного производства: меха¬ 
ническая обувь есть результат 64 различных процессов над сырым мате,- 
риалом, а машинное производство часов состоит из 370 самостоятельных 
процессов. Такого сложного мастерства домой не перенесешь, а большинство 
мануфактурных производств легко это допускало. Лишний раз мы убе¬ 
ждаемся, какое громадное значение для развития современного капитали¬ 
стического производства имеют машины. Если прибавить к этому, что 
в отношении производительности между ручным трудом и машинным не¬ 
возможна никакая конкуренция (достаточно привести один пример: в 
ХѴШ в., при ручном производстве, для очистки одного фунта хлопка от 
семян требовался целый рабочий день; благодаря изобретению в 1793 г. 
машины для этой цели, стало возможно очищать в один рабочий день 100 ф.), 
то мы поймем, когда должен был пробить смертный час «домашнему произ¬ 
водству»: когда в данной отрасли промышленности машины окончательно 
брали верх над ручной работой. Это прекрасно сознавали современники 
описываемых нами фактов. Около 50-х годов прошлого века в наших 
промышленных кругах начинают слышаться жалобы на плохую работу 
и «недобросовестность» кустарей. Последние становятся, очевидно, не 
нужны. Почему же? Один автор-фабрикант дает на это определенный 
ответ: «одно средство избавиться от всех этих неприятностей,—говорит он,— 
механические ткацкие заведения». В 1847 году появилась в России первая 
механическая бумаготкацкая фабрика: в это время большинство ткачей 
работало еще на дому. Двадцать лет спустя таких фабрик было уже 42: 
только 2 /з ткачей продолжали работать на дому, остальные на фабрике. 
К концу 70-х годов на домашнюю промышленность приходилось уже только 
четверть рабочих, занятых в бумаготкацком производстве—три четверти 
работали на фабриках. Один статистик того времени писал: «в Серпухов¬ 
ском и Коломенском уездах еще двадцать лет тому назад почти во всяком 
крестьянском доме работали миткаль—в настоящее время там нет ни одного 
1 миткалевого стана». 

Из этого примера видно, однако же, что машинное производство 
развивалось в России в первой половине XIX века довольно медленно. 
В самом деле, первая паровая фабрика вообще появилась у нас еще в конце 
XVIII столетия. Это был петербургский машиностроительный завод Бэрда, 
существующий и до сих пор (завод Франко-Русского Общества). Он строил 
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паровые машины, пароходы и брал на себя оборудование фабрик. Послед¬ 
ней цели служила также казенная Александровская мануфактура, основан¬ 
ная в 1798 году: от нее получали машины первые русские механические 
прядильни, которые появились в 1808 г., а в 1812 их насчитывалось уже 
более десятка. В первой четверти XIX века русский промышленный капи¬ 
тализм переживал период сильного подъема. «Не только многие богатые 
коммерсанты и дворяне, но из разного состояния люди приступили к устрой¬ 
ству фабрик и заводов разного рода, не щадя капиталов и даже входя в 
долги», писал в 1820-х годах автор одной докладной записки, носившей 
витиеватое заглавие: «Патриотическое рассуждение московского коммерсанта 
о внешней российской торговле». «Рассуждение» доказывало необходимость 
для России покровительственной системы и высоких таможенных пошлин. 
Достоверность его фактических показаний потверждается с разных сторон— 
в том числе из источников, не имеющих ничего общего ни с российским 
патриотизмом, ни с российской коммерцией. В 1811 г. французский послан¬ 
ник Коленкур доносил Наполеону, что в России открывается одна фабрика 
за другой—то суконная, то шелкопрядильная, то свеклосахарный, то вино¬ 
куренный завод. В 1812 году в России считалось 2.332 фабрики, в 1814— 
уже 3.253, в 1824—5.244. Особенно росло хлопчатобумажное производство— 
и на это была вполне определенная причина. До начала XIX века Россию, 
как и весь европейский континент, снабжала хлопчатобумажными тканями 
Англия. В 1806 году Наполеон, желая подорвать английскую промышлен¬ 
ность, установил так наз. континентальную блокаду: торг с Англией был 
запрещен как во Франции, так и во всех союзных с ней и зависевших от нее 
странах. По Тильзитскому миру 1807 года Россия должна была присоеди¬ 
ниться к «континентальной блокаде»: ввоз английских товаров к нам почти 
прекратился. Но хлопок в сыром виде получался не из Англии, а из Аме¬ 
рики—и ввоз его в Россию стал расти с головокружительной быстротой: 
от полумиллиона фунтов в 1809 году он дошел почти до 10 миллионов фунтов 
к 1811 году. В это время ни одна европейская страна не ввозила столько 
хлопка, как Россия (германский, например, ввоз немного превышал два 
миллиона фунтов). Так как разного состояния люди не имели своих крепост¬ 
ных, подобно старым суконным и полотняным фабрикантам или железо- 
заводчикам, то на вновь основывавшихся хлопчатобумажных фабриках 
преобладали вольнонаемные рабочие: к 1825 году из 210 тысяч рабочих 
на русских фабриках и заводах 114 тысяч, более половины, были нанятые. 
Рост заработной платы в это время служит еще новым доказательством 
промышленного подъема. В первые годы XIX века вольнонаемный рабочий 
получал в России от 6 до 10 рублей в месяц. В 30-х годах, по словам одного 
официального издания, «хороший ткач шелковых материй» мог приобрести 
в Москве по 3—4 рубля в день. Правда, что этот рубль—ассигнационный. 
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сильно упал в цене и стоил теперь 27—28 копеек; правда и то, что официаль¬ 
ный автор, вероятно, прикрашивал действительность: но если даже произ¬ 
вести соответственный учет на цене рубля и понизить, кроме того, пока¬ 
зания этого автора вдвое, мы все же получим увеличение заработной платы, 
по крайней мере, на 50% (10 и 15 рублей в месяц). Наблюдения над коле¬ 
баниями заработной платы в отдельпых предприятиях дают увеличение, 
за первые двадцать лет XIX столетия, % на 25. По словам знакомого нам 
Гакстгаузена «ни в одной стране заработная плата (фабричных рабочих) 
не достигала такой высоты, как в России». «Даже денежная заработная 
плата в России, в общем выше, чем в Германии. Что же касается до реаль¬ 
ной платы, то преимущества русского рабочего перед заграничным в этом 
отношении еще значительнее»—потому, конечно, что все съестные припасы 
в России 40-х годов стоили гораздо дешевле, чем в Германии. 

Здесь мы имеем не только яркий симптом роста русской промышл ен- 
ности в царствование Александра и Николая Павловичей, но и объяснение 
сравнительной медленности этого роста и долговечности кустарных про¬ 
мыслов. В самом деле «вольные» рабочие русских фабрик в начале XIX сто¬ 
летия были, в действительности, крепостными крестьянами, отпущенными 
по оброку. Встречались, конечно, между ними и государственные крестьяне, 
были и рабочие, прикрепленные к фабрикам (т. наз. «поссессионные»). Но 
непроизводительность фабричной барщины была еще более общим местом, 
нежели барщины полевой. Свеклосахарные заводы, работавшие крепост¬ 
ным трудом, давали едва 3 % чистого дохода; тогда как купцы, применявшие 
на фабриках вольный труд, уверяли Гакстгаузена, что в России никто не 
станет затрачивать капитала на промышленное предприятие, если оно дает 
менее 20—25 % барыша: и по отношению к купеческим фабрикам это была 
правда. В то время как в Англии в 30—40 годах на каждого работника 
выплавлялось в год 312Ѵ 2 пуд. чугуна, у нас на Урале, где работники была 
крепостные, всего 144 пуда. Если в сельском хозяйстве могли быть споры 
относительно вольнонаемного труда, тут даже и споров быть не могло. 
Недаром наши фабриканты-помещики были первыми господами, которые 
ввели заработную плату для своих крепостных рабочих; фабриканты-купцы, 
владевшие своими фабричными на «поссессионном» праве *), поспешили 
избавиться от поссессионных рабочих при первой возможности. Эту воз¬ 
можность доставил им закон 18 июля 1840 г., вызванный многочисленными 
ходатайствами и петициями самих фабрикантов. В этих петициях фабри¬ 
канты жаловались министерству финансов,—введении которого они нахо¬ 
дились,—что «производство на фабриках работы поссессионными людьми 

*) «Пзссессишныо раожие были прикреплены к фабрике, но работали все же 
не даром, а за плату, размер которой в виду их закрепощенное™, всецело опреде¬ 
лялся, разумеется, произволом владельца. 
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не только не удобно, но и наносит постоянно важные убытки», что произво¬ 
дить работы посредством поссессионных фабричных, коих содержание 
сравнительно с вольнонаемными обходится слишком дорого», «совершенно 
не выгодно». Эта «совершенная неговыдность» крепостного труда и приво¬ 
дила к тому, что еще до закона 1840 года более половины (54 %) рабочих на 
русских фабриках были вольнонаемные. Но «вольнонаемные», повторяем, 
не значит «вольные»: вольнонаемные были, по большей части, те же оброч¬ 
ные крепостные крестьяне. В их заработной плате заключался оброк, 
который они должны были платить своему барину. Косвенно, фабрикант, 
таким образом, обязан был выплачивать помещику, под видом заработной 
платы рабочим, часть его поземельной ренты: вот секрет высоких заработ¬ 
ных плат первой половины XIX столетия. Поперек дороги развитию 
обрабатывающей промышленности стояло крепостное право. Его упразднение 
было необходимо в интересах развития «современного» капитализма в России 
на место более раннего капитализма торгового. А так как—мы это увидим 
впоследствии—современный капитализм в России до начала XX столетия 
гораздо больше опирался на привозный, западно-европейский капитал, 
нежели на результаты местного «накопления»,—туземное накопление до 
последнего времени росло в России медленее, нежели наш промышленный 
капитализм,—то находит себе известное оправдание странная и, на первый 
взгляд, совершенно нелепая легенда, циркулировавшая среди мелких поме¬ 
щиков после Севастопольской войны. Легенда эта гласила, будто секрет¬ 
ной статьей Парижского мира 1856 г. Александр И обязался, между прочим, 
дать в России свободу крестьянам. Само собою разумеется, что фактически 
ничего подобного никогда не было—никаких секретных статей этого рода 
парижский трактат в себе не содержал. Но он закрепил победу над николаев¬ 
ской Россией буржуазной капиталистической Европы; тотчас после Крым¬ 
ской войны начался приток в Россию заграничных капиталов—основанное 
в 1857 г. «Главное общество российских железных дорог» было созданием 
парижского банкира Перейры. «Освобождение» труда в России было логи¬ 
ческим последствием этого акта—мужика нужно было открепить от барина 
и, хотя отчасти, от земли, чтобы создать «резервную армию» пролетариата, 
без которой не может существовать капиталистическое производство. 
Нужно было открепить крестьянина от барина и по другой еще причине. 
Быстрый рост русской промышленности в половине XIX века стал об¬ 
гонять рост нашего внутреннего рынка. Так как у крепостного крестья¬ 
нина барин отбирал все «лишнее», то этот крестьянин был в сущности 
нищим. Какой же это был покупатель? Покупателем произведений рус¬ 
ских фабрик было главным образом городское население, но оно росло 
чрезвычайно туго, благодаря тому же крепостному праву, привязыва¬ 
вшему крестьянина к деревне. 
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Городское население России в XVIII веке составляло только 4% всего 
населения; в первой цоловине XIX века—немного более 6%. Простым 
выходом было бы, опять таки освобождение крестьян. Избавленный от 
барской эксплоатации, распоряжаясь своими заработками, крестьянин 
сразу превращался в покупателя. 

И недаром в числе чествовавших Александра II за его освободительную 
инициативу, на московском банкете 28 декабря 1857 г., мы на первом месте 
встречаем виднейшего тогда представителя русского капитализма—откуп¬ 
щика Кокорева. 

17. Политическое выступление буржуазии и его неудача. 

Первым политическим выступлением капитализма в России было — 
14 декабря 1825 года. 

«Капиталы, капиталы, капиталы — вот те волшебные силы, которые 
и самую дикую пустыню превращают в рай» восклицал «Дух Журна¬ 
лов», отстаивая в то же время свободу торговли всей силой тогдашней 
экономической науки, с которой он же и знакомил своих читателей, по¬ 
мещая у себя переводы Сэ, Бентама, Сисмонди и других... 

А свобода торговли, недаром сказано, была корнем всех буржуаз¬ 
ных свобод. Класс капиталистов, отстаивая свободу торговли, желал для 
этого и свободы политической — вернее участия в управлении, и для 
этого лучшим средством являлась конституция, с монархом, направляе¬ 
мым капиталом. Желание создать такую конституцию ясно выступало в 
проэкте Сперанского — одном из первых опытов буржуазной конститу¬ 
ции,—и в более поздних построениях. Если в этих опытах и были лите¬ 
ратурные влияния, — им образцом служили сочинения западных публи 
цистов, по которым учились теоретики, и европейские конституции,—то 
основа появления этих опытов коренилась в реальной русской действи¬ 
тельности и в росте русского капитализма, и эти основы отразили в себе 
тенденции определенных русских общественных групп. 

Какие же это были группы ? 

В одном доносе, поданном императору Александру в 1821 году, со¬ 
общалось об опасном настроении среди купцов петербургского Гостин- 
ного двора. Купцы добирались группами, человек по 8, с газетами в ру¬ 
ках, и толковали о'конституции. «Они говорят, что если в стране есть 
конституция, то государь не может постоянно покидать свое государ¬ 
ство, так как для этого нужно дозволение нации... Если ему не нра 
вится Россия, зачем он не поищет себе короны где-либо в другом месте ; 
На что нужен государь, который совершенно не любит своего народа, 
который только путешествует и на это тратит огромные суммы. Когда 
же он дома, то постоянно тешит себя парадами. Все знают, что уже 
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давно в судах совершаются вопиющие несправедливости, дела выигры¬ 
вают те, кто больше заплатит, а государь не обращает на это внимания. 
Нужно, чтобы он лучше оплачивал труд состоящих на государственной 
службе и поменее разъезжал. Только конституция может исправить все 
это, и нужно надеяться, что бог скоро дарует нам ее». Что рассказы 
эти не были простым сочинительством александровских шпионов, —до¬ 
казывает интерес, какой проявляли к купцам декабристы, по крайней 
мере некоторые: Рылеев спрашивал Штейнгеля, имевшего большие связи 
среди сибирского и московского купечества, нельзя ли там приобрести 
членов для общества. 

Но не одни купцы были выразителями настроения. Капитализм был 
не чужд и русскому помещику. Ко второму десятилетию XIX века на¬ 
родилось уже своебразное, противоречивое на первый взгляд существо, 
которое представлял русский помещик: европейский буржуа с одной сто¬ 
роны и азиатский феодал — с другой. Заинтересованный в сбыте про¬ 
дуктов сельского хозяйства, в которое он вкладывал капитал и не ма¬ 
лый, этого типа помещик не был далек от буржуазии, и его одинаково 
интересовала свобода торговли и конституция. 

И декабристы, вышедшие из дворянской среды, были связаны с 
развивающимся промышленным капитализмом очень тесно. Один из наибо¬ 
лее видных заговорщиков, Тургенев, дальний родственник писателя, был 
замечательным, по своему времени, экономистом; его книга о налогах 
была первой в русской литературе попыткой приложить к этому вопросу 
идеи «классической» политической экономии, на которой воспитался и 
Маркс. Глава петербургского заговора (мы сейчас увидим, что заговоров 
было два: один в Петербурге, другой на юге России) поэт Рылеев был 
предпринимателем-издателем и правителем дел «Российско-Американской 
компании», крупнейшего торгово-промышленного предприятия тогдашней 
России, эксплоатировавшего Аляску в Америке, тогда принадлежавшую 
России. У Рылеева были обширные связи с буржуазными кругами в Пе¬ 
тербурге. В Москве с декабристами был близок типограф и издатель 
Селивановский, затеявший первый в России энциклопедический словарь. 
Накануне 54 декабря инженер Батенков, которого заговорщики прочили 
в правители дел временного революционного правительства (куда, между 
прочим, должен был войти и Сперанский) «чаще всего бывал в домах 
купеческих, и поелику сей класс вообще не доволен стеснительными для 
торговли постановлениями, то обращение с ними подстрекало желание 
перемены». Если понять слова Батенкова буквально, то выходит, что его 
самого купцы подстрекали к перевороту. Едва ли это было так, но мы 
должны все-таки вспомнить называвшихся нами выше купцов петербург¬ 
ского Гостинного двора, толковавших о конституции. 
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«Конституция», т.-е. ограничение власти царя собранием «народ¬ 
ных» представителей, вместе с отменой крепостного права, были теми, 
требованиями, которые объединяли огромное большинство декабристов. 
Конституция, о которой они мечтали, так же, как и та, которую про- 
эктировал Сперанский, была цензовая, т.-е. народных представителей 
должны были посылать не все, а только имущие классы. 

14 декабря (день присяги Николаю 1) вожди заговора вывели своих 
солдат на Сенатскую площадь, где стоит памятник Петру, построили их 
там в каре (квадратная колонна) и стали стоять, ожидая, что к ним 
присоединятся другие полки. Между тем весь простонародный Петер¬ 
бург поднялся на ноги. Необозримая толпа народа залила Сенатскую 
площадь и прилегающие улицы. В николаевских генералов бросали 
камнями и снежками, срывали с них эполеты. Когда Николай со свитой 
осмелился показаться на площади, рабочие строившегося тогда Исакиев- 
ского собора прогнали его поленьями; это сам Николай засвидетельство¬ 
вал в своем дневнике. Начиналось то, к чему загорщики были готоеы менее 
всего: народная революция. 

Между тем у каре, на Сенатской площади, не было даже и на¬ 
чальника. Рылеев показался на несколько минут, но потом ушел домой. 
Ему это было простительно: он был плохой военный (отставной мелкий 
офицер), вдобавок болен в эти дни. Но заговорщиками был назначен 
специальный «диктатор», гвардейский полковник князь Трубецкой, — 
этот совсем не осмелился показаться на площади и прятался у род¬ 
ственников. Сам Николай, правда, был растерян не менее, но среди ег& 
свиты нашлись опытные, боевые генералы, не потерявшие голову. На 
площадь привели артиллерию и конницу, которых у заговорщиков не 
было. Когда атаку конницы отбили (не декабристы, а те же рабочие 
своими поленьями), артиллерия открыла огонь картечью по каре и окру¬ 
жавшему народу. В несколько минут все было кончено. 

Почему же декабристы потерпели такое поражение? В первую ми¬ 
нуту они были гораздо сильнее Николая, у которого был сначала тслькс 
один батальон пехоты. Конница и артиллерия слушались его очень не¬ 
охотно: конница отступала при малейшем сопротивлении, артиллеристы 
долго не могли найти снарядов. Единственный популярный генерал, ко¬ 
торый у него был, Милорадович, герой «Отечественной» войны, был убит 
Каховским в самом начале, остальных солдаты также ненавидели, как и 
самого Николая. Почему же декабристы всем этим не воспользовались? 
Ответ дали они сами: они боялись всенародного восстания, начинавшегося 
на их глазах. «В России республика невозможна, — говорил Рылееву де¬ 
кабрист Штейнгель,— и революция с этим намерением будет гибельна; 
в одной Москве (Штейнгель был очень близок к московской промышлен- 
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ной буржуазии) 90 тысяч одних дворовых, готовых взяться за нож, и 
первыми жертвами будут наши бабушки, тетушки и сестры». Декабристов 
победил на Сенатской площади не столько Николай со своей картечью, 
сколько призрак пугачевщины. Этот призрак сковал их руки в самую ре¬ 
шительную минуту и навсегда погубил буржуазную революцию в 
России. 

В самом деле, 14 декабря 1825 года было первым и последним ре¬ 
волюционным выступлением буржуазии в России. Мечтать о конституции 
буржуазия не переставала все время, но надежды она возлагала исклю¬ 
чительно на царское снисхождение. Она подавала царям, особенно Алек¬ 
сандру II, адреса (просьбы) насчет конституции не один раз, но когда 
она видела попытку революции со стороны социалистов, она в ужасе 
шарахалась от этих смутьянов и начинала уверять царя в своей предан¬ 
ности, предлагая свои услуги для борьбы с «крамолой». 

Для буржуазии символом веры стало то, что написал один из самых 
видных представителей буржуазной мысли в России профессор Кавелин: 
чшсякие ограничения верховной власти в России, кроме идущих от нее 
самой (т. е. власти, а не России), были бы невозможны, и потому, как 
иллюзия и самообольщение, положительно вредны». 

Почему же это так было? 

Промышленному капитализму, в период его образования, нужен про¬ 
летариат, т. е. нужно обезземеление крестьянства, нужно покровитель¬ 
ство отечественной промышленности, т. е. высокие таможенные пошлины, 
всей тяжестью падающие на народные массы, наконец, нужны внешние 
рынки, т. е. «потрясающая Стамбул и Тегеран десница». А для всего 
этого нужна сильная центральная власть, нужна монархия. А если при¬ 
помнить еще, что у нас промышленный капитал никогда не правил еди¬ 
нодержавно (как это было, например в XIX веке в Англии и Соединен¬ 
ных Штатах), а все время должен был делиться с торговым, — а тому 
была нужна не только монархия, а и прямо самодержавие,—то полити¬ 
ческая трусость русской буржуазии становится более, чем понятна. 

18. Первые социальные и политические успехи буржуазии 

Канцелярское судопроизводство должно было отличаться крайней 
сложностью и .медленностью. Так оно и было: еще в 40-х годах XIX века 
требовалось иногда двенадцать лет, чтобы только «дать делу ход»; был 
случай, что понадобилось 46 понуждений, чтобы получить простую справку. 
Притом суд этот, как установилось с XVI века, был сословный дворян¬ 
ский. Уже в XVII веке дворянский губной староста не только пресле¬ 
довал разбойников, но мог и вообще судить: а где его не было, судил вое- 
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вода, опять таки всегда дворянин, только не выбранный местными помещи¬ 
ками, а назначенный сверху. В 1702 г. губные старосты были уничтожены, 
но дворянские заседатели, под разными именами и различными образом 
назначавшиеся, сохранились и при творивших суд в XVIII в. губернаторах 
и воеводах (которые были теперь помощниками губернаторов)—управляли 
частями губернии, «провинциями». Центральное судебное учреждение 
юстиц-коллегия, созданная Петром (ранее каждый «приказ» московского 
государства судил самостоятельно тех, кем он заведывал, и только крупней¬ 
шие уголовные дела были сосредоточены в особом учреждении, «Разбойном 
приказе»), была избрана при участии всех дворян, находившихся тогда 
в Петербурге. При Екатерине II сложилась окончательно система доре¬ 
форменных судебных учреждений: две низшие инстанции, уездный суд 
и верхний земский суд, были выборные от дворянства; палаты гражданского 
и уголовного суда были, сначала, назначенные, но также из дворян, разу¬ 
меется; при Александре I и палаты стали выборными от дворянства (при¬ 
чем исчез верхний земский суд). В низших инстанциях появились выборные 
и от крестьян, (не крепостных), но они имели чисто декоративное значение. 
Сложный, медленный и помещичий по своему составу суд—как мог он удовле¬ 
творять потребностям того класса, который на Руси народился, рос и раз¬ 
вивался как раз в эту эпоху—буржуазии? Казалось, на пути раз¬ 
вития капитализма в России судебная ее организация стояла непреодоли¬ 
мыми препятствиями. Но это иллюзия. Государственная власть умела 
обойти препятствие: буржуазия уже с XVII века и до реформы 60-х годов 
в своих, буржуазных делах, была неподсудна общим судам. Губной староста 
или воевода еще мог судить уездных лавочников (в 1699 г. он потерял и 
это право), но гостя, крупного капиталиста, он судить не мог: гостя 
судили только в Мэскве, органы центрального правительства. Начиная 
с Петра, купечество вообще, не только крупное, имеет у нас свои особые 
судебные учреждения, в образе «магистратов». Но что гораздо важнее, 
буржуазия выработала у нас свою форму суда, специально для коммерче¬ 
ских дел: это был, так называемый, таможенный суд. Его отличи¬ 
тельными чертами были устность и скорость. Дело разбиралось, при¬ 
мерно, так же, как теперь в камере мирового судьи; решали спор доку¬ 
менты и свидетельские показания, и решение немедленно приводилось 
в исполнение. Та тяжелая форма гражданского процесса, с повальным 
обыском, пыткой, бесконечным бумагописанием и бесчисленными взятками 
во всевозможных инстанциях (при Екатерине II число их доходило до 
шести, не считая прошения на Высочайшее имя!), которая нам знакома 
по Уложению царя Алексея и документам XVIII столетия, касалась только 
земельных тяжеб и отношений между дворянами, ибо купцы владеть 
землею не могли. Это было естественное дополнение системы крепо- 
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стного хозяйства — буржуазное хозяйство, поскольку оно существо¬ 
вало, не было стеснено этими устаревшими приемами. Когда, в середине 
XIX в., элементарной формы «таможенного» суда оказалось уже мало 
и началось заимствование европейских буржуазных учреждений, как раз 
для русской буржуазии они не представляли собою абсолютной новости. 
Здесь был не крутой разрыв с прошлым, а ряд постепенных переходов: 
недаром и первые проекты судебной реформы 60-х гг. относились не к 
уголовному, а к гражданскому судопроизводству (самым первым было 
положение о присяжных поверенных). 

Дворянский суд держался ровно столько времени, сколько крепост¬ 
ное хозяйство; на другой же день после 19-го февраля он оказался не нужен 
и вреден. Идея судебной реформы была у нас всегда параллельна идее 
крестьянской реформы. Первые, неясные проблески «нового суда», совре¬ 
менны тем годам царствования Екатерины II, когда она смутно мечтала 
еще об освобождении крестьян. Последовавший затем расцвет барщинного 
хозяйства погасил самую мысль о возможности судебных преобразований— 
и даже отмена пытки была встречена дворянством с ропотом. Вновь обе 
реформы сразу становятся на очередь проектами Сперанского и вместе 
с этими проектами рушатся. В проектах декабристов упразднение крепост¬ 
ного права и суд присяжных опять встречаются рядом. Николай I почти 
все свое царствование собирался приступить к освобождению крестьян— 
и хотя так и не осуществил этого своего намерения, но кнут отменил именно 
он (в 1845 г.), и к его же царствованию относятся первые проекты общей 
судебной реформы. Наконец, при Александре II обе реформы трогаются 
в путь вместе (1857—1858 годы). Как известно, их внутренняя связь под¬ 
черкнута, хотя и неудачно, и государственным советом в его мотивировке 
судебных преобразований: государственный совет находил, что 19 февраля, 
упразднив помещичьи суды, поставило на очередь вопрос о новых судебных 
учреждениях; на самом деле, исчезновение крепостного хозяйства сделало 
неизбежными новые формы суда. Старое орудие крепостной дисциплины 
становилось более не нужно, и его с тем большей радостью спешили сбро¬ 
сить, что и дворянской руке не легко было им владеть. Крепостное хозяй¬ 
ство и здесь, как интенсификация барщины, оказывалось общей тюрь¬ 
мой—и для мужика, и для барина. Никто, при Екатерине II, не отстаивал 
с большей убедительностью целесообразности крепостного права, чем кн. 
Щербатов. Но посмотрите, как он тоскует по буржуазным формам суда: 
«Говоря о безопасности личной, не могу помянуть и того, чего бы ради 
каждому по уголовному делу обвиняемому человеку не дать стряпчего 
или советника, который бы мог спомоществовать ему оправдаться? В малой 
или великой вещи имения нашего имеем мы прибежище к совету стряпчих; 
но как скоро касается по нашей жизни и чести, тут в робости, смущении 
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и в трепете духа, лишенные совету и помощи, сами должны отвечать и искать 
себе оправданий... Говоря о содержании под стражей, не могу я умолчать 
об аглинском установлении, габеас корпус называемом, по коему каждый, 
в каком бы уголовном деле не был обвиняем, имеет право, сыскав по себе 
поручителей, от содержания под стражей избежать и пользоваться свобо¬ 
дой. Чего же бы ради сего у нас не учредить? Ибо пример аглинской нам 
доказует, что от сего никакого зла не происходит». Дворянству судебные 
гарантии нужны были, как политические гарантии—и тут была антимония 
(внутреннее противоречие) крепостного строя; он мог держаться лишь 
безграничным гнетом сверху, и если под пресс попадал дворянин, ему уже 
не приходилось жаловаться. Отсюда другая связь—связь судебной реформы 
с проектами реформ политического строя России в XVIII—XIX вв. Новые 
суды не только практически были нужны, как орудие нового хозяйственного 
строя, но они были и симпатичны, как символ новых политических порядков 
и как удобное орудие для растущей силы буржуазии. 

Судебная реформа вполне серьезно ограждала только интересы бур¬ 
жуазии: присяжными в городе могли быть только люди, имевшие опре¬ 
деленный доход (жалование и т. п.), значительно превышавший заработную 
плату обыкновенного рабочего или даже мелкого служащего. В присяж¬ 
ные в городе попадала, таким образом, только буржуазия. Из крестьян 
в присяжные допускались только те, которые раньше занимали какую- 
нибудь должность в «крестьянском» самоуправлении», т. е. были основа¬ 
тельно вышколены дворянским «мировым посредником». Масса трудового 
крестьянства и тут была устранена от дела. Мировые судьи тоже могли 
выбираться лишь из людей, имевших некоторое состояние. А главное, 
новая форма суда, столь хваленые «устное и гласное судопроизводство», 
«состязательный процесс», как нарочно, были устроены для богатых. 
Чтобы говорить на суде публично, нужны были некоторое образование, 
знание судебных формальностей, наконец, просто привычка. Где все это 
было взять рабочему или крестьянину? А в гражданском суде, где тяга¬ 
лись о деньгах, о земле, нужно было знать законы о собственности, а 
законы эти оставались старые, где сам черт ногу сломал бы. Нового 
уложения и тут не удосужились написать. Богатые люди могли себя от 
всего этого избавить, наняв адвоката, образованного юриста, который 
постоянно ходил по судам и знал их тонкости. Беднякам давали защит¬ 
ников по назначению от суда, и это были, большею частью, молодые, 
начинающие адвокаты, а старые и опытные старались кое-как спустить 
дело, не сулившее им «гонорара». На судебном состязании буржуа был, 
таким образом, гораздо лучше вооружен, чем не буржуа. Но реформа 
не была доведена до конца, а затем довольно скоро была еще и окургу¬ 
жена. Для важнейших дел, где было заинтересовано само правительство, 
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дел «политических», остался по прежнему чиновничий суд с так назы¬ 
ваемыми «сословными представителями» (но представители сословий, как 
мы знаем, были и в старом суде). Вскоре этот суд был распространен 
на все дела, где было замешано чиновничество. Гласность была окургу¬ 
жена тем, что суду было предоставлено «закрывать двери», т. е. делать 
разбирательство секретным. Суд с сословными представителями при за¬ 
крытых дверях уже очень мало отличался от старого суда, — только тем, 
что защитник присутствовал. Наконец, была сохранена административная 
расправа: министр или губернатор могли ссылать в Сибирь без всякого 
судебного разбирательства. А полиция безо всякого разбирательства ко¬ 
лотила в участках, кого находила нужным. 

До 1861 года местные дела — полиция, суд по мелким преступле¬ 
ниям, содержание в порядке дорог, мостов и т. д. — были в руках купе¬ 
чества в городах и помещиков в деревне. Другими словами, местные дела 
90% русского населения вершились дворянством. 

О местном хозяйстве, дорогах, мостах, больницах, школах почти 
никто не заботился, да последних почти и не было; больницы имелись 
скорее в крупных имениях, устроенные «просвещенными» господами 
частью из фараонства, частью, как необходимая принадлежность хорошо 
устроенного хозяйства. Словом, дореформенного «земства» почти никто 
не замечал, и когда в 1864 году были созданы «земские учреждения», 
то всем казалось, что в России появилось что-то новое, и даже, как 
казалось влюбленным в себя реформаторам, что-то совершенно ориги¬ 
нальное, до чего нигде в других странах не додумались. На самом деле 
наши земские учреждения были довольно точно скопированы с Пруссии, 
самой бюрократической страны в Западной Европе. Оттуда был заимство¬ 
ван и земский ценз—разделение населения для выборов в земские учре¬ 
ждения на три «курии»; только в Пруссии эти «курии» отличались одна 
от другой количеством платимого налога, иными словами своим богат¬ 
ством, так что крупнейшая буржуазия имела Ѵз всех голосов (хотя при- 
надле жавшее к ней население не составляло, может быть, и ‘/іо), и все 
остальное население, т. е. до 90% жителей, тоже 1 / 3 . В Пруссии, таким 
образом, избрание было основано на чисто буржуазном принципе—иму¬ 
щественном. «Обрусение» этого принципа выразилось в том, что у нас 
был введен, хотя и в прикрытом виде, сословный принцип. Одну треть 
всех голосов получили «личные землевладельцы», т. е. дворяне-помещики, 
ибо других личных землевладельцев, за исключением промышленных гу¬ 
берний, где владели имениями и фабриканты, почти не было; ‘/з была 
дана «общинному землевладению», т. е. крестьянам, и 1 І 3 всем осталь¬ 
ным, т. е. буржуазии. В уездном собрании дворяне и чиновники соста¬ 
вляли, благодаря этому, почти половину всех гласных, а вместе с бур- 
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жуазией почти две трети; крестьяне же немного больше одной трети. В 
избрании губернских гласных, которые посылались уже не прямо насе¬ 
лением, а уездными земствами, большинство было заранее обеспечено 
буржуазии, а среди этой последней—землевладельцам: в губернских со¬ 
браниях дворяне и чиновники составляли уже более 4 / 5 , а крестьяне 
менее 1 / 10 . Наконец, в управах, исполнительных органах земских собраний, 
земском «правительстве»,—потому что управлялк-то именно управы, дей¬ 
ствовавшие постоянно, а не собрания, созывавшиеся раз в году не более, 
чем на двадцать дней,—перевес помещиков был еще значительнее; в уезде 
уже они одни, без буржуазии, составляли одно абсолютное большинство, 
а в губернских управах их было девять десятых, а крестьян всего пол¬ 
тора процента. 

Зато, если мы возьмем земские налоги, мы получим картину как 
раз обратную: десятина «надельной» т. е. крестьянской земли платила 
40 коп., дворянской 21 коп., а казенной и «удельной», т. е„ принадле¬ 
жащей царской фамилии, всего 12 коп. Почти по слову «евангельскому»: 
имущему дается, а у неимущего отнимается. К тяжести, выжимавшей из 
крестьянина «прибавочный продукт» после 19 февраля 1861 года, и «зем¬ 
ское самоуправление» привесило свой фунтик. Если прибавить к этому, 
что помещики очень неисправно платили налоги, причитавшиеся на их 
долю, недоимка помещичьих земель была гораздо больше крестьянской, 
притом, чем барин был богаче, тем он платил хуже и тем труднее было 
с него что-нибудь взыскать, — картина будет полная; и в земской ре¬ 
форме, как в крестьянской, старый порядок победил больше, чем на по¬ 
ловину. Земское самоуправление, в сущности, осталось дворянским само¬ 
управлением, на счет крестьян. И едва ли последние могли утешиться 
тем, что теперь это было еще меньше самоуправление, чем раньше. Чисто 
крепостническое государство оказывало больше доверия помещику, чем 
то полукрепостническое, которое установилось в России после 60-х годов. 
Торговый капитал не мог забыть, что в 1861 году известная часть дво¬ 
рянства перешла на сторону его конкурента—промышленного капитала. 
До земской реформы местные помещики выбирали и местный суд, и мест¬ 
ную полицию; теперь выбор судей за ними остался: мирового судью вы¬ 
бирало уездное земское собрание, и понятно, кого оно выбирало, не считая 
даже того, что для избираемого обязательно было владеть имением не 
ниже известной ценности; мировой судья в деревне был всегда из поме- 
ков. Но полицию центральная власть стала назначать: прежде исправник 
выбирался помещиками уезда, теперь присылала его губернская власть. 
И по отношению к этой власти земские собрания куда были менее само¬ 
стоятельны, чем раньше дворянские (оставшиеся, но исключительно, как 
сословная организация). Те имели право подачи прошений на «высочай- 
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шее имя», эти—нет. И губернатор был поставлен определенно над ними, 
он должен был следить за «законностью» их решений, точно этого не 
мог делать суд, во всех странах являющийся именно охранителем за¬ 
конности. 

Торговый капитализм отступил, таким образом, на всех фронтах 
очень недалеко и сейчас же укрепился на «тыловых позициях». Русская 
промышленность не добилась того, что получили задолго до этого анг¬ 
лийская и французская,—участия в организации страны через буржуаз¬ 
ный Парламент. Она не получила даже того, что имела даже герман¬ 
ская—постоянного совещательного голоса в такой организации: постоян¬ 
ное буржуазное представительство при центральной власти дала русской 
буржуазии только рабочая революция 1905 г. Она не получила даже 
свободного рабочего. Чем же объясняется такое приниженнее положение 
русской промышленной буржуазии сравнительно с западными? Почему 
она не дерзнула на большее, чем жалкие «великие реформы» 60-годов, 
да и их не умела отстоять без уступок. Русский буржуа был сначала в 
своих мечтаниях даже смелее западных, но суровая действительность,— 
действительность русского экономического развития,—подрезала крылья 
этим мечтам. 


19. Революционное движение 40—70-х годов. 

Буржуазия была совершенно удовлетворена скромными «великими 
реформами». Самые смелые в буржуазной среде решались лишь просить 
об «увенчании здания», т.-е. о конституции, но не пришли в отчаяние, когда 
крепостническое государство на эту уступку не пошло. Иное было поло¬ 
жение интеллигенции. Ей, после смерти Николая, немногим стало лучше. 
Цензура существовала правда, старые русские образцы были заменены 
усовершенствованными французскими приемами, вместо простого красного 
карандаша цензора газеты и журналы гвоздили «предостережениями» и 
«приостановками», кое о чем стало можно писать, о чем при Николае и по¬ 
мянуть было нельзя, благодаря именно «реформам», на свет божий 
выплыло столько новых и интересных вопросов, что полууступок было мало 
и стеснение чувствовалось чуть ли не еще больше, чем прежде. Аресты 
шли за арестами: крупнейший публицист того времени Чернышевский 
сидел в тюрьме и скоро отправился на каторгу; самый популярный писатель 
тех дней, Герцен, не смел показаться в России и жил в Лондоне, ссылали 
за одно знакомство с ним; другой, начинающий, знаменитый публицист 
и критик Писарев писал свои статьи в Петропавловской крепости. Все это 
создавало озлобление и ожесточение, до которого было далеко и большинству 
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декабристов. Свержение самодержавия было для всех самым насущным 
вопросом, а уступки, на которое пошло крепостническое государство, 
волнения, которыми ответило крестьянство на «освобождение», ободряли, 
давали надежду, что цель близка. Под каким бы знаменем ни выступала 
тогдашняя революционная интеллигенция,—демократическим, социалисти¬ 
ческим, анархическим,—задача у ней в сущности была одна: повалить 
царизм. 

Но это была по составу уже не та интеллигенция, какая выступала 
в 1825 году. Та была по профессии почти сплошь военная, по происхождению 
почти сплошь дворянская. В этой были и военные, и дворяне, но и те и 
другие тонули в массе новых людей, которых в тогдашней литературе 
называли «разночинцами». Впервые этот новый слой дал себя почувство¬ 
вать в деле Петрашевского, в конце 40-х годов. Буташевич-Петрашевский 
был молодой литератор, очень образованный и живой, квартира которого 
сделалась чем-то вроде клуба, где собиралось все что было поживее 
среди петербургской молодежи. На «пятницах Петрашевского» говорили 
о всевозможных общественных вопросах, между прочим об освобождении 
крестьян, о чем все время бесплодно толковали в николаевских «секрет¬ 
ных» комнатах о судебной реформе. Но! больше всего увлекались мод¬ 
ным тогда учением Фурье, мирного утописта, надеявшегося показать 
миру пользу социализма путем убеждения и примера, Здесь по доне¬ 
сению николаевских шпионов «с гвардейскими офицерами и с чиновниками 
министерства иностранных дел рядом находились не кончившие курс 
студенты, мелкие художники, купцы, мещане, даже лавочники, торгующие 
табаком». В другом месте шпионское донесение упоминает дворян, мещан, 
ремесленников, солдат, преимущественно же «учителей, студентов и учени¬ 
ков разных званий». Это потом повторялось и в процессах 60—70-х годов. 
Если мы присмотримся к происхождению этой пестрой массы, мы чаще 
всего найдем детей духовенства, попов и дьяконов, чиновничества, особенно 
провинциального, низших офицеров, небогатых помещиков и т. п. Сельский 
поп, владеющий участком земли, уездный чиновник, у которого свой домик 
в уездном городе, помещик, владелец десятков десятин—все это собствен¬ 
ники, буржуазия, но буржуазия мелкая. Правильно, научно выражаясь, 
«разночинец» есть мелкий буржуа или выходец из рядов мелкой буржуазии. 

Революционное движение 40—70-х годов есть, таким образом, движение 
мелкобуржуазной интеллигенции. Именно интеллигентность и делала 
его революционным. Мелкая буржуазия, по мере развития капитала- 
лизма, разоряющаяся, превращающаяся в пролетариат (реформа 19 февраля 
разорила, между прочим, как раз мелких помещиков, владельцев десятков 
душ, которым выкупная сумма не дала капитала на заведение нового хо¬ 
зяйства, и только их), обыкновенно недовольна, раздражена, брюзжит, 
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ворчит, но ее раздражение не всегда направляется по надлежащему пути. 
Ее можно натравить и на еврея, выдав его за виновника бедствий мелкой 
буржуазии—так делают у нас в южной России: и на немца—так с успехом 
делала капиталистическая буржуазия во Франции. Тогда она будет не 
революционной, а реакционной силой. Но когда мелкий буржуа достаточно 
образован, ему не так легко отвести глаза и он хорошо видит, по крайней 
мере, своего ближайшего врага, от которого всего более он, вот этот именно 
мелкий буржуа, страдает. Для мелкобуржуазной интеллигенции в России 
времен «великих реформ» таким ближайшим врагом было крепостническое 
государство. 

Во Франции конца XVIII века такая же мелкая буржуазия потребо¬ 
вала прежде всего «политического» переворота. С провозглашением рес¬ 
публики она стала раскалываться, и люди, мечтавшие итти дальше поли¬ 
тической свободы и гражданского равенства, погибли от руки революцион¬ 
ных мелких буржуа, расчистивших тем дорогу реакционной крупной бур¬ 
жуазии. У нас, в России, было иначе. Мелкобуржуазные демократы, 
пожелания которых не шли дальше учредительного собрания, были и 
у нас. Их идеи выразились в листке «Великорусе», выходившем (тайно, 
нелегально, разумеется) в Петербурге в 1861 г. Около «Великорусса» 
группировалась более зажиточная часть мелкобуржуазной интеллигенции, 
близкая к настоящей буржуазии. «Великорусе» грозился вооруженным 
восстанием, но, в сущности, с гораздо большим удовольствием обошелся 
бы более мирными средствами, подав, например, адрес царю о созыве народ¬ 
ных представителей. На молодежь и более бедных разночинцев это имело 
мало влияния, и настоящая политическая мелкобуржуазная революция 
разразилась в начале 60-х годов не в самой России, а в Польше. 

Мелкобуржуазный социализм родится на той почве угнетения и разо¬ 
рения мелкого собственника крупным капиталом, которая лежит в основе 
всей мелкобуржуазной революционности. Мелкий буржуа ненавидит 
капитал и капиталиста иногда не меньше, чем рабочий, но ненавидит по 
иному. Рабочий стремится создать общественный строй, который соответ¬ 
ствовал бы крупному производству, созданному капитализмом. Работают 
все сообща и собственность должна быть общая; но о возвращении к мелкому 
производству, к тем временам, когда каждый работал в одиночку, рабочий 
не мечтает. Мелкий буржуа мечтаег именно об этом «о тех блаженных 
временах, когда у каждого был свой домик, своя корова, свои курочки 
и уточки; для него выгодно уничтожить капитализм, а под капитализмом 
он смутно понимает именно крупное производство. То, на чем рабочий 
надеется основать социализм, для мелкого буржуа пугало; эту беду—крупное 
капиталистическое производство—он надеется— как-нибудь избыть; мелко¬ 
буржуазная социалистическая литератѵос. в России наполнена смешными 
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спорами о том, будет ли у нас капитализм или нет. И всякий добрый мелко¬ 
буржуазный социалист должен был верить, что у нас капитализма быть не 
может. Фабрика—очаг пролетарского социализма—казалась ему ужасным 
местом, губящим здоровье и жизнь населения. А идеалом его была в России 
сельская община. 

Сельская община существовала всюду в Европе в средине века,т.-е. 
лет 500—600 тому назад, и является остатком первобытного, бродячего, 
лесного земледелия. Пашню «выдирали» из под леса сообща, естественно, 
что вся «деревня» и владела очищенной землей сообща Так как удобрения 
плодопеременной системы и т. п. не существовало, все обрабатывали землю 
одинаково, сеяли одно и го же, жили в одно и то же время, то первобытную 
деревню легко было разделить на равные жеребья. Потом переходили на 
новую «деревню», там повторялось то же самое. С установлением феодаль¬ 
ного строя, помещик выжимал прибавочный продукт сразу изо всей де¬ 
ревни; это ему было удобно и он продолжал поддерживать общинные порядки 
уже искусственно и после того, как бродячее земледелие сменилось мало- 
по-малу оседлым. Впоследствии помещикам казалось, что это они и выду¬ 
мали общинное земледелие, и эта точка зрения проникла в науку. В 60-х го¬ 
дах профессора из помещиков доказывали, что сельская община в России 
возникла в XVI—XVII веках под давлением начальства. Это, конечно, 
вздор, община у нас, как и в Западной Европе (Англии, Германии, Швей¬ 
царии; в последней остатки ее дожили тоже до наших дней)—остаток глу¬ 
бокой старины. Но с социализмом или коммунизмом она не имеет ничего 
общего,—это видно с первого взгляда. Коммунизм организует производ¬ 
ство. В сельской общине никакого общего производства нет и никогда 
не было. Всякий крестьянин работает на своей полоске самостоятельно, 
то, что он соберет, принадлежит ему, а не идет в общий котел. Даже равен¬ 
ство наделов не обязательно, в руках у одной крестьянской семьи могло 
скопиться несколько полосок. Но эти полоски не принадлежали ей на¬ 
всегда: землю могли переделить, и ее полоски могли достаться другим, 
а она получит новые. 

Вот это отсутствие личной и частной прочной собственности на землю, 
эти переделы земли в глазах мелкобуржуазной интеллигенции и были 
ручательством, что из общины может развиться социализм. В своем пони¬ 
мании социализма интеллигенция шла не ст производства, а от распреде- 
тлени собственности. Но распределение собственности есть вторичный 
признак, это распределение зависит от организации производства. Мы 
сейчас видели, что и общинное земледелие возникло на основе лесного, 
подсечного земледелия (остатки древнейшей, до-феодальной общины и най¬ 
дены были у нас там, где это земледелие удержалось до наших дней, в Архан¬ 
гельской губ. и в Сибири*, т.-е. на основе определенного производства. 
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Социалисты 60—70-х годов, конечно, не мечтали о воскрешении подсечного 
земледелия, это было бы слишком странно; просто, они не понимали, что 
между общиной и первобытными формами земледелия может быть какая 
нибудь связь. 

На существование общинного земледелия в России, как на факт 
очень важдый, отличающий Россию от других европейских стран, обратили 
внимание впервые в 40-х годах, под влиянием отчасти западно-европейских 
исследователей: мелкобуржуазный социализм и в Западной Европе хва¬ 
тался за сохранившиеся еще там кое-где остатки общины, видя в них залог 
какого-то великого будущего. Одна европейская страна хвасталась этими 
остатками перед другими. В германских странах их было больше, чем во 
Франции, родине социализма, и вот немцы с гордостью смотрели на фран¬ 
цузов: те, мол, только болтать умеют о социализме, а у нас-то он уже есть. 
Но когда один немецкий путешественник, Гакстгаузен, заехал в Россию, 
он увидал, что здесь не только остатки общины сохранились, но она по¬ 
просту господствует во всей Великороссии. Он обратил на это внимание 
своих московских знакомых, те пришли в восторг: вот она где, обетованная 
земля социализма-то. России и суждено обновить мир. Одних это преиспол¬ 
нило необыкновенной национальной гордостью, они стали смотреть на 
Россию и на славянские страны вообще (там везде остатков общины было 
больше, потому что они пережили период бродячего земледелия, сравни¬ 
тельно менее давно), как на каких-то избранников, от которых пойдет 
спасение «сгнившего» Запада (к числу «язв» последнего они причисляли 
и «пролетариатство»). Причем в этом свете Россия показалась им велико¬ 
лепной со всех сторон, и русская простонародная одежда, и то, что русский 
крестьянин не бреет бороды, и т. д. Словом все, кроме самодержавия Нико¬ 
лая, а иные мирились даже и с ним. И во всяком случае все мирились с 
царской властью вообще. Это направление в русской литературе получило 
название славянофильства («славянолюбстза»). Эти был^і уверены, что 
России и революции никакой не нужно—она и так хороша. Но для других, 
более революционно настроенных, община служила доказательством, что 
в России социалистическая революция более возможна и более близка, 
чем где бы то ни было. К этому направлению принадлежал прежде всего 
Герцен. 

Герцен, как на Западе Маркс и Энгельс, а у нас позже Плеханов, 
служит доказательством, что вовсе не нужно по происхождению принадле¬ 
жать к тому или другому общественному классу, чтобы стать выразителем 
стремлений и надежд этого класса. И Маркс, и Энгельс родились в буржуаз¬ 
ных семьях, что не помешало им стать основателями пролетарского социа¬ 
лизма. Плеханов был сын помещика, что не помешало ему стать родона¬ 
чальником рабочею социализма в России. Для распространения какой- 
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нибудь идеи важно, в какой среде она распространяется, кто является ее 
последователем, и не то, в чьей голове она зародилась. И Маркс, и Энгельс, 
и Плеханов не были рабочими, но влияние-то имели только на рабочих, 
буржуазия их учения не приняла. Герцен был сын богатого помещика 
и сам богатый человек; это сказывалось на многих его взглядах, объясняет 
многие его ошибки. Во время крестьянской реформы, например, он, как 
упоминалось, наивно верил в добросовестность Александра II и его сотруд¬ 
ников, верил, что те действительно хотят освободить крестьян, не в кавыч¬ 
ках. Он писал Александру и его жене письма по этому поводу и воображал, 
что эти письма имеют какое-то действие. Но он был живой и чуткий человек. 
В 1848 году он был в Париже; картина борьбы французского пролетариата 
с капиталом, особенно расстрел парижских рабочих в июне этого года, 
произвели на него неизгладимое впечатление. «За такие минуты ненавидят 
десять лет, мстят всю жизнь,—писал Герцен об июньских расстрелах.— 
Горе тем, кто прощает такие минуты». Эти минуты и сделали его социали¬ 
стом. Но социализм пролетариата, революционный коммунизм был слишком 
далек и чужд для этого богатого барина. Мелкобуржуазный социализм 
был все таки ближе и понятнее. Герцен и сделался провозвестником мелко¬ 
буржуазного социализма в России. 

«Жизнь русского народа до сих пор ограничивалась общиной; только 
в отношении к общине и ее членам признает она за собою права и обязан¬ 
ности,—писал Герцен французскому историку Мишле в 1851 г.—Вне общины 
все ему (русскому народу) кажется основанным на насилии». «Общинная 
организация, хотя и сильно потрясенная, устояла против вмешательства 
власти; она благополучно дожила до развития социализма в Европе. Это 
обстоятельство бесконечно важно для России». «Из всего этого вы видите, 
какое счастье для России, что сельская община не погибла, что личная 
собственность не раздробила собственности общинной; какое это счастье 
для русского народа, что он остался вне всяких политических движений; 
вне европейской цивилизации, которая, без сомнения, подкопала бы общину 
и которая ныне сама дошла в социализме до самоотрицания. Мы, русские, 
прошедшие через западную цивилизацию (т.-е. русская интеллигенция, 
хочет сказать Герцен), мы не больше, как средство, как закваска, как 
посредники между русским народом и революционной Европой. Человек 
будущего в России—мужик, точно так же, как во Франции—работник». 

Эта мысль, впервые высказанная Герценом, что русская община 
есть не гарантия от революции в России, как думали славянофилы, а на¬ 
оборот, доказательство того, что именно в России должна начаться социа¬ 
листическая революция, прочно вошла в сознание русской интеллигенции 
60—80-х годов. Знаменитый публицист следующего за Герценом поколения, 
Чернышевский, сам принадлежавший к мелкобуржуазной интеллигенции 
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(он был сын священника в г. Саратове), пытался доказать ее научными и 
философскими доводами. Начало развития и конец, говорил он, всегда 
бывают похожи друг на друга: человеческое общество началось коммуниз¬ 
мом -и должно к коммунизму притти. В России это начало, по медленности 
ее развития, застряло до XIX века, ко это вовсе не значит, что нам не су¬ 
ждено увидеть конца. Наоборот, мы его увидим скорее: «история, как 
бабушка, очень любит младших внучат». Это ничего, что мы не пережили 
промежуточного периода между первобытной общиной и социалистической 
коммуной, что у нас не было капитализма, как в Западной Европе. Черны¬ 
шевский и его современники смешивали капитализм с промышленным 
капитализмом, т.-е. часть принимали за целое; так как промышленный 
капитализм в середине XIX века был еще не очень у нас заметен, то им и 
казалось, что период капитализма для России еще не наступил, а что у нас 
уже 200 лет существует капитализм торговый, этого они не замечали). 
Страны, которые позднее других начинают свое экономическое развитие, 
пробегают зато весь путь развития гораздо быстрее, прыгая, так сказать, 
через целые периоды. Так и Россия может перепрыгнуть капиталистический 
период и попасть сразу в социалистический. 

Чернышевский представлял себе эту социалистическую революцию 
в России довольно еще отдаленной. На практике, а не в теории, он тяготел 
более к политической демократии—он стоял в центре «великоруссцев», 
а «Великорусе» обращался к образованным классам и мечтал об учредитель¬ 
ном собрании. После крестьянских волнений 1861 года сам Чернышевский 
находил возможным обращаться и к крестьянам; он составил для последних 
прокламацию (одну из первых в России, если не считать пугачевских мани¬ 
фестов), которую ему не удалось распространить. Несмотря на это, за эту 
прокламацию Чернышевского сослали на каторгу. При этом, так как 
на суде доказательств, что прокламацию написал именно Чернышевский, 
было мало, прибегли к подлогам и лжесвидетелям. Александр II обо всем 
этом прекрасно знал и, тем не менее, приговор утвердил. В этой прокламации 
Чернышевский не призывал крестьянство к немедленному бунту: что 
хорошего, писал он, в одном селе бунт поднять, когда в других еще готов¬ 
ности нет? Он советовал крестьянам только организоваться, готовясь к 
восстанию в будущем, в благоприятную минуту. 





II. Развитие паровой техники и способов сообщения.— 
Рост капитализма. — Завершение буржуазной револю¬ 
ции. — Давление пролетариата и развитие социализма. 

А. ЗАПАДНАЯ ЕВРОПА. 

I. Развитие паровой техники, путей и способов сообщения. 

Переворот, происшедший в конце XV Ш века в способах произ¬ 
водства и постепенно захватывавший одну область промышленности за 
другою, неизбежно должен был в конце концов привести к такому же 
перевороту в способах и средствах сообщения. Массовое производство 
изделий требовало массового же получения сырья и массового передви¬ 
жения готовых товаров. Необходимо было далее, чтобы товары распро¬ 
странялись с возможной быстротой, чтобы цены провоза не были слиш¬ 
ком высоки и не удорожали значительно продуктов, чтобы, наконец, со¬ 
общение отличалось известной правильностью и регулярностью и не 
создавало бы задержки в сбыте товаров. Между тем пути и способы со¬ 
общения докапиталистической Европы не отвечали ни одному из этих 
требований. Сухопутные средства сообщения оставались почти в том же 
печальном состоянии, как и в средневековую эпоху. Мощеных дорог почти 
не существовало, морское сообщение, поддерживавшееся парусными су¬ 
дами, производилось медленно и неправильно, так как зависело от по¬ 
путных ветров. С возникновением капиталистического хозяйства все это 
должно было измениться. 

Та же сила пара, которая приводила в движение машины в про¬ 
мышленных предприятиях, использована была теперь в целях пере¬ 
движения. 

В 1807 году пущен был в ход первый пароход Фультона, в 1826 г. 
начала действовать в Англии первая железная дорога. С тех пор раз¬ 
витие железнодорожного строительства пошло быстрым темпом. К 1840 году 
проведено было уже до 10 тысяч километров, в 1860 году свыше 100 тысяч, 
в настоящее время свыше миллиона километров, в том числе до 400.000 км. 

Северо-Американских Соединенных Штатах. Пароходное сообщение по¬ 
лучило не меньшее развитие и в короткое время совершенно вытеснило 


парусное судоходство. Морское сообщение вместе с этим ускорилось и 
сделалось более правильным. Путь из Европы в Америку, совершавшийся 
в XVIII столетии при благоприятных условиях в 6 недель, в настоящее 
время требует менее пяти дней. Возросла и грузоподъемность судов. Са¬ 
мые крупные торговые суда XVIII века Емещали в себе не более 500— 
1000 тонн (30—60 тысяч пудов), в настоящее время торговые суда под¬ 
нимают свыше 20 тысяч тонн (1.200.000 пудов). 

Нетрудно себе представить, насколько, благодаря развитию железно¬ 
дорожного и пароходного сообщения, должна была возрасти быстрота обра¬ 
щения, равно как и количество обращающихся на рынке товаров. Мил¬ 
лиарды пассажиров, сотни миллиардов пудов различных грузов и товаров 
легко и быстро перебрасываются теперь из страны в страну, из одной 
части света в другую. 

Развитие путей сообщения, вызванное возросшими размерами про¬ 
изводства, сопровождалось необычайным расширением рынков и в свою 
очередь способствовало дальнейшему росту и расширению производства. 
Благодаря железным дорогам, промышленные изделия проникают в самые 
отдаленные уголки и местности, постепенно вытесняя домодельные пред¬ 
меты и способствуя, таким образом, разложению натурально-хозяйствен¬ 
ного строя повсюду, где этот строй еще сохранился. В то же время раз¬ 
витие путей сообщения все более стирало границы между отдельными 
странами и частями света, связывая их в один обширный мировой рынок, 
для которых не существовало более никаких национальных различий. 
Капитал по своей сущности глубоко интернационален. Он вторгается 
всюду, гДе только создаются благоприятные условия для его возрастания. 
Никакие границы, никакие таможенные перегородки не могли в конце 
концов устоять против такого мощного напора стремившегося к безгра¬ 
ничному расширению капитала. 


2. Расширение производства, развитие конкуренции и промышленные 

кризисы. 

Как ни быстро раздвигаются рамки и границы капиталистического 
хозяйства, само капиталистическое производство растет еще быстрее. Одно 
из главных его отличий от предшествовавших способов производства со¬ 
ставляет именно его наклонность к безграничному расширению. Такое 
безграничное расширение диктуется не только интересами предпринима¬ 
теля. Существуют причины, побуждающие промышленников, даже и не¬ 
зависимо от их воли, постоянно расширять производство. Введение новых 
машин и различных технических усовершенствований требует соответ- 
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ственных затрат, вместе с чем возрастает постоянный капитал за счет 
переменного. Но, как мы уже знаем, чем большую часть промышленного 
капитала составляет постоянный капитал, тем ниже должна быть норма 
прибыли, т. е. процентное отношение прибыли ко всем издержкам про¬ 
изводства. Понижение нормы прибыли на каждый отдельный продукт 
вознаграждается в свою очередь повышением производительности труда, 
т. е. увеличением количества продуктов, производимых с помощью того 
же капитала. 

На почве этого безграничного расширения производства между 
отдельными предпринимателями происходит усиленная конкуренция, оже¬ 
сточенная борьба за существование. Каждый шаг вперед требует ново¬ 
введений. Предприятия, которые оказываются неспособными следовать за 
успехами техники, неизбежно обречены на гибель. При том лихорадочном 
темпе, с каким совершается развитие техники, непрерывное расширение 
производства становится вопросом жизни и смерти для отдельных пред¬ 
приятий. Но для всякого расширения производства необходим капитал, 
а необходимый новый капитал образуется лишь в результате предвари¬ 
тельного сбора изделий. И вот на этой почве все более и более усили¬ 
вается борьба за сбыт и за рынки. 

Всякие национальные и тем более местные цеховые ограничения и 
перегородки теперь, с развитием мирового рынка, утрачивают силу и зна¬ 
чение. На почве свободной конкуренции противостоят друг другу как 
капиталисты внутри каждой отдельной страны, так и капиталисты раз¬ 
личных стран. Дешевизна и лучшие качества товаров являются един¬ 
ственными средствами в этой ожесточенной борьбе. Победителями оказы¬ 
ваются только более крупные и располагающие более значительными ка¬ 
питалами предприятия. Капиталы их растут быстрее, общая масса при¬ 
были их—значительнее нежели в мелких предприятиях. Оми легче по¬ 
этому переносят падение нормы прибыли, легче возмещают его различ¬ 
ными усовершенствованиями и нововведениями, причем те же нововведения 
дают им возможность понижать цену и повышать качества изделий, таким 
образом одерживать верх над своими более слабыми конкурентами. Ре¬ 
зультатами конкуренции оказывается таким образом торжество наиболее 
крупных предприятий и сосредоточение производства в руках все мень¬ 
шего и меньшего числа предпринимателей. 

Последствия конкуренции сказываются, однако, не постепенно, из 
года в год, но периодически, так как и все развитие капиталистического 
хозяйства совершается не ввиде постепенной эволюции, но толчками. 
За периодами подъема и расцвета промышленности, во время которых 
возникает масса новых предприятий, следуют периоды упадка и кризисы, 
несущие разорение и гибель всем менее способным предприятиям. С каждым. 
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новым подъемом вновь возникающие предприятия становятся крупнее, 
прежние расширяются, с каждым кризисом гибнут все более слабые и 
менее значительные предприятия. Так происходит своего рода промыш¬ 
ленный отбор. 

Развитие капиталистического хозяйства исполнено внутренних про¬ 
тиворечий. Повышение производительности понижает норму прибыли, 
расширение производства, таким образом, сопровождается обесценением 
капитала. Такое же противоречие представляет и периодически наступа¬ 
ющее переполнение рынка товарами, между тем как в то же время многие 
потребности широких масс населения остаются неудовлетворенными. 

Зависит это прежде всего от крайне неравномерного распределения 
промышленных изделий между различными слоями населения. Значитель¬ 
ная часть населения, вследствие отсутствия покупательных средств, вы¬ 
нуждена ограничивать свое потребление самым необходимым. 

Растущую недостаточность внутреннего рынка передовые промыш¬ 
ленные страны стремятся возместить развитием вывозной торговли, приоб¬ 
ретением внешних рынков и колоний. 

Однако, расширение внешних рынков имеет свои пределы, прежде 
всего географические. С другой стороны и внешние рынки в конце кон¬ 
дов постигает та же участь, какую ранее пережило развитие внутреннего 
рынка. 

Рядом с растущей недостаточностью и сужением рынка, другой при¬ 
чиной неравномерного и неправильного хода развития капиталистического 
производства является его полная неорганизованность. С расширением 
рынка нарушается непосредственное соответствие между производством 
и потреблением, существовавшее в первобытной и патриархальной общине 
и сохранившееся отчасти и в пределах ограниченного городского рынка. 
‘Чем шире,, тем неопределеннее становится рынок, тем менее доступен 
становится он для наблюдения. Сбыт производится не непосредственно, 
но через посредников, зачастую через третьи и четвертые руки. Неопре¬ 
деленность, господствующая на рынке, увеличивается еще более вслед¬ 
ствие конкуренции между предпринимателями, стремящимися друг перед 
другом выбросить как можно более товаров на рынок. 

Таким образом рост потребления (с одной стороны) не поспевает за 
быстрым расширением производства; с другой стороны, неорганизован¬ 
ность и хаотичность производства препятствует какому-либо регулиро¬ 
ванию (согласованию) отношения между спросом и предложением. В ре¬ 
зультате рост производства постоянно обгоняет рыночный спрос, послед¬ 
ствием чего является временное сокращение спроса, так как товаров по¬ 
ступает в продажу более, чем может разойтись на рынке. Сокращение 
же спроса вызывает в свою очередь вынужденную приостановку произ- 
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водства, сопровождающуюся тяжелыми потрясениями всей промышлен¬ 
ности и составляющую непосредственную причину так называемых промы¬ 
шленных кризисов. Рынок оказывается переполненным товарами, которые не 
находят себе сбыта. Сбыт приостанавливается, цены понижаются, многие 
предприятия оказываются вынужденными или прекратить производство 
или работать в убыток. Менее устойчивые гибнут. Банкротства следуют 
за банкротствами. Общее производство сокращается; рабочие массами 
расчитываются и выбрасываются на улицу. Вслед за кризисом наступает 
период застоя и угнетенного состояния. Благодаря сокращению произ¬ 
водства, перепроизведенные товары мало-по-малу распродаются; спрос 
оживляется. Вместе с этим оживляется и производство, и снова начи¬ 
нается промышленная горячка и дальнейший безудержный рост произт 
водства до нового кризиса. 

Промышленный кризис является, таким образом, прежде всего 
насильственным восстановлением нарушенного равновесия между предло¬ 
жением и спросом. Перепроизводство товаров, сопровождающееся кризи¬ 
сом, возможно было и в предшествовавшую мануфактурную эпоху, 
однако лишь в виде отдельных случаев и в отдельных отраслях про¬ 
мышленности. Только с развитием машинного способа производства 
кризисы превращаются в обычное и притом периодически повторяющееся 
и захватывающее все отрасли промышленности явление. Кризисы первой 
половины XIX столетия переживались исключительно Англией, явля¬ 
вшейся в то время еще почти единственной страной машинной промышлен¬ 
ности. Повторились эти специально английские промышленные кризисы 
через правильные десятилетние промежутки. Годами кризисов были 
1825, 1836, 1847 и 1857 г.г. 

Уже кризис 1857 года не ограничился пределами одной Англии, но 
принял более широкие размеры, охватив также С. - А. Соединенные 
Штаты и Францию. Во второй половине XIX столетия, с развитием 
крупного производства в остальных европейских странах и с образова¬ 
нием мирового рынка, и кризисы соответственно принимают более широ¬ 
кие мировые размеры. 

Вместе с этим возрастает и продолжительность кризисов. В первой 
половине прошедшего столетия, когда развитие крупного производства 
только еще начиналось, когда при сравнительно незначительных еще 
размерах перед молодой капиталистической промышленностью открыва¬ 
лись широкие неиспользованные еще рынки, промышленность сравни¬ 
тельно быстро и легко оправлялась от потрясений, вызываемых кризи¬ 
сами. Напротив, чем заметнее расширяется производство, чем более 
широкие размеры принимает рынок, чем неопределеннее и затрудни¬ 
тельнее вместе с этим становятся условия сбыта, чем более исчерпываются 
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внутренние и внешние рынки, чем сильнее замедляется рост потребления, 
тем труднее оказывается для промышленности преодоление кризисов. 
Кризисы принимают, благодаря этому, более длительный и затяжной 
характер, переходя в отдельных странах, например в Англии, в посто¬ 
янное хроническое производство и даже в почти полную приостановку 
промышленного развития. 

3. Акционерные предприятия и банки. 

Чем более крупные и обширные размеры принимают промышленные 
предприятия, тем труднее становится непосредственный надзор и руко¬ 
водство делом. В то же время колоссальные размеры предприятий позво¬ 
ляют держать целый штат служащих, и вот с течением времени все 
большее и большее число обязанностей по управлению предприятием 
возлагается на специальных служащих, и вместе с этим роль самого 
предпринимателя в руководстве делом становится в конце-коицов излиш¬ 
ней. С другой стороны, колоссальные расходы, требуемые современными 
гигантскими предприятиями, становятся непосильными для отдельного 
капиталиста-предпринимателя. 

Благодаря всем этим условиям, на смену единоличных предприятий 
выдвигается новая форма товарищеских предприятий, товариществ, капи¬ 
талы которых образуются из вкладов нескольких пайщиков. Наиболее 
развитой формой этого рода предприятий является акционерное пред¬ 
приятие. Вновь образующееся акционерное общество выпускает более 
или менее значительное количество своих бумаг, акций, обладание кото¬ 
рыми дает право на участие в доле прибыли и на получение дивиденда, 
части суммы, поступающей в раздел между акционерами, соответственно 
ценности акций. Из сумм, полученных от продажи акций, составляется 
первоначальный капитал предприятия. 

Действующие предприятия также выпускают дополнительные акции. 

На ряду с акционерными предприятиями выступает, как характерная 
форма промышленной жизни, банк. Чем настоятельнее чувствуется с 
ростом производства потребность в кредите, тем более приобретает зна¬ 
чения банк, как резервуар, куда прежде всего стекаются свободные 
денежные средства. 

Банки приобрели крупное значение еще в средневековой торговле. 
Однако, в то время банки являлись, главным образом, денежными учре¬ 
ждениями, выступавшими в качестве посредников при производстве 
денежных платежей. Они принимали от купцов деньги на хранение, 
производили от их имени уплаты, переводили нужные им суммы в дру¬ 
гие города. Вложенные суммы должны были при этом оставаться непри- 
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косновенными, и если банки и вели на эти суммы торговые и кредитные 
операции, кредитуя, по преимуществу, государей, это было скорее зло¬ 
употреблением с их стороны, нежели обычным правилом. 

Еще в XVII и XVIII веках крупнейшие банки того времени—Риальто 
в Венеции и Амстердамский—не имели права отдавать вкладные суммы в 
ссуды и вообще пускать их в оборот. 

В XIX веке в отличие от банков предшествовавшего времени банки 
напротив, прежде всего, именно, кредитные банки, накопляют денеж¬ 
ные средства с специальной целью обращать их в ссудные и иного рода 
кредитные операции. Никогда нужда в кредите не была так велика, как 
в капиталистическую эпоху. Колоссальные размеры предприятий требуют 
затраты огромных денежных капиталов, каких не оказывается уже более 
в руках отдельных предпринимателей. С другой стороны, и самая нужда 
в деньгах крупных предприятий не является ни равномерной, ни посто¬ 
янной. Вследствие неуравновешенности между спросом и предложением 
получается то избыток свободных средств в руках предпринимателя, то, 
напротив, недостаток. В первом случае он вносит свободную наличность 
в банк, во втором, напротив, кредитуется у банка, т. е. занимает у 
банка необходимою ему денежные средства. 

Так новые пути и способы сообщения, акционерное дело и банки, 
развиваясь в течение второй трети XIX века всюду способствуют росту 
капитализма, но в зависимости от предшествовавших хозяйственных 
условий придают различный размах и значение деятельности капитала 
в различных странах. 


4. Английский капитализм в средине XIX века. 

В Англии в 1341 году, после пяти крайне тяжелых годов, опять 
наступил подъем. К нескольким богатым урожаям всюду в стране присое¬ 
динилось новое возбуждение духа предприимчивости в связи с железнодо¬ 
рожным строительством: в 1826 году была открыта для пассажирского 
движения первая правильно действующая железная дорога между Манче¬ 
стером и Ливерпулем. Десять лет спустя последовало понижение почтовой 
платы до одного пенни за простое письмо, имевшее в свою очередь след¬ 
ствием увеличение сношений, какого нельзя было предвидеть. С 1838 года 
пароходы начали пересекать океан, и Англия—родина паровой машины— 
своим первым в мире паровым флотом далеко опередила все остальные 
страны. Английский народ в немного лет затратил миллиард рублей на 
устройство дорог для того, чтобы в будущем извлекать сто миллионов го- 
ОвщметвовЕдіниЕ.— Т. IV. 7 
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дового дохода. Даже картофельная болезнь, которая с 1847 года вызвала 
голод в Ирландии, не могла остановить потока барышей. Но английский 
рынок долго не мог приспособиться к ввозу хлеба, ставшему необходимым 
благодаря нужде в Ирландии и постоянным плохим урожаям. Одна хлеб¬ 
ная фирма падала за другой. В 1847 году имел место хозяйственный 
кризис, какого еще не переживали Британские острова. Это был уже не 
спекулятивный кризис, как в 1836 году, когда одним ударом были уни¬ 
чтожены ценности, в сущности мнимые; это не был и чисто денежный кри¬ 
зис, как в 1839 г.: это был хозяйственный крах самого тяжелого свойства. 
Длительное сокращение потребления, бывшее следствием неблагоприятного 
положения экономического, сделало, в конце концов, излишним большую 
часть британского товарного производства. Эта остановка хозяйственной 
жизни тяжело отразилась на росте населения. В тридцатых годах на¬ 
селение возросло в среднем на 268.000 в год; в сороковых—лишь на 
80.000. Эмиграция и внешний рынок оставались в нужде единственным 
спасением. Но мировой коньюнктуры еще не было. Каждое государство 
в существенном жило еще, до известной степени, собственною хозяйствен¬ 
ною жизнью. Среди своих кризисов Англия могла еще найти опору в менее 
форсированном развитии. Этому обстоятельству она обязана толчком к 
ускорению своего развития в первое вывозящее государство большого 
стиля на земном шаре и к уничтожению своего земледелия. 

Страна, вывоз которой превышает ввоз, естественно сильно заинте¬ 
ресована в устранении всяких стеснений для торговли: поэтому с 1820 года 
Англия стала центром движения в пользу свободы торговли. Разрушая 
устарелые преграды, затруднявшие обмен, движение это принесло такую же 
пользу, как демократия разрушением наследственных различий: но демо¬ 
кратия не могла уравнять людей как производителей и создать таким обра¬ 
зом основу для действительно демократической экономической жизни; 
точно также и отрицательное равенство, на которое опиралась свободная 
торговля, не могло помешать возникновению новых перегородок на основе 
разделения труда между нациями и национальной экономической политики. 
Руководящие торговые круги Британии уже в 1820 году видели, что суще¬ 
ствующие стеснения торговли не выгодны для британского товарного 
обмена с другими странами. Это убеждение явилось почти одновременно 
в Лондоне и Эдинбурге, и специально наряженная комиссия в своем отчете 
высказалась в пользу свободы торговли. По инициативе министерства 
торговли были отменены ограничения, касавшиеся мореплавания. Был 
предоставлен свободный доступ в Англию судам тех стран, которые предо¬ 
ставят то же самое английским судам. Очевидно, это могло быть только 
выгодно для островного государства, господствующего на морях; таким 
путем перед его многочисленными судами открывались чужие порты и в то 
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же время нечего было опасаться, чтобы маленькие торговые флоты других 
государств наводнили британские порты. В 1838 г. Ричард Кобден основал 
«Лигу против хлебного закона». Ввозные пошлины были уменьшены, и 
для хлеба была установлена подвижная скала обложения: наконец, в 
1846 г. при сэре Роберте Пило было решено с 1849 г. почти совершенно 
отменить пошлины на хлеб. 

Это решение означало для Англии вступление на путь, с которого 
уже не было возврата. Оно обозначало уничтожение возможности сохра¬ 
нить Британские острова в качестве самостоятельной хозяйственной области. 
При гораздо более низких издержках производства хлеба на всем западно¬ 
европейском континенте и в Соединенных Штатах сохранение британского 
производства хлеба без таможенной охраны было невозможно. Конечно, 
удешевление хлеба, бывшее результатом постепенного проведения назван¬ 
ной меры, тотчас принесло пользу английской промышленности: оно 
понижало ее издержки производства и таким образом усиливало способность 
к конкуренции на мировом рынке. Но, с другой стороны, оно уничто¬ 
жало сословие земледельцев, которое, впрочем, при господстве арендной 
системы не имело большого значения. Оно вынудило Соединенное Коро¬ 
левство содержать сильнейший в мире флот, хотя бы уже для того, чтобы 
обеспечить беспрепятственный подвоз хлеба и пшеницы к своим берегам. 
Во всяком случае, за открытие пути для мощного промышленного развития 
пришлось заплатить разрушением британского сельского хозяйства. 
С 1849 года Британские острова уже не были самодовлеющею хозяйствен¬ 
ною областью, а лишь частью таковой. От других частей их отделяло 
море. Как и следовало ожидать, торговля при таких условиях испытала 
сильный подъем. Все силы, прикрепленные до того к сельскому хозяйству, 
которое было выгодно лишь благодаря таможенной охране, были освобо¬ 
ждены для гораздо более выгодной промышленности: последняя получила 
новый приток сильных и прилежных рабочих, без которых было бы не¬ 
возможно непрерывное расширение машинного производства. Рост капи¬ 
талов в стране сделал возможными самые крупные затраты и способствовал 
тем развитию массового производства и постоянному удешевлению про¬ 
дуктов. Первая всемирная выставка в Лондоне в 1851 году показала пре¬ 
восходство английской промышленности в области добывания и обработки 
минералов, хотя французская шелковая промышленность оказалась выше 
английской. Но в производстве хлопчато-бумажных материй Англия была 
выше всех стран. Уже перед 1800 годом вывоз хлопчато-бумажных материй 
достигал по ценности половины вывоза шерстяных, в 1802 г. превысил его, 
а в 1814 году составлял по ценности почти половину всего английского 
вывоза: остальной вывоз состоял, главным образом, из произведений горной 
промышленности, шерсти, стекла и бумаги. Однако, с середины XIX века 
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английская хлопчатобумажная промышленность встречала серьезную кон¬ 
куренцию на европейском континенте, а с 1860 года и в Америке. Но 
шерсть, железо, сталь и уголь, льняные изделия и очищенный сахар держа¬ 
лись твердо, обработка же сырого шелка оставалась почти в неподвижном 
состоянии. В первой половине XIX века главным английским покупателем 
была Европа: около 1850 года Европа покупала еще столько же, сколько 
и остальные части света, но с 1860 г. Европа покупала лишь треть, а с 
1880 г. уже только четверть английского вывоза. Таким образом, суще¬ 
ственные части того целого, с которым Британские острова составляли 
одну хозяйственную область, отодвинулись за океан. Однако, даже бри¬ 
танский колониальный завоевательный дух не мог сделать метрополию 
при посредстве колониальных приобретений экономически самодовлею¬ 
щей. Среди английских колоний не было такой, где рос бы хлопок с доста¬ 
точно длинным волокном, пригодный для изготовления тонкой английской 
пряжи. Тут Англия продолжала зависеть от Соединенных Штатов и Южной 
Америки. Уже это мешало вести совершенно самостоятельную таможенную 
политику. Точно также лишь часть хлеба, потребляемого метрополией, 
производилась английскими колониями. 

Блестящую сторону развития Англии с 1848 по 1873 г.г. представляют 
ее промышленность и торговля. Однако, имеющиеся статистические данные 
не позволяют нарисовать точную картину роста английского вывоза до 
1854 г., так как отчеты до этого года дают цифры или всецело вычисленные, 
или же с примесью вычисленных, следовательно, не представляют доста¬ 
точной основы для последовательного исторического изучения. Для спе¬ 
циального английского вывоза, т. е. для тех товаров, которые производились 
в Англии и были вывезены оттуда за границу, нет особой статистики и после 
1854 года: существует только общая статистика вывоза, не выделяющая 
особо тех вывезенных из Англии товаров, которые были раньше ввезены 
в нее из-за границы: товары эти являются предметами английской торговли, 
но не представляют продуктов британского труда. Но хотя цифры, отно¬ 
сящиеся к периоду после 1854 года и не показывают, как росла сама англий¬ 
ская промышленность, все же они могут служить основой для суждений 
о росте британской промышленности вместе с британской торговлей, по¬ 
скольку последняя шла через Англию. Развитие британского общего вывоза 
с 1855 по 1873 г.г. было таково, что никогда ни один народ не достигал 
чего-либо подобного. Это самый мощный рост вывоза, известный в истории 
человечества. С 1855 до 1873 г.г. ценность английского общего вывоза 
возрастала. В среднем, на 9 миллионов фунт, стерл. в год. В 1854 году 
она достигла 118,3 миллионов ф. ст., в 1873 г.—317,2 миллионов. Вот данные 
по годам в фунт, стерл.: 
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1854 

Г. . . 

. 118,3 ф. 

ст. 

1864 г. . . 

. 232,5 ф. 

СТ 

1855 

» . . 

. 119,3 

» 

1865 » . . . 

. 223,4 

» 

1856 

» . . 

. 141,8 

» 

1866 » . . 

. 243,8 

» 

1857 

» . . 

. 148,9 

» 

1867 » . . 

. 230,5 

» 

Т858 

» . . 

. 142,8 

» 

1868 » . . 

. 232,5 

» 

1859 

» . . 

. 159,1 

» 

1869 » . . 

. 241,7 

» 

1860 

» . . 

. 168,9 

» 

1870 » . . 

. 248,9 

» 

1861 

» . . 

. 163,2 

» 

1871 » . . 

. 289,7 

» 

1862 

» . . 

. 169,3 

» 

1872 » . . 

. 321,3 

» 

00 

СГ> 

со 

» , . 

. 200,9 

» 

1873 » , . 

. 317,2 

» 


Толчок к этому новому высокому развитию исходил опять из Америки. 
Фантазия опять преувеличивала действительность. Были открыты кали- 
форнские золотые россыпи. Полился золотой поток, какого раньше не 
видывали. В Соединенных Штатах, куда ежегодно переселялось по сто 
тысяч англичан, имел место быстрый промышленный подъем и еще более 
быстрый рост потребностей. Массы английского народа, денег и товаров 
устремились тогда в Новый Свет. Но емкость этого экономически все еще 
сильно отсталого государства была очень переоценена. Внезапно всякий 
сбыт остановился. 1857 г. наносил хозяйственной жизни один уничтожаю¬ 
щий удар за другим. Мировое хозяйство за предшествовавшее десятилетие 
развилось достаточно, чтобы принять крещение первого всемирного эконо¬ 
мического кризиса. Началась американская междуусобная война и оста¬ 
вила английских прядильщиков без хлопка. За кризисом в текстильной 
промышленности последовал торговый кризис и кредитный кризис: много 
крупных предприятий рухнуло. Но при мощном развитии английской 
промышленности и торговли кризис вызвал лишь временную заминку. 
Остановить движение времени он не мог. Промышленное развитие Англии, 
несмотря на кризис, быстро и уверенно шло вперед: Англия была самой 
большой страной в Европе, с самым густым населением, страной, которая, 
разрушив экономические основы своего сельского хозяйства, ежегодно 
отрывала от земли и стягивала на фабрики согни тысяч людей. Англия 
имела тогда как бы монополию на приложение машин к производству 
целого ряда товаров массового потребления. Все новые изобретения в 
области машин делались в ней, или в ней впервые применялись к производ¬ 
ству товаров в крупных размерах. Англия обладала новейшими и самыми 
совершенными машинами в мире и ежегодно вкладывала миллиарды в про¬ 
мышленность, между тем как производительные силы других народов 
ютились еще около ремесла; результатом было такое экономическое развитие, 
аналогии которому нет в истории народов. Это обозначало полное избавле- 
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ние английского народа от ремесленного производства новых товаров 
массового потребления. Всюду перешли к крупному машинному производ¬ 
ству, с резко выраженным разделением и частью тонко проведенным рас¬ 
членением труда. Всюду безостановочно шло удешевление продуктов 
промышленности, устранявшее в корне иностранную конкуренцию, сбыт 
на внутреннем рынке возрос, как никогда, и вывоз увеличивался с каждым 
годом. Влияние на рост населения сказывалось лишь постепенно, но с не¬ 
ослабной силой. В 50-х годах британское население увеличивалось уже 
на 155.000 в год, тогда как в 40-х—лишь на 80.000. В 60-х годах средний 
годовой прирост населения дошел до 255.000. И хотя число детей теперь 
было втрое больше, чем двадцать лет назад, тем не менее, избыток дохода 
от труда над потреблением, создаваемый каждым поколением и передаваемый 
им следующему, был так значителен, что состоятельность населения почти 
удваивалась с каждым поколением. Это опять благоприятствовало постоян¬ 
ному усилению крупного товарного производства. Лишь при таких усло¬ 
виях было возможно вкладывать все новые миллиарды в фабрики, машины 
и суда. 

5. Чартизм. 

Революционный синдикализм не достиг поставленной им себе цели 
урегулирования условий труда. Поэтому уже со второго десятилетия ХіХ 
века параллельно с ним идет и другое сильное движение, выставившее 
политическое требование радикального преобразования. Рабочие надеются 
добиться на политическом пути того, чего им не удалось достигнуть с по¬ 
мощью профессиональной организации. Когда требование избирательной 
реформы было отвергнуто парламентом, движение возобновилось. 

Парламент против рабочих—так они добьются в нем большинства, 
и тогда законы будут издаваться в пользу обездоленных масс. Такова 
была программа, которая на долгие годы увлекла за собою широкие слои 
английского пролетариата. Вопрос о политических правах дебатируется 
самым страстным образом в союзах, собраниях, летучих листках. 
Основывается целый ряд клубов, деятельность которых в области по¬ 
литических и экономических вопросов по своему радикализму при¬ 
ближается к современной социал-демократической. Народные возму¬ 
щения, в особенности в годы, следующие за мирным договором в 1815 г., 
когда нужда особенно усиливалась, являются признаками растущего воз¬ 
буждения. На лугах Ланкашира собирались вооруженные банды, у кото¬ 
рых на знаменах стояли надписи: «Равенство и свобода, ежегодный парла¬ 
мент, равное представительство или смерть». В 1817 г. против ношения 
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оружия, зажигательных листовок и собраний были изданы строгие исклю¬ 
чительные законы, так называемые шесть актов. Июльская революция 
во Франции подлила масла в огонь. Основанный в 1831 г. еженедельный 
журнал кипит страстной злобой против короля, духовенства и дворянства. 
Во всем этом движении ясно проглядывает в политическом требовании 
всеобщего избирательного права стремление к улучшению социального 
положения. Рабочий класс возлагает ответственность за низкую зара¬ 
ботную плату и все свои бедствия на аристократию, к которой 
причисляет всех богатых людей, не зарабатывающих себе средств 
к жизни собственным трудом. Характерным является заключение одного 
рабочего союза того времени, гласящее, что «грабеж, которому подвергается 
деятельное рабочее население со стороны праздных и бесполезных классов, 
является главной причиной преступности, и что только всеобщее избиратель¬ 
ное право, тайное голосование и короткий срок парламента могут устра¬ 
нить эту причину и обеспечить неприкосновенность частной собственности». 
Насильственные действия, сопровождавшие требование первой реформы, 
число которых дошло до 9.000, осуществляли на деле право сопроти¬ 
вления государственной власти. Несмотря на коренную реформу нижней 
палаты в 1832 г., эго движение превращается в чартизм, который 
в промежуток времени от 1838 г. по 1849 г., казалось, колебал 
в самом основании государственный порядок Англии. Название свое 
он получил от выставленной в 1837 г. программы, так называемой 
Хартии, в которой народ требовал всеобщего избирательного права, 
отмены имущественного ценза для пассивного избирательного права, 
равномерных избирательных округов, ежегодного парламента, ежегод¬ 
ных выборов, жалованья депутатам и тайного голосования. Перво¬ 
начально чартизм ограничивался этими чисто политическими требованиями, 
и движение оставалось в строго законных рамках. Но вскоре Хартия 
сделалась лозунгом в борьбе пролетариата против всего общественного 
строя. В собраниях вожаки открыто призывали его к восстанию и клас¬ 
совой борьбе. 

Избранный чартистами Конвент руководил движением. На громад-' 
ном митинге в Манчестере один из самых влиятельных агитаторов Сте¬ 
фенс говорил: «Чартизм—не политический вопрос; это проблема ножа и 
вилки... Получить хартию, обеспечивающую всеобщую подачу голосов, 
означает право каждого человека в этой стране иметь хорошее жилище, 
хорошую одежду, сытный обед, хорошую заработную плату и необреме¬ 
нительный рабочий день». Во всех фабричных городах, где давно тяжело е 
положение рабочих и правильная агитация подготовили все для движе¬ 
ния, программа чартизма была встречена с восторгом. Жестоко теснимые 
капиталистической конкуренцией круги мелких горожан и ремесленников 
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примкнули к рабочим. В несколько месяцев движение охватило всю 
Англию; повсюду, где дымились фабричные трубы, можно было с уверен¬ 
ностью искать и кружков чартистов. Страсти разгорались. Так как днем 
рабочие были заняты, то народные собрания с конца 1838 года начали 
созываться ночью при свете факелов. В одном за другим мануфактурных 
городах стали собираться ночные сходбища, проходившие при величайшем 
возбуждении участников. Процессии, направившиеся к месту сборища, 
состояли из десятков тысяч человек, которые двигались по улицам, на¬ 
полняя воздух приветствиями по адресу своих вождей и проклятиями 
против буржуазии. Вид этих десятков тысяч рабочих, пришедших прямо 
с работы, покрытых сажей и потом, знамена с угрожающими надписями 
и с изображениями героев, озаренные светом факелов, речи ораторов, 
призывающие к восстанию—все это производило необычайное впечатление. 
Народу советовали вооружиться и обещали, что солдаты не пойдут против 
своих братьев. Стефенс на одном митинге рекомендовал рабочим за¬ 
пастись большими кухонными ножами, которыми удобно резать сало а 
при случае и проткнуть горло врагам. В конце речи Стефенс спросил 
своих слушателей, вооружены ли они. В ответ раздались два-три выстрела. 
«Это все? — спросил он. Тогда грянул целый залп. Стефенс пригласил 
всех, желающих приобрести оружие, поднять руки. Поднялся целый лес 
рук и снова загремели выстрелы. 

Такое воодушевление питалось надеждой на скорую победу. Расчи¬ 
тывали, как было при движении за реформу 1832 года, что правительство 
вновь пойдет на уступки энергичным народным требованиям. В феврале 
1839 года на партийном съезде—«Национальном конвенте», когда был по¬ 
ставлен вопрос, как действовать дальше, «партия моральной силы» пред¬ 
водимая оуэнистом Ловеттом оказалась со своей программой мирной про¬ 
паганды и массовых петиций парламенту только в меньшинстве. Боль¬ 
шинство голосов получила партия, лозунг которой—«физическое насилие»— 
дал О'Коннор. Поэтому было принято решение на случай, если хартия 
будет отклонена парламентом, объявить «священный месяц», то есть одно¬ 
временно прекратить работу во всех отраслях промышленности. 

Когда вскоре после этого хартия, на которой насчитывали более 
миллиона подписей, была отвергнута, вспыхнули восстания. В Бирмин- 
гаме союзные рабочие и мещане завладели городом, который потом отняли 
силою войск. Национальный конвент обнародовал постановление о пре¬ 
кращении всех работ на один месяц с 5 августа 1839 года. Но рабочие 
не чувствовали склонности к такой мере; немногие существовавшие уже 
в то время ремесленные союзы заняли оппозиционное положение. Приказ 
пришлось отменить, так как полная неудача забастовки казалась неиз- 
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бежной. Этим был подорван авторитет Конвента среди рабочих, Конвент 
понял, что игра его проиграна и он разошелся. 

Между тем правительство развивало наступление. Восстания были 
подавлены. Агитаторы были отданы под суд. В конце 1839 года более 
300 чартистов были подвергнуты тюремному заключению. Правительство 
торжествовало победу. Казалось, что чартизм умер. На некоторое время 
пропаганда совершенно прекратилась. 

На самом деле схлынула только первая волна и надвигалась вторая. 

В 1840 году партия получила новую организацию. Принципом ее 
теперь было проведение хартии законным путем. Но, когда в 1842 году 
новая массовая петиция была категорически отклонена парламентом, 
партия физической силы взяла снова верх, стала во главе движения, и 
опять была объявлена общая забастовка. На этот раз угроза была вы¬ 
полнена, по крайней мере, в части Ланкашира, но так как в остальном 
королевстве спокойствие не было нарушено, то чартисты сознали беспо¬ 
лезность дальнейших действий и уже через месяц прекратили забастовку. 

С 1842 цо 1848 года чартизм прозябал. Снова и в последний раз он 
вспыхнул в 1848 г. 

Толчок дала февральская революция. 4 апреля в Лондоне собрался 
вновь созванный чартистский Конвент, решивший в третий раз внести 
петицию о хартии в палату. Представление петиции было назначено на 
10 апреля. В этот день должна была состояться грандиозная народная 
демонстрация. Правительство объявило, что оно не допустит процессии до 
парламента и приняло ряд чрезвычайных мер. В столицу были вызваны 
на подкрепление войска из провинции, поставлена на ноги вся полиция, 
в разных частях Лондона были устроены укрепления и опорные пункты. 
Около 150000 средних буржуа надели на себя полицейские шарфы н 
вооружились с головы до ног. Чартистские вожди забили отбой и уго¬ 
ворили огоомную массу демонстрантов разойтись по домам. 

Петиция, подписанная неполными двумя миллионами, была доста¬ 
влена в парламент на лошадях. Палата в третий раз отказалась ее рас¬ 
смотреть. 

После этого последнего и самого тяжкого из всех поражений чар¬ 
тизм не мог уже оправиться, хотя и продолжал еще в известной мере 
кое-где держаться до 1858 года. 

Так первый героический натиск английского пролетариата на бур¬ 
жуазию окончился поражением. Это была первая попытка современного 
пролетариата завоевать власть с тою целью, чтобы воспользоваться ею 
в собственных интересах. Движение не было чисто пролетарским, так как 
к нему присоединились и мелкобуржузные элементы и оно еще охваты¬ 
вало все более передовые слои пролетариата. Оно не дало непосред- 
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ственных результатов. Но нельзя не отметить, что чартизм поднял 
английский пролетариат в умственном, нравственном и физическом отно¬ 
шениях и произвел сильное действие даже на господствующие классы. Он 
подобно первым освободительным попыткам французского рабочего класса 
потерпел крушение только вследствие отсутствия ясного представления о 
конечной цели. Он раскололся на две рабочие партии с одной формаль¬ 
ной программой, но с разными тактиками, и в глубокую пропасть между 
этими партиями скатывались одна за другой попытки провести в жизнь 
однажды принятые решения и прибегнуть к решительным мерам борьбы. 


в. Революция 1848 года и французский пролетариат. 

После июльской революции либеральный банкир Лафитт, провожая 
своего кума герцога Орлеанского в его триумфальном шествии к Думе, 
выразился: «Отныне настанет царство банкиров». Лафитт выдал тайну 
революции. 

При Луи-Филиппе господствовала не вся французская буржуазия, 
а только один ее слой: банкиры, биржевые тузы, железнодорожные короли, 
собственники угольных копей и железных рудников, лесовладельцы и часть 
соединенного с ними крупного землевладения—так называемая финан¬ 
совая аристократия. Она сидела на троне, она диктовала в палатах 
законы, она раздавала государственные должности, начиная.от министер¬ 
ского портфеля и кончая табачным бюро. 

Собственно промышленная буржуазия составляла часть официаль¬ 
ной оппозиции, то есть была представлена в палатах меньшинством. После 
подавления в крови восстаний 1832, 1834 и 1839 г.г. она воображала, 
что ее господство над рабочим классом упрочено, и тем несноснее было 
для нее все беззастенчивее выступавшее самодержавие финансовой ари¬ 
стократии, тем решительнее становилась ее оппозиция. Руанский фабрикант 
Гранден, наиболее ярый фанатик буржуазной реакции в Учредительном 
и Законодательном Национальном Собрании, был в палате депутатов 
самым горячим противником Гизо. Леон Фоше, впоследствии прослави¬ 
вшийся своими бессильными попытками подняться до роли Гизо, француз¬ 
ской контр-революции, вел в конце царствования Луи-Филлипа газетную 
войну в защиту промышленности и против спекуляции и ее прихвостня— 
правительства. Бастиа агитировал против господствующей системы от 
имени Бордо и всех французских виноделов. 

Мелкая буржуазия во всех ее подразделениях, также крестьянство 
были совершенно устранены от участия в политической власти. Наконец, 
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в рядах официальной оппозиции или совсем вне легальной страны *)• 
стояли идеологические представители и защитники перечисленных классов, 
их ученые адвокаты, врачи и т. д.,—короче, их так называемая интел¬ 
лигенция. 

Финансовая нужда с самого начала поставила июльскую монархию 
в зависимость от крупной буржуазии, а ее зависимость от крупной бур¬ 
жуазии в свою очередь стала для нее неисчерпаемым источнрком все ра¬ 
стущей финансовой нужды. Нельзя подчинить государственное управление 
интересам национального производства, пока не восстановлено равновесие 
в бюджете, равновесие между государственными расходами и доходами. 
А как восстановить это равновесие, не восстановляя против себя столпов 
господствующего режима? Как сделать это, не ограничивая расходов госу¬ 
дарства, не прибегая к новой системе податей и налогов, т. е. не сваливая, 
значительную часть податного бремени на плечо крупной буржуазии. 

Задолженность государства была, напротив, в прямом интересе той 
фракции буржуазии, которая господствовала и издавала законы в пала¬ 
тах. Государственный дефицит как раз был главным предметом ее спе¬ 
куляции и важнейшим источником ее обогащения. После каждого года 
новый дефицит. После каждых четырех-пяти лет новый заем. А каждый 
новый заем давал финансовой аристократии новый случай обирать государ¬ 
ство, искусственно поддерживаемое на пороге банкротства—оно должно 
было заключать займы у банкиров на самых невыгодных условиях. 
Кроме того каждый новый заем давал возможность грабить публику, поме¬ 
щающую свои капиталы в государственной ренте, грабить ее посредством 
биржевых операций, в тайну которых были посвящены правительство к 
большинство в палатах. Вообще непрочное положение государственного 
кредита и обладание государственными тайнами давали банкирам и их 
сообщникам в палатах и на троне возможность вызывать внезапные, чрез¬ 
вычайные колебания в курсе государственных бумаг, которые постоянно 
влекли за собой разорение множества мелких капиталистов и баснословно 
быстрое обогащение крупных игроков. Дефицит был в прямом интересе 
господствующей фракции буржуазии. Поэтому неудивительно, что чрез¬ 
вычайные государственные расходы в последние годы царствования 
Луи-Филиппа превзошли чрезвычайные государственные расходы при 
Наполеоне, превзошли их более чем вдвое: они поглощали ежегодно чуть 
ли не 400 миллионов франков, тогда как весь вывоз Франции в среднем 
редко достигал 750 миллионов франков в год. Огромные суммы, прохо¬ 
дившие таким образом через руки государства, давали сверх того повод 
к мошенническим подрядам, к покупкам, хищениям и плутовству всякого 

*) «Легальная страна»—так называлось при Луи-Филиппе ничтожное меньшинство 
привилегированных избирателей. 
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рода. Обкрадывание государства, происходившее при займах в крупных 
размерах, повторялось в малом при казенных подрядах. Наверху депу¬ 
таты обделывали свои дела с правительством, внизу частные предприни¬ 
матели делились барышом с отдельными ведомствами. 

Точно так же, как займы и вообще государственные расходы, господ¬ 
ствующий класс эксплоатировал постройку железных дорог. Палаты 
сваливали главное бремя издержек на государство, а спекулирующей 
финансовой аристократии они обеспечивали золотые плоды. Всем памятны 
скандалы в палате депутатов, когда случайно обнаружилось, что все 
депутаты большинства с частью министров были заинтересованы в качестве 
акционеров в тех самых железнодорожных постройках, которые они 
в качестве законодателей заставили произвести на государственный счет. 

Напротив, малейшая финансовая реформа разбивалась б противодей¬ 
ствие банкиров. Так, напр., почтовая реформа. Ротшильд протестовал. 
Разве можно было позволить государству сокращать свои источники 
дохода, из которых уплачивались проценты его все растущего долга? 

Июльская монархия была не чем иным, как акционерной компанией 
для эксплоатации французского национального богатства; дивиденды ее 
распределялись между министрами, палатами, 240.000 избирателями и их 
присными. Луи-Филипп был директор этой компании, Роберт-Макэр *) 
на троне. Эта система постоянно подвергала опасности и вредила интересам 
торговли, промышленности, земледелия, судоходства, интересам промышлен¬ 
ной буржуазии, которая в июльские дни написала на своем знамени: «деше¬ 
вое правительство». 

Так как финансовая аристократия издавала законы, управляла госу¬ 
дарством, распоряжалась всеми организованными отраслями государствен¬ 
ной власти, своей фактической силой и с помощью прессы держала в своих 
руках общественное мнение,—то во всех сферах, начиная от королевского 
двора и до последнего притона, царил один и тот же разврат, тот же бес¬ 
стыдный обман, та же страсть к обогащению не путем производства, а путем 
прикарманивания наличного чужого богатства; а в особенности на верхах 
буржуазного общества необузданно проявлялись нездоровые и распутные 
вожделения, которые на каждом шагу сталкиваются даже с буржуазными 
законами и в которых нажитое на игре богатство естественно ищет себе 
удовлетворения, причем наслаждение становится грязным и золото сме¬ 
шивается с грязью и кровью. По способу своего обогащения, как и по своим 
наслаждениям, финансовая аристократия есть нечто иное,как возрождение 
нищенского пролетариата (Іишрепргоіеіагіаі) на верхах буржуазного 
вбщества. 

*) Роберт-Макэр—герой французской комедии того же имени (1834) и ряда кар- 
рикатур Домье, олицетворение ловкого пройдохи-дельца, учредителя дутых предприятий. 
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Не участвовавшие во власти фракции французской буржуазии кричали: 
«разврат», а народ кричал: «долой крупных воров, долой убийц», когда 
в 1847 г. на самых высоких подмостках буржуазного общества публично 
разыгрывались те самые сцены, которые обыкновенно толкают нищенский 
пролетариат в богадельни, публичные и желтые дома, приводят его на 
скамью подсудимых, на каторгу и на эшафот. Промышленная буржуазия 
горячилась из-за нарушения ее интересов, мелкая буржуазия была нрав¬ 
ственно возмущена, народная фантазия негодовала. Париж был наводнен 
памфлетами—«Династия Ротшильдов», «Жиды—короли нашего времени» и 
т. д.—которые с большим или меньшим остроумием клеймили господство 
финансовой аристократии. 

«Ни гроша для славы». Слава не приносит никакой прибыли. «Мир 
во что бы то ни стало». Война понижает курс трех-и четырехпроцеитных 
бумаг—вот что написала на своем знамени Франция биржевиков. Ее внеш¬ 
няя политика свелась поэтому к ряду оскорблений французского нацио¬ 
нального чувства. Особенно сильно оно было возмущено присоединением 
Кракова к Австрии, которое завершило разграбление Польши, и тем, что 
Гизо активно стал на сторону Священного Союза в сепаратистской бойне 
католических кантонов Швейцарии. Победа швейцарских либералов в этой 
мнимой войне подняла дух буржуазной оппозиции во Франции, кровавое 
народное восстание в Палермо подействовало на парализованную массу, 
как электрический удар, и пробудило ее великие революционные воспо¬ 
минания и страсти. 

Наконец, взрыв всеобщего недовольства был ускорен, ропот вырос 
в восстание, благодаря двум мировым экономическим событиям. 

Картофельная болезнь и неурожаи 1845 и 1846 гг. усилили все¬ 
общее брожение в народе. В 1847 г. дороговизна вызвала во Франции, 
как и на всем континенте, кровавые столкновения. Рядом с бесстыдными 
оргиями финансовой аристократии народ борется за кусок хлеба. В Бюзансе 
казнены участники голодных бунтов, а в Париже королевская семья выры¬ 
вает из рук суда пресыщенных мошенников. 

Вторым великим экономическим событием, ускорившим взрыв рево¬ 
люции, был всеобщий торговый и промышленный кризис в Англии. 
'Он был возвещен уже осенью 1845 г. массовым крахом спекулянтов 
железнодорожными акциями, в 1846 г. его задержал ряд второстепенных 
явлений, как предстоявшая отмена хлебных пошлин; наконец, осенью 
1847 г. он разразился в банкротствах крупных лондонских торговцев коло¬ 
ниальными товарами, за которыми немедленно следовали крахи земель- 7 
ных банков и закрытие фабрик в промышленных округах Англии. Не 
успели еще на континенте отразиться все последствия этого кризиса, как 
вспыхнула февральская революция. 
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Экономическая эпидемия, поразившая торговлю и промышленность, 
сделала еще невыносимее самодержавие финансовой аристократии. Оппози¬ 
ционная буржуазия устраивает по всей Франции агитационные банкеты 
в пользу избирательной реформы, которая должна была доставить ей 
•большинство в палате и свергнуть министерство биржевиков. В Париже 
промышленный кризис повлек за собой еще один особенный результат: он 
бросил на внутренний рынок массу фабрикантов и крупных торговцев, 
лишив их возможности вести дела за границей. Они основали крупные 
фирмы, конкуренция которых массами разоряла мелких бакалейщиков 
и лавочников. Этим объясняются многочисленные банкротства в этой 
части парижской буржуазии и революционное поведение ее в февральские 
дни. Известно, как Гизо и палаты ответили на требования реформ недву¬ 
смысленным вызовом, как Луи-Филипп решился назначить министерство 
Барро, когда было уже слишком поздно, как дошли до стычки между 
.народом и армией, как пассивное поведение национальной гвардии обезо¬ 
ружило войско—и июльская монархия должна была уступить место вре¬ 
менному правительству. 

По своему составу временное правительство, возникшее на февраль¬ 
ских баррикадах, неизбежно являлось отражением различных партий, 
которые разделяли между собою плоды победы. Оно не могло быть не чем 
иным, как компромиссом между различными классами, которые совмест¬ 
ными усилиями низвергли июльскую монархию, но интересы которых 
были друг другу враждебны. Огромное большинство его состояло из 
представителей буржуазии. Ледрю-Роллен и Флокон были представи¬ 
телями республиканской мелкой буржуазии, республиканская буржуазия 
была представлена сотрудниками газеты «Насиональ», династическая 
оппозиция—Кремье, Дюпон де л’Эрэм и т. д. Рабочий класс имел двух 
представителей: Луи-Блана и Альбера. Наконец, Ламартин во временном 
правительстве не был собственно выразителем какого - либо реального 
интереса, какого-либо определенного класса; он был сама февральская рево¬ 
люция, всеобщее восстание с его иллюзиями, поэзией, фантастическим 
содержанием и фразами. Впрочем, по своему положению и своим взглядам 
этот представитель февральской революции принадлежит к буржуазии. 

Если Париж, благодаря политической централизации, господствует 
над Францией, то рабочие в моменты революционных потрясений господ¬ 
ствуют над Парижем. Первым шагом временного правительства была 
попытка избавиться от опьяненного победой Парижа к трезвой Франции. 
Ламартин оспаривал у бойцов баррикад право провозгласить республику. 
Это, говорил он, может сделать лишь большинство французской нации; 
надо выждать ее голоса, парижский пролетариат не должен запятнать своей 
победы узурпацией. Буржуазия разрешает пролетариату только одну 
узурпацию—узурпацию борьбы. 
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В полдень 25-го февраля республика еще не была провозглашена, 
зато все министерские портфели были уже распределены между буржуаз¬ 
ными элементами временного правительства и генералами, банкирами и 
адвокатами «Насионаля». Но рабочие решили не допустить на этот раз 
такого надувательства, как в июле 1830 г. Они готовы были возобновить 
борьбу и добиться республики силой оружия. С этой вестью Распайль 
отправился в Думу. От имени парижского пролетариата он приказал 
временному правительству провозгласить республику; «если не будет 
исполнено в течение двух часов,—заявил Распайль,—я вернусь сюда 
во главе 200.000 человек». Трупы павших бойцов еще не успели остынуть, 
баррикады еще не были убраны, рабочие еще не были обезоружены, и един¬ 
ственная сила, которую можно было им противопоставить, была националь¬ 
ная гвардия. При этих обстоятельствах внезапно исчезли соображения 
государственной мудрости и юридическая совестливость временного пра¬ 
вительства. Еще до истечения двухчасового срока на всех стенах Парижа 
красовались исполинские исторические слова: 

Французская республика! Свобода! Равенство! Братство! 

С провозглашением республики на основе всеобщего избирательного 
права исчезло и самое воспоминание о тех ограниченных целях и мотивах, 
которые толкнули буржуазию в февральекую революцию. Вместо неко¬ 
торых только фракций буржуазии все классы французского общества 
получили доступ к политической власти, принуждены были оставить ложи, 
партер и галлерею и в качестве действующих лиц выступить на революцион¬ 
ную сцену. Вместе с конституционной монархией исчезла также фиктивная 
противоположность между самостоятельным государством и буржуазным 
обществом, а с нею целый ряд второстепенных столкновений, вызываемых 
этой фикцией. 

Заставив временное правительство, а через его посредство всю Фран¬ 
цию, принять республику, пролетариат выступил на первый план как 
самостоятельный фактор, но в то же время он вызвал на борьбу против 
себя всю буржуазную Францию. Он завоевал только почву для борьбы 
за свое революционное освобождение, а отнюдь не само это освобождение. 

Напротив, февральская республика на первых порах должна была 
лишь завершить господство буржуазии: рядом с финансовой аристокра¬ 
тией получили доступ к политической власти все имущие классы. Она 
избавила большинство крупных землевладельцев, легитимистов, от полити¬ 
ческого ничтожества, на которое их осудила июльская монархия. Недаром 
«Оагеііе сіе Ргапсе» агитировала вместе с газетами оппозиции, недаром 
Ларошжаклен в заседании палаты депутатов 24 февраля стал на сторону 
революции. Всеобщее избирательное право отдало судьбу Франции в руки 
номинальных собственников, составляющих громадное большинство фран¬ 
цузского народа, в руки крестьянства. Наконец, февральская республика 
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разбила корону, за которой прятался капитал, так что господство 
буржуазии выступило теперь открыто. 

В июльские дни рабочие завоевали буржуазную монархию, в февраль¬ 
ские дни завоевали буржуазную республику. Подобно тому, как июльская 
монархия принуждена была объявить себя монархией, обставленной 
республиканскими учреждениями, февральская республика принуждена 
была объявить себя республикой, обставленной социальными учрежде¬ 
ниями. Парижский пролетариат добился и этой уступки. 

Марш, рабочий, продиктовал декрет, в котором только что образо¬ 
ванное временное правительство обязывалось обеспечить рабочим суще¬ 
ствование трудами рук своих, дать каждому работу и т. д. Когда же через 
несколько дней оно забыло свои обещания и, казалось, совсем упустило из 
виду пролетариат, толпа в 20.000 рабочих двинулась к Думе с 
криками: Организация труда! Образование особого министерства труда! 
Против воли, после долгих прений, временное правительство назначило 
специальную постоянную комиссию с поручением изыскивать средства 
к улучшению положения трудящихся классов. Эта миссия состояла из 
делегатов парижских ремесленных корпораций под председательством 
Луи-Блана и Альбера. Местом заседаний был для нее отведен Люксем¬ 
бургский дворец. Таким образом представители рабочего класса были 
изгнаны из места зтсед°ний временного пр- вительств^ и буржуазная часть 
последнего удержала исключительно в своих руках действительную госу¬ 
дарственную власть и бразды правления. Рядом с министерствами финан¬ 
сов, торговли и общественных работ, рядом с банком и биржей учреждена 
была социалистическая синагога, первосвященники которой—Луи-Блан и 
Альбер—имели своей задачей открыть обетованную страну, возвестить новое 
евангелие и отвлечь внимание парижского пролетариата. В отличие от 
всякой обыкновенной государственной власти они не располагали никаким 
бюджетом, никакой исполнительной властью. Они должны были своим 
собственным лбом разбить устои буржуазного строя. В то время, как 
в Люксембурге занимались изысканием философского камня, в Думе 
чеканили ходячую монету. 

И, однако, нужно сказать, что требования парижского пролетариата, 
поскольку они выходили из пределов буржуазной республики, действительно 
не могли найти другого осуществления, кроме туманной Люксембургской 
попытки. 

Рабочие сделали февральскую революцию сообща с буржуазией, 
теперь они старались отстаивать свои интересы рядом с буржуа¬ 
зией; ведь посадили же они во временное правительство рабочего рядом 
с буржуазным большинством. Организация труда! Но наемный труд— 
это уже существующая буржуазная организация труда. Без него нет 
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капитала, нет буржуазии, нет буржуазного общества. Собственное мини¬ 
стерство труда. Но разве министерство финансов, торговли, общественных 
работ не являются буржуазными министерствами труда? Рядом с ними 
рабочее министерство труда осуждено было бы на бессилие, было бы 
министерством благих пожеланий, Люксембургской Комиссией. Веря в 
возможность своего освобождения бок-о-бок с буржуазией, рабочие наде¬ 
ялись также осуществить свою рабочую революцию в национальных гра¬ 
ницах Франции, бок-о-бок с прочими буржуазными нациями. Но произ¬ 
водственные отношения Франции обусловливаются внешней торговлей,, ее 
положением на всемирном рынке и законами этого рынка. Разве Франция 
могла их нарушить без европейской революционной войны, которая 
отразилась бы на Англии, властительнице мирового рынка? 

Когда восстает класс, в котором сосредоточиваются революционные 
интересы общества, он не ищет материала для своей революционной дея¬ 
тельности: он уничтожает врагов, принимает меры, диктуемые потребно¬ 
стями борьбы, и последствия его собственных действий толкают его дальше. 
Такой класс занимается теоретическими исследованиями своих собствен¬ 
ных задач. Французский рабочий класс не находился в таком положении, 
он еще не был способен осуществить свою революцию. 

Вообще развитие промышленного пролетариата обусловлено разви¬ 
тием промышленной буржуазии. Лишь под ее господством он вырастает 
в национальную силу, способную придать его революции национальные 
размеры, лишь под ее господством он создает современные средства произ¬ 
водства, служащие в то же время средствами его революционного освобо¬ 
ждения. Лишь ее господство вырывает с корнем остатки феодального 
строя и подготовляет почву, на которой единственно возможна рабочая 
революция. Франция самая промышленная страна во всем континенте, 
а ее буржуазия самая революционная. Но уже тот факт, что февральская 
революция, главным образом, направлялась против финансовой аристо¬ 
кратии, показал, что промышленная буржуазия не господствовала во 
Франции. Господство промышленной буржуазии возможно лишь там, 
где современная промышленность преобразует по своему все имуществен¬ 
ные отношения; а этой силы она может достигнуть лишь тогда, когда она 
завоевала всемирный рынок, так как в пределах своей страны она не может 
достигнуть полного развития. Французская же промышленность на самом 
деле даже внутренний рынок удерживает за собой, благодаря только более 
или менее модифицированной системе запретительпых пошлин. Поэтому 
в Париже в момент революции события толкают французский пролетариат 
на попытки, превосходящие его силы, тогда как в провинции он скучен 
в отдельных, разбросанных промышленных центрах, почти исчезая в по¬ 
давляющем большинстве крестьянства и мелкой буржуазии. Борьба против 
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капитала в ее развитой современной форме, в ее чистом виде, борьба фабрич¬ 
ного рабочего против фабриканта-буржуа является во Франции частичным 
фактом. После февральских дней она тем менее могла послужить националь¬ 
ным содержанием революции, что борьба против второстепенных способов 
капиталистической эксплоатации,—борьба крестьянина против ростовщи¬ 
чества и гипотеки, борьба мелкого буржуа против крупного торговца, 
банкира и фабриканта, одним словом, против банкротства,—была еще 
скрыта под оболочкой общего восстания против общего гнета финансовой 
аристократии. Неудивительно поэтому, что парижский пролетариат ста¬ 
рался отстаивать свои, интересы бок-о-бок с буржуазными интересами, 
вместо того, чтобы проводить их в жизнь в качестве революционного 
интереса самого общества; неудивительно,-что он склонил красное знамя 
перед трехцветиым. Французские рабочие не могли двинуться ни на 
шаг вперед, не могли тронуть ни одного волоска на буржуазном строе, 
пока ход революции не поднял против него, против господства капитала, 
стоящую между пролетариатом и буржуазией массу нации, крестьян и мел¬ 
ких буржуа, и не заставил их примкнуть к пролетариату, признав в нем 
своего передового борца. Только ценою страшного июньского поражения 
рабочие могли купить эту победу. 

За Люксембургской комиссией, этим детищем парижского проле¬ 
тариата, останется та заслуга, что она с высоты европейской трибуны 
провозгласила тайну революции девятнадцатого столетия: освобожде¬ 
ние пролетариата. «Мопііеиг» (правительственная газета) с пеной у рта 
должен был официально пропагандировать «дикие бредни», до тех пор 
потребные в апокрифических сочинениях социалистов и лишь время 
от времени доносившиеся до ушей буржуазии в виде каких-то смут¬ 
ных легенд, не то страшных, не то смешных. Изумленная Европа очнулась 
от своей буржуазной дремоты. Итак, в мысли пролетариев, которые ото¬ 
жествляли финансовую аристократию с буржуазией, вообще в воображении 
республиканских простаков, которые отрицали самое существование классов 
или, в лучшем случае, считали их следствием конституциинной монархии, 
в лицемерных фразах тех слоев буржуазии, которые раньше были устранены 
от власти,—господство буржуазии было отменено вместе с введением 
республики. В то время все роялисты превратились в республи¬ 
канцев, все капиталисты—в рабочих. Фраза, соответствующая этому 
воображаемому уничтожению классовых отношений, была братство — 
всеобщее братание и братство. Это добродушное отвлечение от классовых 
противоречий, это сентиментальное примирение противоположных клас¬ 
совых интересов, это мечтательное игнорирование классовой борьбы, 
братство — вот что было истинным лозунгом февральской революции. 
Простое недоразумение раскололо общество на классы, и 24 февраля Ламар- 
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тин окрестил временное правительство так: «правительство, которое пре¬ 
кращает страшное недоразумение, существующее между различными 
классами». Парижский пролетариат упивался этим великодушным поры¬ 
вом всеобщего братства. 

С своей стороны, временное правительство, раз вынужденное прово- 
гласить республику, всеми силами старалось примирить с ней буржуазию 
и провинции. Оно отреклось от кровавых ужасов первой французской 
реслублики, отменив смертную казнь за политические преступления; пресса 
была свободно открыта для всех мнений; армия, суд, администрация, за 
немногими исключениями, остались в руках старых офицеров и чиновни¬ 
ков, ни один из крупных преступников июльской монархии не был привлечен 
к ответу. Буржуазные республиканцы «Насионаля» забавлялись пере¬ 
меной монархических имен и костюмов на старо-республиканские. Для них 
республика была лишь новым бальным костюмом для старого буржуазного 
общества. Главную свою заслугу молодая республика полагала в том, 
чтобы никого не пугать, а, напротив, самой всего пугаться и мягкой подат¬ 
ливостью да беззащитностью отстоять свое существование и обезоружить 
врагов. Она громко заявила о своем миролюбии привилегированным 
классам Франции и деспотическим державам Европы. Живи и жить давай 
другим—таков был ее лозунг. Как раз в это время, немедленно вслед за 
февральской революцией, восстали немцы, поляки, австрийцы, венгерцы, 
итальянцы—каждый народ сообразно с особыми условиями своего поло¬ 
жения. Россия и Англия не были подготовлены к войне; Днглия сама 
переживала внутренние смуты, Россия была запугана революцией. Таким 
образом, республика не встретила на своем пути ни одного националь¬ 
ного врага. Не оказалось, значит, тех крупных внешних осложнений, 
которые могли бы воспламенить национальную энергию, ускорить револю¬ 
ционный процесс, толкать вперед временное правительство или выбросить 
его за борт. Парижский пролетариат, который видел в республике свое 
собственное детище, приветствовал, разумеется, всякий шаг временного 
правительства, помогавший последнему устроиться в буржуазном обществе. 
Он охотно оказывал Коссидьеру полицейские услуги для охраны собствен¬ 
ности в Париже и предоставлял Луи Блану улаживать споры между рабо¬ 
чими и хозяевами по поводу заработной платы. Он считал вопросом чести 
для себя сохранить в глазах Европы незапятнанной буржуазную честь 
республики. 

Республика не встретила никакого сопротивления ни извне, ни внутри. 
Это ее обезоружило. Ее задачей было теперь не революционное переустрой¬ 
ство мира, а свое собственное приспособление к условиям буржуазного 
строя. С каким фанатизмом временное правительство принялось за выпол¬ 
нение этой задачи, лучше всего доказывают его финансовые мероприятия. 




116 


Отдел И. 


Общественный и частный кредит был, конечно, потрясен. Обществен¬ 
ный кредит покоится на уверенности в том, что государство дает себя экс- 
плоатировать евреям - биржевикам. Но старое государство пало, а рево¬ 
люция была направлена прежде всего против финансовой аристократии. 
Судороги последнего европейского торгового кризиса еще не прекратились. 
Одно банкротство еще следовало за другим. 

Частный кредит был, таким образом, парализован, обращение това¬ 
ров затруднено, а производство остановилось еще до взрыва февральской 
революции. Революционный кризис усилил кризис коммерческий. Частный 
кредит покоится на уверенности, что весь комплекс условий буржуазного 
производства, весь буржуазный строй остаются нетронутыми и неприкосно¬ 
венными. Как же должна была подействовать на него революция, которая 
угрожала самой основе буржуазного производства, экономическому рабству 
Пролетариата,—революция, которая воздвигала против биржи загадочный 
Люксембургский сфинкс? Освобождение пролетариата равносильно уничто¬ 
жению буржуазного кредита, потому что оно означает уничтожение буржуаз¬ 
ного производства и буржуазного строя. Общественный и частный кредит— 
это экономический термометр, показывающий интенсивность революции. 
В той самой мере, в какой падает кредит, повышается температура револю¬ 
ции и растет ее творческая сила. 

Временное правительство хотело отнять у республики ее антибуржуаз¬ 
ную внешность. Для этого нужно было прежде всего обеспечить меновую 
стоимость новой государственной формы, ее биржевой курс. Вместе с бир¬ 
жевым прейскурантом республики необходимо должен был подняться 
частный кредит. 

Чтобы устранить даже подозрение, будто республика не хочет или не 
может выполнить обязательства, полученные ею в наследство от монархии, 
чтобы вселить доверие к буржуазной честности и платежной способности 
республики,—временное правительство прибегло к столь же недостойному, 
как и ребяческому хвастовству. Еще до законного срока оно уплатило 
государственным кредиторам проценты по 5, 4 Ѵг и 4—процентным бумагам. 
К капиталистам сразу вернулся весь их буржуазный апломб и самоуве¬ 
ренность, когда они увидели, с какой боязливой поспешностью стараются 
купить их доверие. 

Конечно, денежные затруднения временного правительства не умень¬ 
шились от этой театральной выходки, лишившей его всего запаса налич¬ 
ных денег. Нельзя было дольше скрывать денежную нужду, и мелкой 
буржуазии и рабочим пришлось из собственного кармана расплачиваться 
за приятный сюрприз, устроенный государственным кредиторам. 

Правительство объявило, что сберегательные кассы не будут более 
возвращать денег по книжкам на сумму свыше 100 фр. Вложенные в сбере- 
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гательные кассы суммы были конфискованы и декретом правительства 
превращены в государственный долг. Это еще более озлобило против 
республики мелкую буржуазию, и без того находившуюся в стесненном 
положении. Получив вместо сберегательных книжек билеты государствен¬ 
ного долга, она была вынуждена продавать их на бирже и, таким образом, 
отдать себя в руки тех самых евреев-биржевиков, против которых была 
направлена февральская революция. 

Банк был храмом финансовой аристократии, царившей в июльской 
монархии. Как биржа держит в своих руках государственный кредит, 
так Банк управляет торговым кредитом. 

Февральская революция угрожала не только господству Банка, но 
и самому его существованию; поэтому он с самого начала старался дискре¬ 
дитировать республику, подрывая торговый кредит. Он внезапно прекратил 
кредит банкирам, фабрикантам и купцам. Не вызвав немедленной контр¬ 
революции, этот маневр неизбежно пад всей своей тяжестью обратно на Банк. 
Капиталисты взяли назад свои деньги, хранившиеся в подвалах Банка. 
Владельцы банковых билетов бросились к кассе Банка, чтоб обменять их 
на золото и серебро. 

Временное правительство могло бы совершенно легально, без насиль¬ 
ственного вмешательства принудить Банк к банкротству; ему нужно было 
только оставаться пассивным и предоставить Банк своей судьбе. Банкрот¬ 
ство Банка—это поток, который в один миг очистил бы французскую почву 
от финансовой аристократии, самого могучего и опасного врага республики, 
этого золотого пьедестала июльской монархии. А раз Банк обанкротился, 
то правительство могло бы учредить Национальный Банк и поставить 
национальный кредит под контроль нации; тогда и сама буржуазия должна 
была бы усмотреть в этом лишь последнюю отчаянную попытку к спасению. 

Но вместо этого правительство установило принудительный курс 
для билетов Банка. Оно сделало даже более. Оно превратило все провин¬ 
циальные банки в филиальные отделения Французского Банка и, таким 
образом, дало ему раскинуть свою сеть по всей Франции. Позднее оно 
сделало у Банка заем и, в качестве гарантии, заложило ему государ¬ 
ственные леса. Таким образом, февральская революция непосредственно 
укрепила и расширила ту самую банкократию, которую она должна была 
свергнуть. 

Между тем временное правительство извивалось в тисках все расту¬ 
щего дефицита. Тщетно выпрашивало оно патриотические подаяния. 
Только рабочие бросили ему милостыню. Пришлось прибегнуть к героиче¬ 
скому средству, к введению нового налога. Но кого обложить? Королей 
биржи, банкиров, государственных кредиторов, рантье, фабрикантов? 
Таким путем республика не приобрела бы их расположения. Это значило 
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бы одной рукой подрывать государственный и торговый кредит, в то время, 
как другой рукой приносились для него такие унизительные жертвы. 
Но кто-нибудь должен же был платить. Кто же был принесен в жертву 
буржуазному кредиту? Крестьянин. 

Временное правительство ввело дополнительный налог, увеличиваю¬ 
щий на 45 сантимов каждый франк четырех прямых налогов. Правитель¬ 
ственная печать ложно уверяла парижский пролетариат, что этот налог 
падает, главным образом, на крупное землевладение, на владельцев пожало¬ 
ванного реставрацией миллиарда *). В действительности же он падал 
прежде всего на крестьянство, т. е. на огромное большинство француз¬ 
ского народа. Крестьянам пришлось нести издержки февральской рево¬ 
люции,— и они составили главную армию контр-революции. Новый налог 
в 45 сантимов был насущным вопросом для французского крестьянина, 
который в свою очередь сделал его вопросом жизни и смерти для республики. 
С этого момента в глазах французского крестьянина республику олицетво¬ 
рял добавочный налог в 45 сантимов, а парижский пролетариат предста¬ 
влялся ему расточителем, который роскошествовал на его счет. 

Тогда как революция 1789 г. начала с того, что освободила крестьян 
от бремени феодальных повинностей, революция 1848 г., чтобы не повредить 
капиталу и обеспечить ход его государственной машины, первым делом 
преподнесла сельскому населению новый налог. 

Только одним путем временное правительство могло устранить все 
эти затруднения и выбить государство из старой колеи—а именно, объ¬ 
явлением государственного банкротства. Известно, что Ледрю Роллен 
впоследствии гордился перед Национальным Собранием, что он с негодо¬ 
ванием отверг подобное предложение еврейского биржевика Фульда, тепе¬ 
решнего министра финансов. Фульд подал ему яблоко от древа познания. 

Признав векселя, данные государством старому буржуазному обще¬ 
ству, временное правительство отдало себя в кабалу этому буржуазному 
обществу. Оно сделалось его должником, вместо того, чтобы явиться 
к нему в роли грозного кредитора, изыскивающего старые революционные 
долги. Оно должно было укрепить пошатнувшийся буржуазный строй, 
чтоб выполнить обязательства, выполняемые только в рамках этого строя. 
Кредит становится необходимым условием его существования, а уступки 
пролетариату и данные ему обещания—оковами, которые во что бы то ни 
стало должны быть разбиты. Освобождение рабочих—даже самая эта 
фраза—сделалось невыносимой опасностью для новой песпублики, так 
как это была постоянная помеха к восстановлению кредита, который поко- 


*) Миллиардное «вознаграждение» эмигрировавших во время Великой Революции 
дворян. 
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коится на прочном и непоколебимом признании существующих классовых 
отношений. Поэтому надо было покончить с рабочими. 

Февральская революция выбросила армию вон из Парижа. Националь¬ 
ная гвардия, т. е. буржуазия всех разновидностей, составляла единственную 
военную силу в столице. Но она не чувствовала себя в силах одна справиться 
с пролетариатом. Тем более, что ей пришлось, хотя и после упорнейшего 
сопротивления, после сотни всяческих помех, мало-по-малу, по частям, 
открыть доступ в свои ряды вооруженным пролетариям. Таким образом, 
оставался только один исход: противопоставить одну часть пролетариев 
другой. 

С этою целью временное правительство образовало 24 батальона 
мобильной гвардии из молодых людей от 15 до 20 лет, по тысяче 
человек в каждом батальоне. Они принадлежали большой частью к ни¬ 
щенскому пролетариату, который имеется во всех больших городах и 
резко отличается от промышленного пролетариата. Этот слой — гнездо 
воров и преступников всякого рода, элементы, живущие отбросами с обще¬ 
ственного стола, люди без определенных занятий, бродяги, §епз запз Іей еі 
запз аѵеи; они различаются в зависимости от культурного уровня нации, 
к которой они принадлежат, но везде и всегда они сохраняют характерные 
черты лаццарони. Крайне неустойчивые в том юношеском возрасте, в 
котором их вербовало временное правительство, они способны на величай¬ 
шее геройство и самопожертвование, но вместе с тем и на самые низкие 
разбойничьи поступки и на самую грязную продажность. Временное 
правительство платило им 1 франк 50 сайт, в день, т. е. купило их. Оно 
одело их в особый мундир, так что они наружно отличались от блузников. 
В вожди им отчасти дали офицеров регулярного войска, отчасти они сами 
выбирали молодых буржуазных сынков, которые пленяли их громкими 
речами о смерти за отечество, о преданности республике. 

Таким образом, против парижского пролетариата стояла избранная 
из его же среды армия 24.000 молодых, крепких головорезов. Пролетариат 
приветствовал мобильную гвардию на улицах Парижа громкими криками 
«ура». Он узнал в ней своих передовых борцов на баррикадах. Он считал 
ее рабочей гвардией в отличие от буржуазной национальной гвардии. Это 
была простительная ошибка с его стороны. 

Рядом с мобильной гвардией правительство решило собрать вокруг 
себя также армию промышленных рабочих. В так называемых националь¬ 
ных мастерских министр Мари дал занятие ста тысячам рабочих, выбро¬ 
шенным на мостовую кризисом и революцией. Под этим громким именем 
скрывалось не что иное, как скучные, однообразные и непроизводительные 
земляные работы с платой по 1 фр. 15 сайт, в день. Английские «рабочие 
дома» под открымым небом—вот чем были .эти национальные мастерские. 
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Правительство думало, что нашло в них вторую рабочую армию против 
самих же рабочих. На этот раз буржуазия ошиблась в национальных 
мастерских точно так же, как ошиблись рабочие в мобильной гвардии. 
Она создала в них армию мятежа. 

Но одна цель была достигнута. Аіеііегз Ыаііопаих. 

Так назывались народные мастерские, которые проповедывал Луи 
Блан в Люксембурге. Мастерские Мари созданы были по плану, прямо 
ирогивоположному плану Луи Блант,—но, благодаря одинаковому ярлыку, 
они давали повод к интриге ошибок, достойной испанской комедии. 
Временное правительство само тайком распускало слух, что эти нацио¬ 
нальные мастерские—изобретение Луи Блана, и это казалось тем более 
правдоподобным, что Луи Блан, апостол национальных мастерских, был 
членом временного правительства. Парижской буржуазии, полунаивно и 
полунамеренно смешивавшей обе вещи, искусственно обрабатываемому 
общественному мнению Франции и Европы эти рабочие дома представлялись 
первым шагом в осуществлении социализма, который и выставлялся главным 
образом у позорного столба. 

Не по своему содержанию—это правда — но зато по своему названию 
национальные мастерские были воплощенным протестом пролетариата 
против буржуазной промышленности, буржуазного кредита и буржуазной 
республики. Поэтому на них обрушилась вся ненависть буржуазии. На 
этот пункт она могла направить свое нападение, как только она достаточно 
окрепла, чтобы открыто порвать с февральскими иллюзиями. Мелкая 
буржуазия тоже обратила все свое недовольство против националь¬ 
ных мастерских, которые стали общей мишенью. Со скрежетом зубовным 
она высчитывала, сколько денег поглощали дармоеды-рабочие, тогда как ее 
собственное положение с каждым днем становилось все более невыносимым. 
Государственная пенсия за подобие работы—вот что такое социализм, 
ворчала она про себя. В национальных мастерских, в Люксембургских 
словопрениях, в уличных шествиях парижских рабочих она видела причину 
своего бедственного положения. И никто не горячился так против мнимых 
махинаций коммунистов, как мелкий буржуа, который без всякой надежды 
на спасение стоял на краю банкротства. 

Таким образом, в предстоящей схватке между буржуазией и пролета¬ 
риатом все преимущества, все важнейшие позиции, все средние слои обще¬ 
ства были в руках буржуазии. А в это самое время волны февральской 
революции высоко вздымались над континентом, каждая почта приносила 
революционные вести то из Италии, то из Германии, то из крайнего юго- 
востока Европы и поддерживала упоение народа, непрерывно принося ему 
новые доказательства его победы, плоды которой уже ускользнули из 
его рук. 
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17-е марта и 16-ое апреля были новыми стычками в великой классовой 
борьбе, которая загоралась в недрах буржуазной республики. 

17-го марта обнаружилось двусмысленное положение пролетариата, 
не допускавшее никаких решительных действий. Первоначальной целью 
его демонстрации было вернуть временное правительство на путь революции, 
заставить в случае надобности исключить из своей среды буржуазных 
членов и отложить день выборов в Национальное Собрание и в националь¬ 
ную гвардию. Но 16-е марта буржуазная национальная гвардия устроила 
демонстрацию против временного правительства. С криками «долой Ледрю 
Роллена» она двинулась к Думе. Это заставило народ кричать 17-го 
марта: «Да здравствует Ледрю Роллен, да здравствует временное пра¬ 
вительство». Чтобы дать отпор буржуазии, ему пришлось встать на сто¬ 
рону буржуазной республики, которая казалась ему в опасности. Он укре¬ 
пил положение временного правительства, вместо того, чтобы подчинить 
его себе. 17-е марта разрешилось мелодраматической сценой. Правда, 
в этот день парижский пролетариат еще раз развернул свои исполинские 
члены, но это лишь укрепило буржуазию—внутри временного правитель¬ 
ства и вне его—в решении его сломить пролетариат. 

16-ое апреля было недоразумением, устроенным временным правитель¬ 
ством в союзе с буржуазией. На Марсовом поле и в Гипподроме собрались 
в большом числе рабочие, чтобы обсудить предстоящие выборы в генераль¬ 
ный штаб национальной гвардии. Вдруг с быстротой молнии по всему 
Парижу распространяется слух, будто на Марсовом поле под предводитель¬ 
ством Луи Блана, Бланки, Кабэ и Распайля собрались вооруженные толпы 
рабочих с намерением двинуться на Думу, свергнуть временное прави¬ 
тельство и провозгласить коммунистическое правительство. Бьют гене¬ 
ральный марш—впоследствии Ледрю Роллен, Марра и Ламартин оспа¬ 
ривали друг у друга честь этой инициативы—и через час 100.000 человек 
стоят под ружьем, Дума занята национальной гвардией, по всему 
Парижу гремит крик: «долой коммунистов, долой Луи Блана, долой Бланки, 
Распайля, Кабэ», к временному правительству являются с выражением 
преданности бесчисленные депутации, готовые спасать отечество и общество. 
Когда, наконец, рабочие являются перед Думой, чтобы вручить времен¬ 
ному правительству патриотический денежный сбор, устроенный на 
Марсовом поле, они к своему удивлению узнают, что буржуазный Париж 
только что с величайшими предосторожностями одержал в фиктивной борьбе 
победу над их тенью. Ужасное покушение 16 апреля послужило предлогом 
для возвращения армии в Париж,—что собственно и было целью грубой 
комедии,—и для реакционных федералистических демонстраций в провинции. 

4-го мая собралось вышедшее из прямых и всеобщих выбо¬ 
ров Национальное Собрание. Всеобщее избирательное право не обладало 
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той магической силой, которую предписывали ему республиканцы старого 
покроя. Во всей Франции, или по крайней мере в большинстве французов, 
они видели граждан с одинаковыми интересами, одинаковыми взгля¬ 
дами и т. д. Это был своего рода культ народа. Но выборы вместо их 
воображаемого народа обнаружили действительный народ, то-есть раз¬ 
личные классы, на которые он распадается. Мы уже знаем, почему 
крестьяне и мелкая буржуазия шли при выборах за воинствующей бур¬ 
жуазией и жаждавшими реставрации крупными землевладельцами. Однако, 
если всеобщее избирательное право и не было тем волшебным жезлом, 
каким его считали простаки-республиканцы, то оно обладало другим, 
несравненно более высоким достоинством: оно разжигало классовую 
борьбу, оно заставляло различные средние классы буржуазного общества 
быстро изживать свои иллюзии, оно сразу подняло на вершину госу¬ 
дарства все фракции эксплоатирующего класса, таким образом срывая 
с них лживую маску, тогда как монархия со своим цензом компрометиро¬ 
вала только определенные фракции буржуазии, давая другим прятаться 
за кулисами и окружать себя общим ореолом оппозиции. 

В Учредительном Национальном Собрании, собравшемся 4-го мая, 
преобладали буржуазные республиканцы, республиканцы «Насионаля». 
Даже легитимисты и орлеанисты сначала осмеливались выступать лишь 
под маской буржуазного республиканизма. Только во имя республики 
можно начать борьбу против пролетариата. 

С 4-го мая, а не с 25-го февраля надо считать начало респуб¬ 
лики, т. е. республики, признанной французским народом; это не та 
республика, которую парижский пролетариат навязал временному прави¬ 
тельству, не республика с социальными учреждениями, не та мечта, 
которая носилась перед бойцами баррикад. Провозглашенная Националь¬ 
ным Собранием, единственно законная республика была не револю¬ 
ционным оружием против буржуазного строя, а, напротив, его поли¬ 
тической реставрацией, заново укреплявшей буржуазное общество,—одним 
словом, буржуазной республикой. Это утверждение раздалось с трибуны 
Национального Собрания и нашло себе отклик во всей республиканской 
и антиреспубликанской буржуазной прессе. 

Мы видели, что февральская республика действительно не была и не 
могла быть не чем иным, как буржуазной республикой; что только под 
непосредственным давлением пролетариата временное правительство при¬ 
нуждено было объявить ее республикой, окруженной социальными 
учреждениями; что парижский пролетариат не был еще в состоянии 
выйти из рамок буржуазной республики иначе, как в своих мечтаниях, 
в воображении, в действительности же всегда служил ей; что данные ему 
обещания сделались невыносимой опасностью для новой республики, и все 
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существование временного правительства свелось к беспрестанной борьбе 
с требованиями пролетариата. 

В лице Национального Собрания вся Франция явилась судьею париж¬ 
ского пролетариата. Собрание немедленно порвало со всеми социальными 
иллюзиями февральской революции и напрямик провозгласило бур¬ 
жуазную республику, и только буржуазную республику. Оно поспе¬ 
шило исключить из выбранной им комиссии представителей пролетариата— 
Луи Блана и Альбера; оно отклонило предложение учредить особое мини¬ 
стерство труда и встретило бурными одобрениями слова министра Трела: 
«Теперь речь идет еще только о том, чтобы вернуть труд в его прежние 
условия». 

Но всего этого было еще недостаточно. Февральская республика 
была завоевана рабочими при пассивной поддержке со стороны буржуазии. 
Пролегарии справедливо считали себя победителями в февральской борьбе 
и предъявляли высокомерные требования победителя. Надо было победить 
их в уличной борьбе, надо было им показать, что они осуждены на поражение, 
как только они сражаются не в союзе с буржуазией, а против нее. В свое 
время для февральской республики с ее уступками социализму понадо¬ 
билась битва соединенного с буржуазией пролетариата против монархии; 
теперь нужна была вторая битва для того, чтобы официально утвердить 
господство буржуазной республики. С оружием в руках буржуазия 
должна была опровергнуть требования пролетариата. Настоящая колыбель 
буржуазной республики—не февральская победа, а июньское поражение. 

Пролетариат ускорил развязку, ворвавшись 15-го мая в Нацио¬ 
нальное Собрание. Этот шаг был тщетной попыткой рабочих вернуть 
себе СЕОе прежнее революционное влияние,—они достигли лишь того, 
что их энергичные вожди попали в руки тюремщиков буржуазии. Надо 
положить конец этому! В этом возгласе выразилось твердое решение 
Национального Собрания принудить пролетариат к решительной битве. 
Исполнительная Комиссия издала ряд вызывающих декретов, как, напр., 
запрещение народных скопищ и т. д. С трибуны Учредительного Националь¬ 
ного Собрания раздавались открытые вызовы, издевательства и брань 
по адресу рабочих. Но главным пунктом для нападения были, как мы 
видели, национальные мастерские. На них Учредительное Собрание пове¬ 
лительно указало исполнительной комиссии, которая сама готовила этот 
удар и только и ждала, чтобы Национальное Собрание в форме приказа 
подтвердило ее собственный план. 

Исполнительная комиссия начала с того, что затруднила доступ 
в национальные мастерские, заменила поденную плату сдельной и, под 
предлогом земляных работ в Солони, удалила из парижских мастерских 
всех пришлых рабочих. Эти работы, как объявили своим товарищам 
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вернувшиеся оттуда разочарованные рабочие, были только фразой, которая 
должна была скрасить их изгнание. Наконец, 21-го июня в «Монитере» 
появился декрет, приказывающий силой удалить из национальных мастер¬ 
ских всех холостых рабочих или же зачислить их в армию. 

Рабочим оставалось или умереть с голоду, или начать борьбу, другого 
исхода не было. Они ответили 22-го июня грандиозным восстанием. Это 
была первая великая битва между обоими классами, на которые распадается 
современное общество. Это была борьба за сохранение или уничтожение 
буржуазного строя. Покрывало, окутывавшее республику, было разорвано. 

Известно, с каким беспримерным мужеством и с какой гениальностью 
рабочие, без предводителей, без общего плана действий, без средств и боль¬ 
шей частью без оружия, целых пять дней держались против армии, мобилей, 
парижской национальной гвардии и прибывавших из провинции националь¬ 
ных гвардейцев. Известно, что буржуазия отомстила за пережитый ею 
смертельный страх неслыханными жестокостями и предала избиению 
более 3.000 пленных. 

Официальные представители французской демократии находились 
под таким сильным влиянием республиканской идеологии, что лишь через 
несколько недель после июньской битвы стали догадываться о ее значении. 
Их как бы оглушил гром выстрелов, от которых разлеталась их фантасти¬ 
ческая республика. 

Читатель позволит нам передать словами «Новой Рейнской Газеты» 
непосредственное впечатление, произведенное на нас июньским поражением. 

«Последний официальный остаток февральской революции—испол¬ 
нительная комиссия, рассеялась, как призрак, перед силой событий. Рето- 
рический фейерверк Ламартина заменили зажигательные ракеты Кавеньяка. 
Ргаіегпііе, братство противоположных классов, из которых один эксплоати- 
рует другой, братство, провозглашенное в феврале, громадными буквами 
написанное на челе Парижа, на каждой тюрьме, на каждой казарме, это 
братство нашло свое истинное, неподдельное прозаическое выражение 
в гражданской войне в самой страшной ее форме, в войне между трудом 
и капиталом. Это братство пылало во всех окнах Парижа 25-го июня, когда 
буржуазный Париж устроил благодарственную иллюминацию, между тем 
как рабочий Парижа истекал кровью и испускал последние вздохи. Братство 
продолжалось ровно столько времени, пока братски совпадали интересы 
буржуазии и пролетариата.—Педанты старых революционных традиций 
1793 года, социалистические доктринеры, выпрашивавшие у буржуазии 
милостыню для народа и получившие позволение держать длинные про¬ 
поведи и компрометировать себя, пока нужно было усыплять льва—про¬ 
летариат, республиканцы, стоявшие за весь буржуазный строй за вычетом 
его коронованной главы; династическая оппозиция, которая желала пере- 
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мены министерства и по воле случая очутилась лицом к лицу перед рево¬ 
люцией, легитимисты, желавшие лишь переменить покрой ливреи, а не 
сбросить ее,—вот с какими союзниками народ одержал свою февральскую 
победу. Февральская революция была революцией красивых порывов, 
она пользовалась всеобщим сочувствием, потому что противоположности 
между элементами, сообща восставшими против королевской власти, еще- 
не успели развиться и мирно уживались рядом, потому что социальная 
борьба, составлявшая фон этой революции, не вышла еще из туманной 
области фраз и громких слов. Июньская революция была гадкой, оттал¬ 
кивающей революцией, потому что здесь фразу заменило дело, потому что 
республика обнажила самую голову чудовища, сорвав с нее защищавшую 
и скрывавшую ее корону.—Порядок—был боевой клич Гизо. Порядок— 
воскликнул его ученик Себастьян, когда русские взяли Варшаву. Порядок— 
кричит Кавеньяк, грубое эхо французского Национального Собрания и: 
республиканской буржуазии. Порядок—гремела его картечь, разрывая 
в клочья тело пролетариата. Ни одна из многочисленных революций, 
французской буржуазии с 1789 года не была покушением на порядок, так 
как они оставляли нетронутыми господство буржуазии и рабство рабочих, 
не касались буржуазного порядка и изменяли лишь политическую форму 
этого господства и этого рабства. Июньское восстание посмело коснуться 
этого порядка. Горе июню». 

(«Н. Р. Г.», 23 июня 1848). 

Горе июню, отвечает европейское эхо. 

Буржуазия принудила парижский пролетариат к июньскому восста¬ 
нию. Это обстоятельство уже осуждало его на неудачу. Не непосредствен¬ 
ная, сознанная потребность толкнула пролетариат на этот шаг, заставила 
его стремиться к насильственному низвержению буржуазии; да он еще и 
не был в силах справиться с этой задачей. «Монитер» должен был официально 
заявить ему, что прошло время, когда республика находила нужным кокет¬ 
ничать с его иллюзиями. Только поражение его открыло ему ту истину, 
что малейшее улучшение его положения в пределах буржуазной республики 
остается утопией и что эта утопия становится преступлением при первой 
попытке осуществить ее. Тогда на место требований, предъявленных 
пролетариатом февральской республике, широковещательных по форме, 
но мелочных и даже буржуазных по существу,—выступает смелый револю¬ 
ционный лозунг: Низвержение буржуазии. Диктатура рабочего класса. 

Родившись на могиле пролетариата, буржуазная республика, должна 
была с самого начала выступить в своем чистом виде, открыто заявив евоею 
целью увековечение господства капитала и рабства труда. Имея всегда 
перед глазами покрытого рубцами, непримиримого, непобедимого врага,— 
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непобедимого потому, что его существование является жизненной потреб¬ 
ностью самой буржуазии,—господство буржуазии, освобожденное от всех 
оков, должно было непременно обратиться в терроризм буржуазии. С другой 
стороны, после того, как пролетариат на время сошел со сцены и официально 
была провозглашена диктатура буржуазии, средние слои буржуазного 
общества, мелкая буржуазия и крестьянство, должны были все теснее 
примыкать к пролетариату, по мере того, как ухудшалось их положение 
и обострялся антагонизм между ними и буржуазией. Если раньше они 
видели причину своих бедствий в победе пролетариата, то теперь они должны 
были ее видеть в его поражении. 

Июньское восстание придало духу континентальной буржуазии и 
заставило ее вступить в открытый союз с феодальной монархией против 
народа. Но первой жертвой этого союза была сама же континентальная 
буржуазия. Июньское поражение помешало ей укрепить свое господство 
и остановить народ полуудовлетворенным, полуразочарованным на низшей 
ступени буржуазной революции. 

Июньское поражение открыло деспотическим державам Европы ту 
тайну, что .Франции необходимо во чтобы то ни стало сохранять внешний 
мир для того, чтобы вести гражданскую войну у себя дома. 

Это отдало во власть России, Австрии и Пруссии народы, начавшие 
борьбу за свою национальную независимость, но в то же время судьба 
этих национальных революций была поставлена в зависимость от судьбы 
рабочей революции, исчезла их кажущаяся самостоятельность и незави¬ 
симость от великого социального переворота. 

Ни негр, ни поляк, ни итальянец не будут свободны, пока рабочий 
остается рабом. 

Наконец, победа Священного Союза так перекроила Европу, что 
всякая новая рабочая революция во Франции неминуемо повлечет за собой 
мировую войну. Новая французская революция принуждена будет сейчас 
же оставить национальную почву и покорить себе всю Европу; только таким 
путем может быть осуществлена социальная революция девятнадцатого 
столетия. 

Итак, только июньское поражение создало те условия, при которых 
Франция может взять на себя инициативу европейской революции. 

7 . Экономический строй Германии в первую половину XIX века. 

Германия после наполеоновских войн была преимущественно земле 
дельческим государством. Земледельческое население производит про¬ 
дукты главным образом для собственного потребления или отчасти для 
ограниченного соседнего рынка, для какого-нибудь городка с мелко-бур- 





Экономический строй Германии в первую половину XIX века 


127 


жуазным строем всех общественных отношений. Некоторое представление 
о соотношении различных групп населения дадут следующие цифры. В 
Пруссии 1849 года только 28% населения жило в городах; даже в Саксо¬ 
нии, более развитой в промышленном отношении, в 142 городах жило только 
34% всего населения; в Баварии на 100 городских жителей приходилось 
578 сельских, в Вюртемберге—400, в Бадене—560. Но эти цифры дают 
представление лишь о числе жителей в населенных местах, именова¬ 
вшихся городами, но отнюдь не говорят о том, что эти жители существо¬ 
вали неземледельческими промыслами. Даже в сравнительно круп¬ 
ных городах, свыше 5 тысяч жителей на каждый, значительная часть 
населения, иногда до 20%, существовала исключительно сельским 
хозяйством, другая часть—сельским хозяйством и промышленными заня¬ 
тиями, и лишь остальная—исключительно торговлей или промышленностью. 
В Пруссии в 1849 г. только в одном городе, в Берлине, число жителей 
превышало 300.000, городов с населением свыше 30.000 было всего 15, 
а с населением от 15 до 30 тысяч—14. В городах с населением свыше 
10.000 жило лишь 10’/ 2 % всего населения Пруссии, в городах с населением 
свыше 100.000—только 3% всего населения. Такое же положение было 
и в мелких государствах Германии и в Австрии. В последней в 1846 году 
в городах с населением свыше 10.000 жило всего 6Ѵ 2 % общей цифры насе¬ 
ления Австрии, в Вене с пригородами было 408.000 населения, в городах 
с населением свыше 100.000 (в 1843 г.) жило всего 2,8% общей цифры насе¬ 
ления Австрии. 

Уже по состоянию путей сообщения сельское хозяйство не могло 
расчитывать на сравнительно отдаленные рынки. Постройка шоссейных 
дорог приняла интенсивный характер лишь во второй половине 50-х годов. 
Постройка железных дорог началась в Германии только с 1840 года, и в 
1850 году железнодорожная сеть составляла всего 5.850 километров. Гро¬ 
моздкие продукты сельского хозяйства не могли вынести дорогого конного 
транспорта. Потому-то рынок для них и составляли главным образом 
соседние города. Исключение представляли только районы, расположенные 
по водным путям. 

Таким образом для широких масс населения не было тех возбуждаю¬ 
щих влияний, которые неразрывно связаны с широко развитыми торговыми 
сношениями. 

Хотя ремеслу все еще принадлежало преобладающее значение, однако 
в Германии не было недостатка во всевозможных зачатках капиталисти¬ 
ческого-способа производства. Несмотря на всеобщее обеднение, в старых 
центрах торговли сохранились более или менее крупные капиталы. 
В ХѴТІІ веке мощным пособником капиталистического развития сделался 
деспотизм с его ненасытной потребностью в деньгах на войско и двор, с его 
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возростающим налоговым бременем и увеличивающимися государственными 
займами, с его системой монополий, привилегий и протекционизма. Капитал 
к промышленникам отчасти поступал прямо из государственной кассы,— 
блестящее состояние саксонских мануфактур Мирабо приписывал непосред¬ 
ственно 180 миллионному государственному долгу Саксонии. Что касается 
Пруссии, меркантильная политика Гогенцоллернов достаточно известна. 
Прусские налоги, акцизы, контрибуции всей своей тяжестью давили 
крестьян и ремесленников. Львиная доля из выколачиваемых сумм доста¬ 
валась войску и юнкерству, но крупные суммы перепадали и в карманы 
капиталистов, которые тогда восторженно поклонялись принципу «государ¬ 
ственной помощи». Пролетаризация крестьян доставляла юному капиталу 
все новый материал для превращения нервоЕ и мускулов рабочих в вожде¬ 
ленную прибавочную стоимость, а драконовские меры к искоренению 
обычая понедельничать и всеобщее сокращение церковных праздников 
непрестанно ускоряли ход капиталистического развития. Мелкие государи 
выручали без всяких хлопот многие миллионы, массами продавая своих 
подданных в войска иностранным державам. И вообще по методам, по их 
нравственному достоинству первоначальное накопление капитала в Герма¬ 
нии не отличается от первоначального накопления в других государствах. 

Но, несмотря на энергию накопления, немецкий капитализм все же 
стоял позади французского и в особенности английского. Ему было суждено 
противопоставлять подавляющей конкуренции западных народов на миро¬ 
вом рынке голодные заработные платы и коммерческую недобросовестность. 
В основе его лежала домашняя промышленность (кустарные промыслы); 
перед ней совершенно стушевалась не только механическая фабрика, но и 
построенная на ручном труде мануфактура. 

Домашняя промышленность в Германии развивалась двумя главными 
способами. С одной стороны, капитал втеснялся в трещины цехов, а потом 
разрушал обветшавшее здание, так что отдельные ремесленники превраща¬ 
лись в скупщиков-капиталистов, а подавляющая масса—в наемных рабочих 
домашней промышленности. Но, с другой стороны, и даже главным обра¬ 
зом, капитал устремился в деревню, где его ожидала свобода от цеховых 
ограничений, все же стеснительных, и обрушился здесь на крепостного 
крестьянина, у которого способность к сопротивлению сломил уже помещик, 
—на «карликового» крестьянина, который в странах низкого плодородия 
и раздробленного землевладения владел лишь ничтожным наделом и потому 
уже давно искал дополнительных заработков в ткачестве, прядении и при¬ 
готовлении предметов домашней утвари. Замечательно, что капитализм 
сосредоточил кустарные промыслы—и сопряженные с ними страдания— 
по возвышенностям и склонам немецких гор: Исполиновых, Рудных, Тю- 
ркнгенекого леса, Рейна, Таунуса, Шварцвальда и баварских Альп. Но он 
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не брезговал и теми жертвами, какие предлагала ему равнина: обширные 
пространства по Нижнему Рейну и в Вестфалии искони были средоточием 
домашней промышленности. 

В восточной Германии центрами капиталистического способа произ¬ 
водства являлись провинция Силезия и королевство Саксония. Льняное 
производство Германии даже во времена его глубочайшего экономического 
упадка оставалось почти единственной отраслью производства, работавшей 
на вывоз, и с половины XVII столетия главной областью этого производ¬ 
ства сделалась именно Силезская провинция. Постоянный спрос со стороны 
английских и голландских купцов обусловил быстрый расцвет силезского 
полотняного производства. В начале XVIII века 287 силезских местечек 
производило полотно на продажу. Производство его было делом почти 
исключительно деревенской домашней промышленности, пустившей корни 
в округах с неплодородной почвой. 

В средоточиях промышленности восточной Германии все еще в боль¬ 
шей или меньшей мере господствовали феодальные отношения. Напротив, 
промышленные центры западной Германии достигли в своем развитии 
почти такого же уровня, как современное буржуазное общество. Промы¬ 
шленность в Рейнской Пруссии отличалась более широким развитием, 
чем в Силезии или даже в Саксонии; она шла впереди этих стран и в том 
отношении, что с 1795 года на нее распространилось раскрепощающее 
законодательство французской революции; во ьсей Германии выгодами его 
воспользовались еще только Рейнская Бавария и Рейнский Гессен. При 
господстве французов здесь наступил мощный расцвет промышленности, 
которая давно пустила здесь первые корни и находила сильную опору 
в близости Рейна, лучшего водного пути во всей Германии, в близком море 
и богатстве почвы минеральными сокровищами. В административных 
округах Аахена, Кельна и Дюссельдорфа были представлены почти все 
отрасли промышленности: всевозможные отрасли хлопчато-бумажного, 
шерстяного и шелковою производства, а также стоящие с ними в связи 
отбельное, ситце-печатное и красильное дело, чугуно-литейное, фабрикация 
машин, горное дело, производство оружия и другие металлургические 
производства; благодаря промышленности, здесь сосредоточилось настолько 
плотное население, как ни в каком другом месте Германии. 

Бранденбургский железоделательный и каменноугольный район, 
примыкая непосредственно к Рейнской провинции, снабжал ее отчасти 
сырыми материалами и составлял с ней одно целое в промышленном отно¬ 
шении. В тесной связи с промышленностью Рейнской провинции стояла 
очень широкая, по немецкому масштабу, вывозная и ввозная торговля 
со всеми частями света, непосредственные сношения со всеми крупными 
центрами мирового рынка. 

Обществоведение.—Т. IV. 
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Расцвет торговли и промышленности благоприятствовал накоплению 
капитала; в городах старые сословия подвергались перетасовке, и атомы 
общества начали группироваться в классы буржуазии и пролетариата, 
которые все резче отделялись один от другого. В деревне получило при¬ 
знание свободное землевладение. Мелкий крестьянин подавлял своей 
численностью; он был свободен от феодальных повинностей, но все больше 
превращался в раба-должника по отношению к ростовщическому капиталу. 
Буржуазия приобретала господство над крестьянином при помощи ссуд 
•под залог земли, как над пролетарием посредством заработной платы и над 
мелким буржуа при содействии конкуренции. Господство буржуазии 
получило признание и опору в торговых судах, в фабричных судах, в судах 
присяжных, во всем законодательстве по гражданским делгм. Это был 
единственный для Германии пример такого высокого экономического 
развития. 

В своем постепенном росте рейнско-вестфальская крупная промышлен¬ 
ность представляла пеструю картину различных форм капиталистического 
производства. В ремшейдском округе сохранилось ремесло, и капитал 
удовольствовался ролью комиссионера экспорта всевозможных предметов; 
но его господство от этого не сделалось мягче. В золингенском округе 
капитал разрушил цехи, низверг на самое дно нищеты оружейных мастеров, 
в свое время пользовавшихся мировой известностью, и привел их в поло¬ 
жение пролетариев-кустарей. В Аахене капитал, привлекши на свою 
службу дешевые рабочие силы из окрестных деревень, смирил цеховое 
ремесло сукноделов. В шелковой промышленности Крефельда, которая 
искони была захвачена торговым капиталом скупщиков, ткачи-кустари 
вели настойчивую борьбу из-за звания ремесленного мастера; счастье 
улыбнулось им, и они, путем тяжелых лишений, приобретали в свою соб¬ 
ственность ткацкий станок, вовсе не подозревая, что они таким способом 
только все крепче заковывают себя в цепи капитала. Впрочем, рейнская 
промышленность замечательна и в том отношении, что здесь раньше всего 
развилось мануфактурное и фабричное производство. Уже в 1783 году 
один эльберфельдский фабрикант приводил в движение силой воды первый 
для Германии механический прядильный станок. Здесь’уже начиналось 
современное рабочее движение. В 1826 году золингенские шлифовальщики 
начали бурное выступление против системы расплаты товарами; в 1828 году 
крефельдские ткачи не менее бурно выступили против понижения заработ¬ 
ной платы. Чтобы смирить рабочих, вводилась машина, а вместе с машиной 
стала расти эксплоатация детского труда. 

Вообще условия, сложившиеся в Германии, не особенно благоприят¬ 
ствовали развитию торговой и промышленной буржуазии. Соседние страны 
одна за другой воздвигали таможенные заставы против немецких товаров. 
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Англия делала невозможным ввоз леса и хлеба из Германии; Германия, 
раздробленная на множество государств, не могла настоять на том, чтобы 
иностранные государства предоставили сносные условия немецким купцам. 

Раздробленная и бессильная Германия была открыта для подавляющей 
конкуренции иностранцев. По окончании наполеоновских войн английские 
товары, до того времени сдерживаемые континентальной блокадой, бук¬ 
вально наводнили германские рынки. В петиции, поданной прусскому 
королю, нижнерейнские фабриканты так обрисовали положение: «Все рынки 
Европы закрыты для наших товаров таможенными заставами, между тем, 
как все товары Европы находят в Германии открытый' рынок». 

Еще хуже для германской промышленности было то обстоятельство, 
что она не располагала сколько-нибудь широким внутренним рынком. 
Каждое из нескольких десятков немецких государств воздвигало собствен¬ 
ные таможенные заставы и взимало особые пошлины с провозимых товаров. 
Больше того: даже в пределах одного и того же государства отдельные 
провинции составляли как бы особые государства и сохраняли от средних 
веков особые права, особые привилегии, особое законодательство и 
особые пошлины. Немудрено, что вся Германия напоминала французу 
Де-Прадту огромную тюрьму, обитатели которой могут сообщаться друг 
с другом только через решетки. 

Германские правительства в принципе ничего не имели против этих, 
как и против других, пережитков феодализма. Тем не менее и они не могли 
совсем не считаться с экономической необходимостью. Финансовые сообра¬ 
жения уже в 1818 году заставили Пруссию выступить в роли реформатора 
таможенной системы. В этом году в Пруссии были уничтожены все внутрен¬ 
ние таможни, вся Пруссия составила один свободный рынок, но, разу¬ 
меется, зато отгородилась таможенной линией от соседних германских 
государств. Последние попали из огня в полымя: прусский рынок теперь 
для них был закрыт. Для них не оставалось другого выбора, как принять 
прусские таможенные пошлины и составить с Пруссией единое целое в торго- 
гово-промышленном отношении. Но они видели в то же время, что это было 
бы первым шагом к признанию политического верховенства Пруссии, 
поэтому они всеми силами отстаивали свою таможенную самостоятельность, 
как одну из важнейших основ политической самостоятельности. Но в конце 
концов династические соображения пошли на уступки перед финансовыми 
соображениями. Мелкие и средние государства одно за другим приняли 
прусский тариф; таможни между ними уничтожились, таможенная линия 
относилась все дальше и дальше. Так возник в 1834 году германский тамо¬ 
женный союз, который под конец охватывал до 8.000 квадратных миль 
с 30-ю миллионами жителей,—почти всю Германию в современных раз¬ 
мерах. 

9* 
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Создание широкого внутреннего рынка для продуктов германской 
промышленности было крупным шагом вперед. Пожалуй еще большее 
значение для развивающегося нового общества имело начало постройки 
железных дорог, которое относится к концу тридцатых годов XIX столетия. 
До того времени Германия располагала ничтожной сетью сносных конных 
и водных путей сообщения. В Пруссии, напр., в 1831 году общее протяжение 
шоссейных дорог едва превышало 1.000 миль. Регулярные торговые сно¬ 
шения были невозможны; если бы не было периодических ярмарок, торговля 
.оказалась бы в самом затруднительном положении. Представители рейн¬ 
ской и саксонской промышленности, а также крупные торговые города 
быстро поняли значение железных дорог. Но феодальным классам все это 
дело показалось в высшей степени подозрительным. Из монархов к желез¬ 
ным дорогам благоволили только мечтатели или мистики,как король бавар¬ 
ский или кронпринц прусский (впоследствии Фридрих-Вильгельм IV); 
но и они не подозревали, какую революцию в общественных отношениях 
сначала воздвигали всевозможные препятстзия постройке железных дорог, 
но в конце концов не могли остановить их развития. Новые пути сообщения 
пробили первую серьезную брешь в китайской стене местной обособлен¬ 
ности, узости всех отношений и нанесли смертельный удар связанным 
с изолированностью предрассудкам и умственной неподвижности. Они 
открыли выход неистощимым минеральным богатствам Германии, они дали 
мощный толчок развитию крупного производства, которое с этого времени 
пускает, наконец, прочные корни и в южной Германии, обосновывается 
в Аугсбурге, Нюренберге, Мангейме и других городах. Начался быстрый 
рост машиностроительных фабрик: Борзига в Берлине, Крамера и Клегга 
в Нюренберге. 

8. Возникновение исторического материализма. *) 

Моей специальностью была юриспруденция; однако, изучение ее было 
подчинено и шло рядом с изучением философии и истории. В 1842—43 г., 
состоя редактором «Е.йеіпізс1іе 2 еііип 2 », я впервые поставлен был в затруд¬ 
нение, так как должен был выск.-.зать суждение о так называемых материаль¬ 
ных интересах. Постановления рейнского ландтага по поводу лесных 
порубок и дробления земельной собственности, официальная полемика, 
в которую г. фон-Шапер, тогдашний обер-президент рейнской провинции, 
вступил с «К.йеіпі$сЬе2еі1:ип§» по вопросу о положении мозельских поселяй, 
наконец, дебаты о свободной торговле и покровительственных пошлинах— 
послужили первым толчком для моих занятий экономическими вопросами... 


') Из автобиографии Карла Маркса. 
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Первый труд, который я предпринял для разрешения осаждавших 
меня сомнений, был критический пересмотр Гегелевской философии права; 
вступление к этому труду появилось в «ОеиіясН-ГгапгбзізсЬе ЛаЬгЬйсЬег», 
издававшихся в 1844 г. в Париже. Мои исследования привели меня к за¬ 
ключению, что правовые отношения, наравне с формами государства, не 
могут быть поняты ни из самих себя, ни из так называемого общего развития 
человеческого духа, но скорее коренятся в материальных условиях суще¬ 
ствования, совокупность которых Гегель, по примеру англичан и французов 
XVIII ст., называл «гражданским обществом»; анатомию же этого общества 
нужно искать в политической экономии. Начатое мною в Париже изучение 
этой последней я продолжал в Брюсселе... Общий результат, к которому 
я пришел, и который, раз он найден, служил мне руководительной нитью 
в дальнейших занятиях, можно кратко формулировать следующим образом. 
В отправлении своей общественной жизни люди вступают в определенные, 
неизбежные, от их воли не зависящие отношения—производственные 
отношения, которые соответствуют определенной ступени развития мате¬ 
риальных производительных сил. Сумма этих производственных отношений 
составляет экономическую структуру общества, реальное основание, на 
котором возвышается правовая и политическая надстройка и которому 
соответствуют определенные формы общественного сознания... Не созна¬ 
ние людей определяет формы их бытия, но, напротив, общественное бытие 
определяет форму их сознания. На известной ступени своего развития 
материальные производительные силы общества впадают в противоречие 
с существующими производственными отношениями, или, употребляя 
юридическое выражение, с имущественными отношениями, среди которых 
они до сих пор действовали. Из форм развития производительных сил эти 
отношения делаются их оковами. Тогда наступает эпоха кризисов... При 
их рассмотрении следует всегда иметь в виду разницу между материальным 
переворотом в экономических условиях производства, который можно 
определить с естественно-научной точностью, и идеологическими формами, 
в которых люди воспринимают в своем сознании этот конфликт и в которых 
вступают с ним в борьбу. Насколько нельзя судить об индивидууме по тому, 
что он о себе думает, настолько же нельзя судить о такой эпохе кризисов 
по ее сознанию; напротив, нужно это сознание объяснить из противор«чия 
материальной жизни, из существующего конфликта между общественными 
производительными силами и производственными отношениями. Ни одна 
общественная формация не погибает раньше, чем разовьются все произво¬ 
дительные силы, для которых она дает достаточно простора, и новые, высшие 
производственные отношения никогда не появляются на свет раньше, чем 
созреют материальные условия их существования на лоне старого общества. 
Поэтому человечество ставит себе всегда только такие задачи, которые оно 
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может решить, так как при ближайшем рассмотрении всегда окажется, 
что сама задача только тогда выдвигается, когда существуют уже мате¬ 
риальные условия, необходимые для ее разрешения, или когда они, по 
крайней мере, находятся в процессе возникновения. В общих чертах 
можно отметить, как прогрессивные эпохи экономического формирования 
общества: азиатский, античный, феодальный и современный буржуазный 
способы производства. Буржуазные производственные отношения соста¬ 
вляют последнюю антагонистическую форму общественного процесса про¬ 
изводства, антагонистическую не в смысле индивидуального антагонизма, 
но такого, который вырастает из условий общественного существования 
индивидуумов. Но производительные силы, развивающиеся на лоне бур¬ 
жуазного общества, создают в то же время материальные условия, необхо¬ 
димые для разрешения этого антагонизма. Этой общественной формацией 
завершается поэтому предшествовавшая история человеческого общества... 

9. Начало I Интернационала и Маркс. 

Через несколько недель после смерти Лассаля, 28 сентября 1864 г., 
в Лондоне, на большом митинге в Сент-Мартинс-Холл была основана 
интернациональная рабочая ассоциация. 

Она не была созданием одного человека, не была «маленьким тулови¬ 
щем с большой головой», безродным союзом заговорщиков или ничтожным 
призраком, или же страшилищем, как утверждала подстрекаемая злой 
совестью фантазия капиталистических глашатаев. Она была скорее пере¬ 
ходной формой пролетарской освободительной борьбы, и по своему исто¬ 
рическому существу эта форма была столь же необходимая, сколь и пре¬ 
ходящая. 

Капиталистический способ производства, противоречивый сам в себе, 
создает современные государства и вместе с тем разрушает их. Он доводит 
национальные противоречия до крайних пределов и в то же время пере¬ 
создает все нации по своему образу. На почве его это противоречие является 
неразрешимым, и благодаря ему разбивались все попытки установить 
между народами то братство, о котором так много пела и толковала буржуаз¬ 
ная революция. В то время как крупная промышленность так много про- 
поведывала о свободе и о мире между народами, именно она превратила 
земной шар в сплошной военный лагерь, чего не бывало в такой мере ни 
в один предшествующий период истории. 

С падением капиталистического способа производства падает и его 
внутреннее противоречие. Конечно, пролетарская освободительная борьба 
может развиваться только на национальной почве; а так как капиталисти¬ 
ческий процесс производства совершается также в национальных рамках. 
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то всякий пролетариат прежде всего сталкивается со своей буржуазией. 
Но пролетариат не подчинен той безжалостной конкуренции, которая 
готовит быстрый и стремительный конец всяким интернациональным мечта¬ 
ниям буржуазии о свободе и о мире. Как только рабочие сознают,—а это 
сознание совпадает с первым пробуждением их классового сознания,—что 
они должны прекратить конкуренцию в собственных рядах, чтобы иметь 
возможность успешно противодействовать преобладающей силе капитала, 
то останется лишь один шаг до более углубленного понимания необходи¬ 
мости прекратить также и конкуренцию между рабочими классами различ¬ 
ных стран и, напротив того, необходимости общего сотрудничества для того, 
чтобы сломить интернациональное господство буржуазии. 

Соответственно с этим в современном рабочем движении уже рано 
обнаружилась интернациональная тенденция. То, что буржуазному рас¬ 
судку, забаррикадированному интересами наживы, казалось только не¬ 
патриотичным, а также недостатком образования и понимания, то явилось 
жизненным условием пролетарской освободительной борьбы. Но хотя 
эта борьба должна и может разрешить постоянное раздвоение между нацио¬ 
нальным и интернациональным устремлением, среди которых постоянно 
извивается буржуазия, все же она не владеет волшебной палочкой и не мо¬ 
жет сразу превратить тяжелый и крутой подъем в гладкую и ровную дорогу. 
Современному рабочему классу приходится бороться в условиях, поста¬ 
вленных ему историческим развитием; их нельзя разбить одним могучим 
натиском, а можно лишь преодолеть, понимая их в смысле гегелевского 
выражения: «понять значит преодолеть». 

Такое понимание, однако, в высшей степени затруднялось тем, что 
начало европейского рабочего движения, в котором уже сразу обнаружи¬ 
лось его интернациональное устремление, часто совпадало и перекрещи¬ 
валось с сознанием великих национальных государств именно посредством 
капиталистического способа производства. Через несколько недель после 
того, как коммунистический манифест возвестил о необходимости объеди¬ 
нения пролетариата всех культурных стран, как необходимого условия 
его освобождения, разразилась революция 1848 г.; в Англии и Франции 
она уже противопоставила друг другу буржуазию и пролетариат, как две 
враждебные силы, но в Германии и в Италии она еще только вызвала борьбу 
за национальную независимость. Правда, пролетариат, поскольку он уже 
активно проявлял себя, верно понял тогда, что эта борьба за независимость 
если и не является ни в каком случае конечной целью, все же служит эта¬ 
пом на пути к достижению этой цели; он выставил самых отважных борцов 
для национального движения в Германии и Италии, и нигде эти движения 
не встречали большего содействия, чем в Новой Рейнской Газете, издава¬ 
вшейся авторами коммунистического манифеста. Национальная борьба, 
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однако, естественно отодвинула назад интернациональную идею, в особен¬ 
ности после того, как немецкая и итальянская буржуазия начали искать 
помощи реакционных штыков. В Италии стали организовываться вспомо¬ 
гательные союзы рабочих под знаменем Маццини, отнюдь не социалисти¬ 
ческим, но все же республиканским; а в более развитой Германии, где 
рабочим уже со времени Вейтлинга не было чуждо сознание интернацио¬ 
нальной общности их дела, именно из-за национального вопроса возникла 
почти десятилетняя братская война. 

Иначе обстояло дело во Франции и в Англии, где национальное един¬ 
ство было давно уже прочно обеспечено, когда началось рабочее движение. 
Там уже в до-мартовское время живо ощущалось интернациональное 
течение. Париж считался главным центром европейской революции, а 
Лондон был столицей мирового рынка. Однако, и тут интернациональное 
течение несколько отступило назад после поражений пролетариата. 

Ужасное кровопускание июньских сражений ослабило французский 
пролетариат, а железный гнет бонапартовского деспотизма мешал развитию 
профессиональных и политических организаций пролетариата. Они распа¬ 
лись на до-мартовские секты, из хаоса которых ясно проступили два более 
заметных течения: одно более революционное, другое—социалистическое. 
Первое примыкало к Бланки, который не имел социалистической программы 
в собственном смысле слова, а хотел завоевать политическую власть посред¬ 
ством смелого переворота, произведенного решительно действующим мень¬ 
шинством. Второе несравненно более сильное течение стояло под духов¬ 
ным влиянием Прудона, который отклонял пролетариат от политического 
движения своими меновыми банками для устройства безвозмездного кредита 
и другими доктринерскими экспериментами. Об этом течении Маркс гово¬ 
рил уже в своей книге «Восемнадцатое Брюмера», что оно отказывается 
от мысли перевернуть старый мир его собственными громадными общими 
средствами, а пытается лишь достигнуть освобождения за спиною общества, 
так сказать, частным образом, оставаясь в пределах его тесно ограниченных 
условий существования. 

Аналогичное во многих отношениях движение происходило и в англий¬ 
ском рабочем классе после крушения чартизма. Великий утопист Оуэн 
был еще жив, в престарелом возрасте, но его школа выродилась в религиоз¬ 
ное свободомыслие. На ряду с этим возник христианский социализм Кингсли 
и Мориса; хотя его и не следует сваливать в одну кучу с его континенталь¬ 
ными пародиями, но и он стоял вне всякой политической борьбы, ограни¬ 
чиваясь стремлениями образовательного и товарищеского характера. 
И даже профессиональные союзы, трэд-юнионы, составлявшие преимущество 
Англии перед Францией, были равнодушны к политике и ограничивались 
удовлетворением своих ближайших потребностей, что им было облегчено 
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лихорадочной промышленной деятельностью пятидесятых годов и преобла¬ 
данием Англии на мировом рынке. 

Несмотря на все это, интернациональное рабочее движение лишь 
очень постепенно вымирало на английской почве. Последние следы его 
можно проследить еще в конце пятидесятых годов. Демократическое 
братство протянуло свое существование до начала крымской войны, и даже, 
когда оно окончательно заглохло, возник еще интернациональный комитет 
и затем Интернациональная ассоциация, над созданием которых особенно 
поработал Эрнст Джонс. Большого значения они, конечно, не приобрели, 
но все же показали, что интернациональная идея не угасла окончательно, 
а еще тлела слабой искрой и могла легко разгореться ярким пламенем 
от более сильных порывов ветра. 

Такими порывами ветра были один за другим торговый кризис 1857 г., 
война 1859 г. и, в особенности, гражданская война, возникшая после 1860 ш 
между северными и южными штатами Северо-Американского Союза. Торго¬ 
вый кризис 1857 г. нанес бонапартовскому величию Франции первый серьез¬ 
ный удар, и попытка отвести этот удар удачной авантюрой в области внеш¬ 
ней политики совершенно не удавалась. Шар, приведенный в движение 
декабрьским героем, давно выскользнул у него из рук. Движение за объ¬ 
единение Италии уже переросло его инициативу, а французская буржуазия 
не довольствовалась скромными лаврами битв при Маджента и Сольферино. 
Тогда и пришло на ум предоставить большую свободу действия рабочему 
классу для того, чтобы поубавить растущую спесь буржуазии. Возможность 
существования второй империи зависела от успешного разрешения задачи: 
как сделать буржуазию и пролетариат двумя постоянно угрожающими 
Друг другу силами. 

Бонапарт, конечно, думал не о политических уступках, а только о 
профессиональных. Прудон, пользовавшийся сравнительно наибольшим 
влиянием во французских рабочих кругах, был противником монархии,— 
хотя некоторые из его пародоксов могли дать повод к противоположному 
заключению,—но он был вместе с тем и против стачек. Но именно от этого 
больше всего и страдали французские рабочие. Несмотря на увещания 
Прудона и на строгие уголовные запреты обществ, за время с 1853 по 1866 г.г. 
было осуждено уголовными судами не менее 3.909 рабочих за участие 
в 749 сообществах и стачках. Вновь испеченный Цезарь начал с того, 
что даровал осужденным помилование. Затем он поддержал отправку 
французских рабочих на лондонскую всемирную выставку 1862 г. 
и его поддержка была бесспорно более основательная, чем одновременное 
осуществление той же мысли немецким национальным союзом. Делегатов 
избирали их товарищи по ремеслу; в Париже было устроено 50 избиратель¬ 
ных бюро для рабочих 150 профессий, которые совместно послали в Лондон 
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200 представителей; расходы были покрыты частью путем добровольной 
подписки, а главным образом из средств имперского и городского казна¬ 
чейства в сумме 20.000 франков. После своего возвращения делегаты 
имели право напечатать подробные отчеты, которые в значительной степени 
выходили за пределы профессиональных интересов. При тогдашних обсто¬ 
ятельствах это было преступно и вызвало тяжкий вздох у вещего ангела— 
парижского префекта полиции. Прежде чем пускаться на такие шутки,— 
говорил он,—император лучше бы сразу отменил запрет сообществ и стачек. 

И действительно, рабочие не выразили своему своекорыстному покро¬ 
вителю той признательности, которую он считал себя в праве ожидать; 
они лишь отблагодарили его так, как он этого заслужил. На выборах 
1863 г. в Париже за кандидатов, выставленных правительством, было 
подано только 82.000 голосов, а за кандидатов оппозиции 153.000 голосов, 
в то время, как на выборах 1857 г. правительство имело еще 110.000 голосов, 
оппозиция же—всего 96.000. По общему мнению, такая перемена лишь 
в небольшой мере объяснялась изменением позиции буржуазии; она была 
главным образом вызвана изменившимся отношением со стороны рабочего 
класса, который именно тогда, когда лже-Бонапарт начал заигрывать 
с ним, и стал проявлять свою независимость,—сначала, правда, только 
под знаменем буржуазного радикализма. Это предположение подтверди¬ 
лось при дополнительных выборах в Париже в 1864 г. тем, что шестьдесят 
рабочих выставили своим кандидатом гравера Толэна и издали мани¬ 
фест, в котором возвещали о пробуждении социализма. Конечно, говори¬ 
лось в нем, социалисты многому научились из опыта прошлого. В 1848 г. 
рабочие не выработали еще ясной программы; они следовали той или иной 
социальной теории скорее по инстинкту, чем по здравому размышлению. 
Теперь же они держатся подальше от утопических крайностей и стремятся 
к социальным реформам. В качестве таких реформ Толэн требовал свободы 
печати и собраний, отмены запрета стачек, обязательного бесплатного 
обучения и отмены бюджета вероисповеданий. 

Толэн, однако, собрал всего лишь несколько сот голосов. Прудон 
вполне разделял мысли манифеста, но был против участия в выборах: 

' подача чистых избирательных записок казалась ему более резкой формой 
протеста против империи; бланкисты считали манифест слишком умерен¬ 
ным, а буржуазия в ее либеральных и радикальных оттенках с насмешками 
и издевательствами обрушилась на самостоятельное выступление рабочих, 
хотя программа Толэна не создавала еще для нее поводов к беспокойству. 
Все это было похоже на то, что происходило в то же время в Германии. 
Подбодренный этим, Бонапарт решился сделать еще один шаг дальше: 
в мае 1864 г. издан был закон, еще, правда, не отменявший запрещение 
профессиональных союзов (самый запрет был снят лишь четыре года спустя). 
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но установивший те статьи уголовного уложения, которые воспрещали 
стачки рабочих, направленные на улучшение условий их труда. 

В Англии запрет стачек снят был уже в 1825 г., но существование 
трэд-юнионов еще не было обеспечено ни юридически, ни фактически.. 
Их члены были лишены политического избирательного права и не могли 
устранить законы, затруднявшие борьбу за улучшение условий жизни. 
Рост континентального капитализма, который лишал прочных корней 
существования несметное число' жизней, грозил им опасной и грязной 
конкуренцией: при всякой попытке к поднятию заработной платы и к 
сокращению рабочего дня капиталисты угрожали ввозом французских, 
бельгийских, германских и вообще иностранных рабочих. Особенно раз¬ 
рушительное влияние оказала американская гражданская война. Она 
вызвала хлопковый кризис, который навлек величайшие бедствия на рабо¬ 
чих английской текстильной промышленности. 

Так пробудились трэд-юнионы из своего чисто-созерцательного суще¬ 
ствования. Возник новый юнионизм, представленный несколькими наиболее 
опытными руководителями самых крупных трэд-юниоиов. Это были: 
Аллан—от машиностроительных рабочих, Апльгарт—от плотников, Лго- 
крафт—от столяров, Кремер—от каменыциков, Оджер—от сапожников,- 
и др. Они признали необходимость политической борьбы и для профессио¬ 
нальных союзов и сосредоточили внимание на избирательной реформе; 
они были главными организаторами грандиозного митинга в Сен-Джемс- 
Холл, под председательством радикального политика Брайта. На митинге 
поднят был бурный протест против плана Пальмерстона, который хотел 
вмешаться в американскую гражданскую войну для защиты южных рабо¬ 
владельческих штатов. Затем эти же вожди трэд-юнионов устроили тор¬ 
жественный прием Гарибальди, когда он приехал в Лондон весною 1864 г. 

Политическое пробуждение английского и французского рабочего 
класса снова вызвало к жизни интернациональную идею. Уже во время 
всемирной выставки 1862 г. устроен был «праздник братания» между фран¬ 
цузскими делегатами и английскими рабочими. Связь сделалась еще более 
теской благодаря польскому восстанию 1863 г. Польский вопрос издавна 
волновал революционные элементы западно-европейских культурных наро¬ 
дов; благодаря расчленению и угнетению Польши три восточные державы 
сделались значительной реакционной силой; восстановление Польши 
явилось ударом в сердце для русской гегемонии в Европе. Уже демократи¬ 
ческое братство регулярно справляло торжественным образом памятные 
дни польской революции 1830 г., восторженно приветствуя польский 
народ, но главным образом выдвигая ту мысль, что восстановление свобод¬ 
ной и демократической Польши является необходимой предпосылкой 
освобождения пролетариата. Так оно было и в 1863 г. На лондонском 
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польском митинге, на который послали своих представителей француз¬ 
ские рабочие, ясно звучала социальная нота; она была также основным 
тоном адреса, отправленного комитетом английских рабочих под предсе¬ 
дательством Оджерса к французским рабочим с выражением благодарности 
за их участие в польских митингах. Адрес указывал, что грязная кон¬ 
куренция, которую английский капитал устраивает английским рабочим, 
ввозя в Англию иностранных рабочих, только потому и возможна, что нет 
организованной связи между рабочими классами всех стран. 

Этот адрес был переведен на французский язык профессором Биссли. 
Он читал историю в лондонском университете и имел многочисленные 
заслуги перед рабочим классом. Адрес вызвал оживленный отклик на 
парижских заводах, и решено было отправить в Лондон делегацию с ответом. 
Для принятия этой делегации лондонский комитет созвал на 28-е сентября 
1864 г. большой митинг в Сент-Мартинс-Холл. Заседание происходило 
под председательством проф. Биссли, и зала была переполнена. Толэн 
прочел французский ответный адрес, который начинался с отклика на поль¬ 
ское восстание: «Снова Польша задушена в крови сынов ее, а мы все еще 
остаемся бессильными зрителями»; затем следовало требование, чтобы 
голосу народа внимали во всех важных политических и общественных 
вопросах. Деспотическую власть капитала нужно свергнуть. Разделение 
труда превратило человека в механическое орудие; свободная торговля 
вне солидарности рабочих приведет к промышленному закрепощению, 
еще более беспощадному и роковому, чем рабство, свергнутое в дни вели¬ 
кой французской революции. Рабочие всех стран должны соединиться, 
чтобы поставить непреодолимые преграды этому роковому строю. 

После оживленных прений, в которых от имени немецких рабочих 
выступил Эккариус, митинг, по предложению трэд-юниониста Уиллера, 
постановил избрать комитет с правом кооптации новых членов и поручить 
ему выработать устав интернационального союза. Устав предполагается 
временным, действующим до созыва на следующий год международного 
конгресса в Бельгии, который и примет окончательные решения. Комитет 
был избран; он состоял из многочисленных трэд-юнионистов и представи¬ 
телей иностранных рабочих; среди них был и представитель от германских 
рабочих—в газетном отчете он назван последним—К а р л Маркс. 

По счастливой случайности, на его долю, в силу внешних обстоя¬ 
тельств, выпало духовное руководительство. Избранный комитет пополнил 
свой состав привлечением новых сил и состоял приблизительно из 50 членов; 
половину их составляли английские рабочие. Затем наиболее многочисленно 
представлена была Германия—десятью членами, из которых Маркс, Экка¬ 
риус, Лесснер и Пфендер уже раньше принадлежали к союзу коммунистов. 
Франция имела 9 представителей, Италия—6, Польша и Швейцария—по 
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два представителя. После своего конституирования комитет избрал под¬ 
комиссию, которой и было поручено выработать программу и устав. 

В эту подкомиссию был избран также и Маркс. Он составил проект 
воззвания к рабочим классам—этого совершенно не предусмотрело собрание 
в Сент-Джемс-Холл,—в котором оглядывался назад, на судьбы рабочего 
класса в 1848 г., а затем в более ясной и краткой форме излагал самый 
устав. Подкомиссия тотчас же приняла его предложения и только вставила 
в вступление несколько фраз «о праве, обязанности, истине, морали и 
справедливости». Однако, как Маркс писал Энгельсу, ему удалось вставить 
их таким образом, что они оказались безвредными. Затем и генеральный, 
комитет единогласно и с большим воодушевлением принял проект воззвания 
и устав. 

Об этом вступительном воззвании Биссли сказал впоследствии, что 
оно, по всем вероятиям, самое сильное и убедительное изложение инте¬ 
ресов рабочих, направленных против среднего класса, какое только 
возможно было уместить на двенадцати небольших страницах. Воззвание 
начиналось с установления важного факта, что нужда среди рабочего 
класса за время от 1848 г. по 1864 г. нисколько не уменьшилась, хотя 
именно этот период ознаменовался беспримерным развитием промышлен¬ 
ности и ростом торговли, В качестве доказательства приведены были., 
с одной стороны, ужасающие данные официальной английской статистики 
о бедственном положении английского пролетариата, а, с другой, цифры,, 
которые представил канцлер казначейства Гладстон в своей бюджетной 
речи об умопомрачительном росте могущества и богатства страны за 
этот период. Рост этот относился только к положению имущих классов. 
Воззвание Маркса вскрывало это вопиющее противоречие на примере 
английских соотношений, так как Англия стояла во главе европейской 
промышленности и европейской торговли; но при этом Маркс прибавлял, 
что то же явление с несколько другой местной окраской и в несколько 
меньших размерах существует во всех странах европейского континента, 
где развивается крупная промышленность. 

Повсюду умопомрачительный рост могущества и богатства ограни¬ 
чивается только имущими классами—разве только небольшое число рабо¬ 
чих, как в Англии, получает несколько более высокую заработную плату, 
что, впрочем, уравнивается общим повышением цен. «Повсюду значитель¬ 
ные массы рабочего класса впадали в более и более бедственное состояние, 
по меньшей мере в такой же пропорции, как высшие классы подымались 
вверх по общественной лестнице. Во всех странах Европы 1 неоспоримой 
и очевидной для всякого беспристрастного исследования истиной является 
то, что ни усовершенствование машин, ни использование науки в целях 
улучшения земледелия и промышленности, ни развитие вспомогательных 
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средств и приемов оборота, ни новые колонии или эмиграция, ни завое¬ 
вание новых рынков, ни, наконец, свободная торговля или все это вместе 
взятое не могут вывести из бедственного положения занятые в промышлен¬ 
ности рабочие массы. Скорее, наоборот: на почве существующих ложных 
отношений новое развитие творческих рабочих сил приводит лишь к углу - 
блению общественных противоречий и к обострению социального конфликта. 
Эту истину могут оспаривать только те, кому выгодно вызывать в других 
ложные надежды. Голодная смерть сделалась почти общественным учре¬ 
ждением в столице британского королевства во время столь ослепительного 
периода экономического прогресса. «Это время отмечено в летописях 
истории частым повторением, все более широкими размерами и все более 
губительным действием той социальной чумы, которая именуется торговыми 
и промышленными кризисами». 

Маркс обозревает затем поражение рабочего движения в пятидесятых 
годах и показывает, что это время имело и хорошие характерные особен¬ 
ности. В частности он выделяет два очень важные факта. Во-первых, 
установленный законом десятичасовой рабочий день с его благодетельными 
последствиями для английского пролетариата. Борьба за ограничение 
в законном порядке продолжительности рабочего дня была прямым всту¬ 
плением в великую борьбу между слепым законом спроса и предложения, 
который составляет сущность буржуазной политической экономии, и между 
производством, управляемым социальным законодательством и предста¬ 
вленным рабочим классом. «И поэтому билль о десятичасовом рабочем 
дне был не только большим реальным успехом, но и победой принципа: 
в первый раз политическая экономия буржуазии была побеждена полити¬ 
ческой экономией рабочего класса». 

Еще большую победу одержала политическая экономия пролетариата 
путем кооперативного движения, основанного на принципе кооперации, 
проведенном в жизнь на немногих стойких, существовавших без посторонней 
поддержки фабриках. Значение этих великих социальных попыток было 
чрезвычайно большое. «Они доказали не в теории, а на деле, что возможно 
производство в большом масштабе и в согласии с требованиями науки 
помимо класса предпринимателей, который доставляет работу классу 
рабочих, что орудия труда могут приносить плоды, не будучи монополи¬ 
зированными орудиями эксплоататорского господства над рабочими; что 
наемный труд рабочих или крепостных,—только второстепенная и преходя¬ 
щая форма и ей суждено исчезнуть с появлением труда общественного, 
который выполняет возлагаемые на него тяжелые задачи охотно, с свобод¬ 
ной душой и радостным сердцем». Но кооперативный труд, ограничиваясь 
случайными попытками, не.в состоянии сломить капиталистическую моно¬ 
полию. «Быть может именно поэтому аристократы, казалось бы, благород- 
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ного образа мыслей, гуманно настроенные буржуазные краснобаи и даже 
деловитые политико-экономы неожиданно принимались восхвалять систему 
кооперативного труда, после того, как тщетно пытались задушить ее в 
зародыше или высмеивали как утопию мечтателей, или же клеймили как 
сумасшедший бред социализма». Только развитие кооперативного труда 
до общенародных размеров деожет спасти массы. Против этого, конечно, 
магнаты землевладения и капитала будут всегда выставлять свои полити¬ 
ческие привилегии, чтобы закрепить навеки свою экономическую моно¬ 
полию. Поэтому великий долг рабочих классов заключается в завоевании 
политической власти. 

Этот долг рабочие повидимому поняли, ч.о доказывается их одновре' 
менным пробуждениехМ в Англии, Франции, Германии и Италии, а также 
их одновременным стремлением к политической реорганизации рабочей 
партии. «У них имеется один существенный элемент успеха—их числен¬ 
ность. Но численность только тоіда придает вес, когда она объединена 
и направлена к сознательной цели». Опыт прошлого учит, что пренебре¬ 
жение к братству, которое должно было существовать между рабочими 
различных стран и побуждать их помогать друг другу во всякой борьбе 
за освобождение, приводит к крушению разрозненных усилий. Это сообра¬ 
жение и побудило митинг, собравшийся в Сент-Мартинс-Холл, положить 
основание интернациональной рабочей ассоциации. 

И еще одно убеждение владело митингом. Если освобождение рабо¬ 
чих классов требовало братской организации их, то как могла быть дости¬ 
гнута эта великая цель при современной внешней политике правительств, 
преследующей злые замыслы, играющей национальными предрассудками 
и растачивающей в грабительских войнах жизнь и благосостояние народов? 
Не мудрость правящих классов, а геройское сопротивление пролетариата 
против их преступной глупости удержало Западную Европу от позорного 
крестового похода для поддержки вечного рабства по ту сторону Атланти¬ 
ческого океана. Постыдное сочувствие, кажущаяся симпатия или тупое 
равнодушие, с которыми высшие классы взирали на то, как Россия грабила 
горные твердыни Кавказа, как она убивала геройскую Польшу, указали 
рабочим классам на их обязанность проникать в тайны международной 
политики и следить за дипломатическими проделками их правительств 
с тем, чтобы по возможности оказать им противодействие всеми средствами. 
Если же невозможно предотвратить эти проделки, то нужно одновременно 
объединяться для демонстраций и возводить высшие законы международ¬ 
ных отношений, те элементарные законы нравственности и права, которые 
должны определять отношения частных лиц друг к другу. Борьба за такую 
внешнюю политику должна быть включена в борьбу за освобождение рабо- 
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чего класса. Воззвание заканчивалось, как прежде коммунистический ма¬ 
нифест, словами: «Пролетарии всех стр«н, соединяйтесь!». 

Устав начинался с изложения ряда мотивов, которые сводились 
к следующим положениям: освобождение рабочего класса должно быть 
завоевано силами самих рабочих; борьба за освобождение не является 
борьбой за новые классовые преимущества, а борьбой за уничтожение 
всякого классового господства. Экономическая зависимость рабочего от 
собственника орудия производства, т.-е. источников существования рабочих, 
лежит в основе всех форм крепостничества: бедственного положения рабо¬ 
чих, их умственной скудности и политической зависимости. Экономическое 
освобождение рабочего класса поэтому является той высокой целью, сред¬ 
ством для которой должно служить всякое политическое движение. Все 
попытки, направленные к этой цели, до сих пор терпели крушение из-за 
отсутствия единства между различными группами рабочих той же страны 
и между рабочими классами различных стран. Освобождение рабочих 
не местная и даже не национальная, а общественная задача. Оно касается 
всех стран, в которых держится современное общества, и может осуще¬ 
ствиться лишь при планомерном сотрудничестве этих стран. К этим ясным 
и резким положениям были затем присоединены те нравоучительные общие 
места о справедливости и правде, о правах и обязанностях, которые Маркс 
лишь нехотя включил в свой текст. 

Во главе союза был поставлен генеральный совет из рабочих различ¬ 
ных стран, представленных в ассоциации. До открытия первого конгресса 
полномочия генерального совета взял на себя комитет, избранный в Сент- 
Мартинс-Холл. Они состояли в том, чтобы осуществлять международное 
посредничество между рабочими организациями различных стран, постоянно 
осведомлять рабочих каждой страны относительно движений рабочего 
класса в других странах, собирать статистические данные о положении 
рабочих классов, предлагать на обсуждение всех рабочих обществ вопросы, 
имеющие интерес, организовать в случае международных осложнений 
совместные и одновременные выступления объединенных между собою 
организаций, печатать периодические отчеты и т. п. Генеральный совет 
избирался конгрессом, который созывался раз в год. Конгресс определял 
место нахождения генерального совета, а также время и место следующего 
конгресса. Генеральному совету представлялось пополнять свой состав и, 
в случае необходимости, менять место заседаний конгресса, но он не имел 
права откладывать время его созыва. Рабочие общества отдельных стран, 
примыкавшие к интернациональной ассоциации, сохраняли свои обособлен¬ 
ные организации в нетронутом виде. Никакому независимому местному 
обществу не возбранялось вступать в непосредственные сношения с генераль¬ 
ным советом, но, вместе с тем, указывалось как на условие, необходимое 
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для успешной деятельности генерального совета, чтобы обособленные 
рабочие общества отдельных стран по возможности объединялись в нацио¬ 
нальные общества, имеющие своих представителей в центральном органе. 

10. Парижская коммуна. 

Утром 18-го марта 1871 года Париж был разбужен громовыми криками: 
«Да здравствует Коммуна!» Что же такое эта Коммуна, этот сфинкс, соз¬ 
давший такую тяжелую задачу буржуазным мозгам? 

«Парижские пролетарии», писал в манифесте от 18-го марта Централь¬ 
ный Комитет, «видя поражение и измену господствующих классов, поняли, 
что настал час, когда они сами должны спасти страну, взяв в свои руки 
управление общественными делами... Они поняли, что на них возложен 
этот долг, что им принадлежит неоспоримое право стать господами собствен¬ 
ной судьбы и взять в свои руки правительственную власть. 

Но рабочий класс не может просто завладеть готовой государственной 
машиной и заставить ее служить своим собственным целям. 

Централизованная государственная власть со своими вездесущими 
органами, основанными на принципе систематического и иерархического 
разделения труда: регулярной армией, полицией, бюрократией, духовен¬ 
ством и судьями,—существует со времен абсолютной монархии, когда она 
служила сильным оружием нарождавшемуся буржуазному обществу в 
борьбе его с феодализмом. Но поместные и дворянские прерогативы, местные 
привилегии, городские и цеховые монополии и провинциальные уложения— 
весь этот средневековый хлам задерживал ее развитие. Исполинская метла 
французской революции 18-го столетия смела весь отживший сор давно 
минувших веков и очистила, таким образом, общественную почву от послед¬ 
них помех для сооружения здания современного государства. Это здание 
воздвигнуто было при первой Империи, вызванной, с своей стороны, к жизни 
коалиционными войнами старой полуфеодальной Европы с новой Францией. 

При дальнейшем развитии форм господства правительство было 
подчинено парламентскому контролю, т.-е. непосредственному контролю 
имущих классов. С другой стороны, оно превратилось в рассадник не¬ 
исчислимых государственных долгов и тяжелых налогов, оно стало яблоком 
раздора между конкурирующими фракциями и авантюристами господствую¬ 
щих классов, которых влекли к нему его административная сила, его до¬ 
ходы и должности, которыми оно располагало; с другой стороны, под 
влиянием экономических изменений в обществе, изменился и его полити¬ 
ческий характер. По мере того, как прогресс современной промышленности 
развивал, расширял и углублял классовую противоположность между 
капиталом и трудом, государственная власть все в большей степени при- 
Обществоведение.—Т. IV. 10 
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обретала характер общественной силы, служащей для порабощения рабо¬ 
чего класса, характер орудия для классового господства. После каждой 
революции, являющейся шагом вперед в классовой борьбе, характер госу¬ 
дарственной власти, как орудия только угнетения, выступает все опре¬ 
деленнее. Революция 1830 года отняла власть у поземельных собствен¬ 
ников и отдала ее капиталистам, т. е. из рук более отдаленных врагов 
рабочего класса передала ее более непосредственным врагам их. Респу¬ 
бликанцы-буржуа именем февральской революции захватили государствен¬ 
ную власть и употребили ее на то, чтобы устроить июньскую бойню; они 
этою бойнею доказали рабочему классу, что «социальная» республика есть 
не что иное, как социальное порабощение его республикою; а буржуа- 
роялистам и поземельным собственникам,—что они могут беспрепятственно 
предоставить буржуа-республиканцам заботы и денежные выгоды упра¬ 
вления. Но после июньского подвига буржуа-республиканцы должны 
были перейти из первых рядов «партии порядка» в последние ряды этой 
коалиции, образовавшейся из всех враждующих фракций и партий имущих 
классов, ставших теперь в открытую противоположность к классам про¬ 
изводительным. Самою подходящею формою для их совместного управления 
оказалась парламентская республика с Луи Бонапартом, как президентом, 
во главе; это было правительство неприкрытого классового террора и 
умышленного оскорбления «подлой черни». По словам Тьера, парламент¬ 
ская республика была такой формой правления, которая меньше всех других 
разделяла различные фракции господствующего класса, но зато она открыла 
пропасть между этим немногочисленным классом и всем общественным 
организмом, жившим вне его. Если при прежних правительствах раздоры 
внутри этого класса возлагали известные ограничения на государственную 
власть, то теперь, благодаря объединению имущего класса, эти ограни¬ 
чения отпали. В виду угрожавшего восстания пролетариата объединив¬ 
шийся имущий класс стал бессовестно и нагло пользоваться государствен¬ 
ною властью, как национальным оружием капитала против труда. Но его 
крестовый поход против массы производителей заставил, с одной стороны, 
давать исполнительной власти все больше и больше прав по подавлению 
сопротивления, с другой—постепенно отнимать у парламентской твердыни— 
Национального Собрания—все его средства обороны против исполнительной 
власти, и Луи-Бонапарт, представлявший собой эту исполнительную власть, 
разогнал представителей имущего класса. Вторая Империя явилась есте¬ 
ственным следствием республики «партии порядка». 

Империя, которой государственный переворот служил метрикой, 
всеобщая подача голосов—санкцией, а сабля—скипетром, заявляла при¬ 
тязание на то, что опирается на крестьян, на эту обширную массу произво¬ 
дителей, которая не участвовала непосредственно в борьбе между капиталом 
и трудом. Империя выдавала себя за спасительницу рабочего класса на том 
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основании, что она разрушила парламентаризм, а вместе с ним и неприкры¬ 
тое подчинение правительства имущим классам на том основании, что она 
поддержала их экономическое господство над рабочим классом. И, наконец, 
она заявила притязание на объединение всех классов вокруг вновь ожившего 
призрака национальной славы. В действительности, Империя была един¬ 
ственной возможной формой правления в такое время, когда буржуазия 
уже потеряла способность управлять народом, а рабочий класс еще не при¬ 
обрел этой способности. Весь мир приветствовал Империю, как спаситель¬ 
ницу общества. Под господством ее, буржуазное общество, освобожденное 
от политических забот, достигло такой высокой степени развития, о которой 
оно не могло мечтать. Промышленность и торговля разрослись в необъят¬ 
ных размерах; биржевая спекуляция праздновала свои космополитические 
оргии; нищета масс резко выступала рядом с нахальным блеском беспутной 
роскоши, нажитой надувательством и преступлением. Государственная 
власть, стоявшая, повидимому, высоко над обществом, была в действитель¬ 
ности самым вопиющим скандадюм этого общества, рассадником всяческой 
мерзости. Штыки Пруссии, жаждавшие перенести центр тяжести этой 
системы управления из Парижа в Берлин, обнажили всю гнилость этой 
государственной власти и гнилость спасенного ею общества. Империализм *) 
есть самая проституированная и самая последняя форма той государствен¬ 
ной власти, которая была создана зарождавшимся буржуазным обществом, 
как орудие его освцбождения от феодализма, и которую буржуазия, когда 
она вполне развилась, превратила в орудие порабощения труда капиталом. 

Коммуна была прямой противоположностью Империи. Крик «Да 
здравствует социальная республика», которым парижский пролетариат 
приветствовал февральскую революцию, выражал лишь неясное стремление 
к такой республике, которая не только уничтожила бы монархическую 
форму классового господства, но и самое классовое господство. Коммуна 
и явилась именно определенной формой такой республики. 

Париж, бывший резиденцией и центром старой правительственной 
власти, а вместе с тем и общественным центром французского рабочего 
класса,—Париж восстал с оружием в руках против попытки Тьера и его 
помещичьей палаты восстановить и увековечить эту старую правитель¬ 
ственную власть, оставшуюся в наследство от Империи. Париж мог сопро¬ 
тивляться Версалю только потому, что осада освободила его от армии, 
место которой заняла национальная гвардия, комплектовавшаяся большей 
частью из рабочих. Этот факт надо было превратить в прочное учреждение, 
и потому первым декретом Коммуны был декрет об уничтожении регуляр¬ 
ного войска и о замене его вооруженным народом. 

*) Не следует упускать из виду, что Маркс употребляет здесь слово „империа¬ 
лизм" не в современном его смысле, а в смысле формы власти, установившейся во 
Франции с 1852 г. („плебисцитарная Вторая Империя*). 
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Коммуна была образована из муниципальных советников (город¬ 
ских гласных), выбранных парижскими округами посредством всеобщей 
подачи голосов. Члены ее были ответственны и сменяемы в любое время. 
Большинство их было, как это само собою разумеется, рабочими или извест¬ 
ными представителями рабочего класса. Коммуна должна была быть не 
парламентским учреждением, а деловой коллегией, соединявшей в себе 
как исполнительную, так и законодательную власть. У полиции, бывшей 
до сих пор орудием государственного правительства, были немедленно 
отняты все ее политические функции, и она была превращена в ответственное 
и во всякое время сменяемое орудие Коммуны. Та же судьба постигла 
чиновников и другие отрасли правления. Начиная с членов Коммуны и до 
самых низов, общественные должности оплачивались жалованьем в размере 
заработной платы. Привилегии и оклады на представительство, которыми 
пользовались высшие сановники, исчезли вместе с ним. Общественные 
должности перестали быть частной собственностью креатур центрального 
правительства. Не только городское управление, но и вся инициатива, 
принадлежавшая доселе государству, перешла к Коммуне. 

Уничтожив регулярную армию и полицию, эти орудия материальной 
силы старого правительства, Коммуна приступила немедленно к сокру¬ 
шению власти духовенства, этого орудия духовного порабощения; она 
декретировала распущение и экспроприацию всех церквей, поскольку 
они были корпорациями, владевшими имуществом. Священники должны 
были вернуться к скромной жизни честных людей и, подобно их предшествен¬ 
никам—апостолам, жить милостынею верующих. Все учебные заведения, 
поставленные вне влияния церкви и государства, стали бесплатными для 
всех. Таким образом, школьное образование сделалось доступным всем; 
с науки были сняты оковы, наложенные классовыми предрассудками и пра¬ 
вительственною властью. 

Судей лишили той мнимой независимости, которая только скрывала 
их подчиненность поочередно сменявшимся правительствам; они каждому 
правительству приносили присягу на верность и каждому изменяли. Как 
и прочие должностные лица общества, они были сделаны выборными, ответ¬ 
ственными и сменяемыми. 

Парижская Коммуна должна была служить естественным образцом 
всем большим промышленным центрам Франции. Если бы Коммуна водво¬ 
рилась в Париже и второстепенных центрах, старое централизованное 
правительство уступило бы место самоуправлению производителей и в про¬ 
винциях. В кратком очерке национальной организации, который Коммуна 
не успела подробно разработать, прямо говорится, что Коммуна должна 
стать политической формой самых маленьких деревушек, и что постоянное 
войско должно быть заменено по всей стране народной милицеий с самым 
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кратким сроком службы. Собрание уполномоченных, заседающих в главном 
городе округа, должно было завелывагь общими делами всех сельских 
вбщчн каждого округа, а эти окружные собрания в свою очередь должны 
были посылать уполномоченных в Национальное Собрание, заседающее 
в Париже; уполномоченные должны были строго придерживаться инструк¬ 
ций своих избирателей и могли быть сменены во всякое время. Немногие, 
но важные функции, оставшиеся еще у центрального правительства, должны 
были быть не уничтожены, как ложно говорили враги Коммуны, а лишь 
переданы коммунальным чиновникам, т.-е. таким, которые были строго 
ответственны. Коммунальное устройство не разрушало, а, напротив, 
организовывало единство нации; это единство должно было превратиться 
в нечто действительное с уничтожением государственной власти, счита¬ 
вшейся воплощением этого единства, претендовавшей стоять выше нации 
и независимо от нее, а на деле бывшей только паразитом на организме 
нации. Уничтожая те органы старой правительственной власти, которые 
служили только для угнетения, Коммуна вырывала из рук этой власти, 
претендовавшей стоять выше общества, ее законные функции и отдавала 
их ответственным слугам общества. Всеобщая подача голосов до сих пор 
служила народу для выбора каждые три год г или шесть лет какого-нибудь 
члена господствующего класса, который представлял и подавлял народ 
в парламенте; теперь она должна была служить народу, организованному 
в Коммуны, точно так же, как служит индивидуальное пр'шо голоса каждому 
работодателю при приискании рабочих, надзирателей и бухгалтеров для 
своего предприятия. Ведь общества, точно так же, как и отдельные лица, 
всегда умеют найти для своих практических предприятий подходящих 
людей, а если иногда ошибаются, то умеют очень скоро поправить свою 
ошибку. С другой стороны, Коммуна, по самому существу своему, была 
безусловно враждебна замене всеобщей подачи голосов иерархическою 
инвеститурою. 

Все новые исторические формы общества принимаются обыкновенно 
за сколок с более старых, отживших форм общественной жизни, на которые 
они сколько-нибудь походят. Точно также и новую Коммуну, сломившую 
современную государственную власть, принимали за возрождение Ксммун 
средних веков, предшествовавших возникновению этой государственной 
власти и составивших основу ее. Коммунальное устройство ошибочно 
считали попыткой заменить союзом маленьких государств (о котором мечтали 
Монтескье и жирондисты) то единство великих народов, которое хотя и 
создано было насилием, но стало теперь могущественным фактором обще¬ 
ственного производства. Антагонизм Коммуны с государственной властью 
ошибочно считали преувеличением старой борьбы против чрезмерной цен¬ 
трализации. В некоторых странах полному развитию той буржуазной 
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формы правительства, образцом которой является Франция, мешали неко¬ 
торые особые исторические условия; эти условия создали, напр., то, что 
в Англии главные центральные государственные органы дополняются про¬ 
дажными приходскими собраниями (ѵезігіез), корыстолюбивыми членами 
городских советов, свирепыми попечителями и бедных в городах и факти¬ 
чески наследственными мировыми судьями в деревнях. Все те силы, которые 
до сих пор общественный организм терял благодаря «государству», этому 
паразиту, питающемуся соками общества и мешающему ему свободно 
двигаться, все эти силы вновь отдало бы ему коммунальное устройство. 
Уже одним этим оно способствовало бы возрождению Франции. 

Буржуазия провинциальных городов видела в Коммуне попытку 
восстановить то господство над деревнею, которым она пользовалась 
при Луи Филиппе и которое при Луи Бонапарте было вытеснено мнимым 
господством деревень над городами. В действительности, Коммуна хотела 
подчинить сельских производителей умственному руководству окружных 
городов и обеспечить им в городских рабочих естественных представителей 
их интересов. Уже из факта существования Коммуны естественно вытекало 
местное самоуправление, но это местное самоуправление не должно было 
больше служить противовесом государственной власти, становившейся 
совершенно излишней. Только какому-нибудь Бисмарку, употребляющему 
все время, свободное от интриг, в которых на первом месте всегда кровь 
и железо, своему старинному, более всего подходящему к его умственным 
способностям сотрудничанью в «Кіасісіегасіаізсй'е», —только такому чело¬ 
веку могло притти в голову; что Парижская Коммуна в сущности стреми¬ 
лась к прусскому городскому устройству, —каррикатуре на французское 
городское устройство 1791 года, превращающей городские советы во второ¬ 
степенные колеса прусского государственного полицейского механизма. 

Уничтожив две крупнейшие статьи расходов—армию и чиновничество, 
Коммуна осуществила собою идеал всех буржуазных революций—дешевое 
правительство. Самое существование ее было отрицанием монархии, кото¬ 
рая является в Европе, по крайней мере, обычным балластом и неизбеж¬ 
ной маской классового господства. Коммуна создала для республики фун¬ 
дамент действительно демократических учреждений. Но ни дешевое пра¬ 
вительство, ни «истинная республика» не были конечной целью ее, и то 
и другое явилось само собою, между прочим. 

Различные толкования значения Коммуны, разнообразные интересы, 
которые она выражала, доказывают, что она была весьма растяжимою 
государственною формою, меж тем как все прежние нормы правительства 
были по существу своему формами угнетения. Тайна ее заключается в том, 
что она, по существу своему, была правительством рабочего 
класса, результатом борьбы между классом производящим и классо м 
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присваивающим, той давно искомой политической формой, в которой 
могло бы совершиться экономическое освобождение труда. 

Без этого последнего условия Коммуна немыслима, без него она— 
пустой призрак. Политическое господство производителей не может суще¬ 
ствовать рядом с увековечением их социального рабства. Коммуна должна 
была поэтому служить орудием ниспровержения тех экономических устоев, 
на которых зиждется самое существование классов, а следовательно, и 
классовое господство. Раз труд освобожден, все станут рабочими, и про¬ 
изводительный труд перестанет быть особенностью известного класса. 

Странная вещь: стоит только рабочим где-нибудь взять дело в свои 
руки, и тотчас, несмотря на все, что за последние 60 лет писалось и говори¬ 
лось об освобождении труда, начинают раздаваться хвалебные гимны 
защитников современного общества с его двумя противоположными полю¬ 
сами: капиталом и рабством наемного трудя (земельные собственники 
являются теперь лишь безгласными компаньонами капиталистов). Как 
будто бы капиталистическое общество пребывало еще в девственной чистоте 
и непорочности! Как будто бы не развиты были еще его основы, не вскрыты 
его самообманы, не разоблачена вся его проституированная действитель¬ 
ность! Коммуна, говорят они, хочет уничтожить собственность, основу 
всей цивилизации! Да, милостивые государи, Коммуна хотела уничтожить 
эту классовую собственность, которая превращает труд многих в богатство 
немногих. Она хотела экспроприировать экспроприаторов. Она хотела 
создать индивидуальную собственность взаправду, превратив средства 
производства, землю и капитал, служащие в настоящее время прежде 
всего орудиями порабощения и эксплоатации труда, в орудия свободного 
и объединенного труда. , 

Но ведь это коммунизм, «невозможный» коммунизм! Однако, нашлись 
же среди господствующих классов люди—и их не мало,—которые поняли, 
что настоящее положение вещей не может долго существовать; они стали 
назойливыми и крикливыми апостолами кооперативного производства. 
А если кооперативное производство не звук пустой и не обман, если оно 
должно вытеснить капиталистическую систему, если ассоциации организуют 
национальное производство по общему плану, возьмут его в свое заведы- 
вание и этим прекратят постоянную анархию и периодические конвульсии, 
неизбежные при капиталистическом производстве, не будет ли это, спра¬ 
шиваем мы вас, милостивые государи, коммунизмом, «возможным» комму¬ 
низмом? 

Рабочий класс не требовал чудес от Коммуны. Он не думает осуще¬ 
ствлять посредством народного решения готовых и законченных утопий. 
Он знает, что для того, чтобы добиться своего освобождения и достигнуть 
той высшей формы жизни, к которой неудержимо стремится современное 
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общество в силу собственного своего экономического развития, ему придется 
выдержать упорную борьбу, пережить целый ряд исторических процессов, 
которые совершенно изменят и людей и обстоятельства. Рабочему классу 
предстоит не осуществлять какие-либо идеалы, а лишь дать простор эле¬ 
ментам нового общества, которые уже развились в недрах разрушающегося 
буржуазного общества. 

Вполне сознавая свое историческое призвание, полный геройской 
решимости стоять на высоте этого призвания, рабочий класс может ответить 
презрительной улыбкой на пошлую ругань газетчиков-лакеев и на ученые 
назидания благонамеренных буржуа-доктринеров, которые тоном непогре¬ 
шимого оракула изрекают свои лживые общие места и преподносят свои 
высиженные рецепты. 

Когда Парижская Коммуна взяла на себя руководство революцией, 
когда простые рабочие впервые решились посягнуть на привилегию своего 
«естественного начальства»—имущих классов, именно: на привилегию 
управления,—они взялись за работу при неслыханно тяжелых условиях 
и исполняли ее скромно, добросовестно и успешно; высший размер их воз¬ 
награждения не превышал одной пятой части жалованья, получаемого, 
по словам известного авторитета в науке (проф. Гекели), секретарем лон¬ 
донского школьного совета. Старый мир скорчило от бешенства, когда он 
увидел красное знамя над городскою ратушею,—символ республики труда. 

Это была первая революция, в которой рабочий класс был открыто 
признан единственным классом, способным еще к общественной инициативе; 
это признал парижский средний класс—мелкие торговцы, ремесленники 
купцы, все, за исключением богатых капиталистов. Мудро разрешив 
вопрос, бывший всегда причиной раздоров в самом среднем классе—вопрос 
о должниках и кредиторах—Коммуна спасла этот класс. Эта часть среднего 
класса участвовала в 1848 году в подавлении июньского восстания рабочих 
и сейчас же затем Учредительное Собрание бесцеремонно отдало ее в жертву 
ее кредиторам. Но она примкнула теперь к рабочим не только поэтому 
Она чувствовала, что ей приходится выбирать между Коммуной и Империей, 
какой бы ярлык она ни носила. Империя разорила средний класс в мате¬ 
риальном отношении своим расхищением общественного богатства, покро¬ 
вительством биржевой спекуляции, искусственным ускорением централи¬ 
зации капитала и вызываемой ею экспроприации значительной части этого 
среднего класса. Империя политически угнетала его и нравственно воз¬ 
мущала своими орудиями; она оскорбляла его вольтерьянство, поручая 
воспитание его детей «невежественным патерам»; она возмутила его нацио¬ 
нальное чувство, затеяв эту войну, которая вознаградила за все ее бедствия 
только одним—ниспровержением Империи. После бегства из Парижа 
шайки высших бонапартовских сановников и капиталистов, истинная 
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«партия порядка» среднего класса, выступившая под именем «Республикан¬ 
ского Союза», стала под знамя Коммуны и защищала ее от клеветы Тьера. 
Выдержит ли признательность этой массы среднего класса теперешние 
тяжелые испытания—это покажет будущее. 

Коммуна имела полное право объявить крестьянам: «Наша победа— 
ваша надежда!» Самой наглой клеветой, пущенной в ход в Версале и раз¬ 
несенной по всему свету достославными башибузуками европейской печати, 
было утверждение, что помещики Национального Собрания являлись 
представителями французских крестьян. 

Не правда ли, как правдоподобна эта внезапно вспыхнувшая во 
французских крестьянах любовь к людям, которым они после 1815 г. должны 
были заплатить миллиард вознаграждения! В глазах французского кресть¬ 
янина уже самое существование крупного поземельного собственника 
есть посягательство на его завоевания 1789 года. 

В 1848 г. буржуа обложили землю крестьян добавочным налогом 
в 45 сантимов на франк, но это сделали именем революции, теперь же они 
затеяли гражданскую войну против революции, чтобы взвалить на плечи 
крестьян главную тягость 5-ти миллиардной контрибуции, которую они 
обязались уплатить пруссакам. 

Коммуна, напротив, заявила в одной из первых же своих прокламаций, 
что бремя войны должны нести настоящие виновники ее. Коммуна освобо¬ 
дила бы крестьянина от «налога крови», дала бы ему дешевое правительство, 
заменила бы таких пиявок, как нотариуса, адвоката, судебного пристава, 
и проч.—наемными коммунальными чиновниками, выбираемыми им самим 
и ответственными перед ним. Она освободила бы его от произвола полевого 
сторожа, жандарма и префекта; она заменила бы отупляющего его ум 
священника—просвещающим его школьным учителем. 

Французский крестьянин прежде всего расчетлив. Он нашел бы 
вполне разумным платить попам не из сумм, взимаемых сборщиками податей, 
а из доброхотных пожертвований, размер которых зависел бы от степени 
набожности общины. Вот какие существенные блага обещало непосред¬ 
ственно господство Коммуны—и только Коммуны—французским крестьянам. 
Поэтому излишне останавливаться здесь на тех более сложных и действи¬ 
тельно жизненных вопросах, которые только одна Коммуна могла и необ¬ 
ходимо должна была решить в пользу крестьян; таковы вопросы об ипотеч¬ 
ном долге, который тяготел на крестьянской земле, о сельском пролета¬ 
риате, возрастающем со дня на день, об экспоприации самих крестьян, 
которая совершалась все быстрее и быстрее благодаря развитию новейшего 
сельского хозяйства и конкуренции капиталистического земледелия. 

Луи Бонапарт был избран французским крестьянством в президенты 
республики. Вторую же Империю создала «партия порядка». 
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В 1849 и 50 гг. французский крестьянин, противопоставляя повсюду 
своего мэра правительственному префекту, своего школьного учителя—• 
правительственному священнику, себя самого правительственному жан¬ 
дарму, начал этим показывать, что ему нужно на самом деле. Все реак¬ 
ционные законы, изданные «партией порядка» в январе и феврале 1850 г., 
были направлены, по ее собственному признанию, против крестьян. Кресть¬ 
янин был бонапартистом, потому что он отожествлял великую революцию 
и принесенные ему ею выгоды с именем Наполеона. Этот самообман при 
Второй Империи быстро исчезал. Этот предрассудок прошлого (по существу 
своему враждебный стремлениям «помещиков»), не мог бы устоять против 
призыва Коммуны к жизненным интересам и насущным потребностям 
крестьян. Помещики отлично понимали (и этого они больше всего боялись), 
что если коммунальный Париж будет свободно сообщаться с провинциями, 
то через какие-нибудь три месяца вспыхнет поголовное крестьянское вос¬ 
стание. Потому-то они так трусливо спешили окружить Париж полицей¬ 
скою блокадою, чтобы помешать распространению заразы. 

Коммуна служила истинною представительницею всех здоровых 
элементов французского общества: она была поэтому действительно нацио¬ 
нальным правительством. Но, будучи правительством рабочих, смелой 
поборницей освобождения труда, она являлась в то же время международ¬ 
ной в полном смысле этого слова. Перед лицом прусской армии, присоеди¬ 
нившей к Германии две французские провинции, Коммуна присоединила 
к Франции рабочих всего мира. 

Вторая Империя была праздником космополитического мошенни¬ 
чества. На ее призыв из всех стран бросились грабители, чтобы принять 
участие в ее оргиях и в ограблении французского народа. Даже и в настоя¬ 
щую минуту правой рукой Тьера является Ганеско, валашский плут, 
а левой—Марковский. Коммуна предоставила всем иностранцам честь 
умереть за бессмертное дело. Буржуазия успела в промежуток между 
внешнею войною, проигранной из-за ее измены, и гражданской войною, 
вызванной ее заговором с чужеземным завоевателем, показать свой патрио¬ 
тизм полицейской травлей против немцев по всей Франции. Коммуна 
назначила немца министром общественных работ. 

И Тьер, и буржуазия, и Вторая Империя постоянно обманывали 
поляков громогласными выражениями своего сочувствия, на деле предавая 
поляков. Коммуна почтила геройских сынов Польши, поставив их во главе 
защитников Парижа. Чтобы резче оттенить новую историческую эру, 
которую она сознательно открывала собой, Коммуна перед лицом пруссаков- 
победителей, с одной стороны, и бонопартовской армии с бонопартовскими 
генералами во главе, с другой, низвергла колоссальный символ военной 
славы—Ваидомскую колонну. 
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Великим социальным мероприятием Коммуны было ее собственное 
существование, ее работы. Отдельные меры, предпринимавшиеся ею, могли 
обозначить только направление, в котором развивается управление народа 
посредством самого народа. К числу их принадлежали: запрещение ночной 
работы пекарей; запрещение, под страхом наказания, понижать заработную 
плату наложением штрафов на рабочих под всевозможными предлогами— 
обычный прием работодателей, которые, соединяя в своем лице законода¬ 
тельную, судебную и исполнительную власти, кладут штрафные деньги 
себе в карман. Подобной же мерой была и передача рабочим товариществам 
всех мастерских и фабрик, владельцы которых бежали или приостановили 
работы, с предоставлением им права на вознаграждение. 

Финансовые меры Коммуны отличались расчетливостью и умерен¬ 
ностью; она должна была ограничиться только мерами, совместимыми с 
осадным положением города. Под управлением Османа *), Париж так 
обкрадывали банкирские компании и предприниматели построек, что 
Коммуна имела значительно большие права конфисковать их имущества, 
чем Луи-Бонапарт имущество Орлеанов. Гогенцоллерны и английские 
олигархи, большая часть богатств которых состоит из награбленных церков¬ 
ных имуществ, были сильно возмущены Коммуной, которая получила от 
конфискации церковных имуществ всего только 8.000 франков. 

Версальское правительство, как только оно немного приободрилось 
и окрепло, стало принимать против Коммуны самые насильственные меры, 
оно давило во всей Франции всякое свободное выражение мнений, запретило 
даже собрания делегатов больших городов, оно завело шпионов в Версале 
и во всей Франции и притом в более широких размерах, чем при второй 
Империи; его жандармы-инквизиторы сжигали все издававшиеся в Париже 
газеты, вскрывали все письма из Парижа и в Париж; Национальное Собрание 
на самую робкую попутку сказать слово в защиту Парижа отвечало неисто¬ 
вым воем, неслыханным даже в помещичьей палате—СйатЬге іпігоиѵаЫе 
1816 года. Версальцы не только вели кроважадную войну против Парижа, 
но еще старались подкупами и заговорами проникнуть в него. Могла ли 
Коммуна при таких условиях, не изменяя позорно своему призванию, 
соблюдать, как при глубоком мире, условные формы либерализма? Если 
бы правительство Коммуны было таково же по духу, как и правительство 
Тьера, то не было бы причин запрещать газеты «партии порядка» в Париже 
и газеты Коммуны в Версале. 

Естественно, что депутаты «помещичьей палаты» бесились, когда 
в то время, как они объявляли единственным средством для спасения Фран- 

*) Барон Осман был во время Второй Империи префектом сенского департамента, 
т.-е. города Парижа. Провел ряд работ по проложению новых улиц и проч. в целях 
облегчения борьбы с рабочими восстаниями. 
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ции возвращение в лоно церкви, неверующая Коммуна раскрывала тайны 
женского монастыря Пикпуса и церкви св.Лаврентия. Разве это не было 
едкой сатирой на Тьера, сыпавшего кресты Почетного Легиона на гене¬ 
ралов Бонапарта за их отличное уменье проигрывать сражения,подписывать 
капитуляции и делать папиросы в Вильгельмсгеэ, что Коммуна сменяла 
и арестовывала своих генералов при малейшем подозрении в небрежном 
исполнении своих обязанностей? Разве это не было пощечиной фабриканту 
фальшивых документов Жюлю Фафру, министру иностранных дел Франции, 
продавшему ее Бисмарку, диктовавшему приказы несравненному бельгий¬ 
скому правительству, если Коммуна сменила и арестовала одного из членов 
своих, который вкрался в нее под вымышленным именем после 6-ти дней 
ареста в Лионе за банкротство? Но Коммуна зато не претендовала’на 
непогрешимость, как это делали все старые правительства без исключения. 
Она опубликовывала все речи своих заседаний, оглашала все свои действия; 
она посвящала публику во все свои несовершенства. 

Всякая революция выдвигает рядом с истинными ее представителями 
еще и людей другого покроя. Таковы, с одной стороны, люди, игравшие 
выдающуюся роль в прежних революциях, сросшиеся с ними и потому 
не понимающие смысла настоящего движения, но несмотря на это, имеющие 
громадное влияние на народ, благодаря своему мужеству, личному харак¬ 
теру или просто традиции; таковы, с другой стороны, простые крикуны, 
из года в год повторяющие свои стереотипные нападки на существующее 
празитсльсіво л получающие поэтому имя революционеров высшей пробы. 
Такие люди появились и после 17-го марта. Им случалось играть и перво¬ 
классную роль и, насколько были в силах, они задерживали истинное 
движение рабочего класса, как раньше они мешали полному р звитию 
всех прежних революций. Они—неизбежное зло; от них можно освободиться 
4 только со временем, но этого-то времени Коммуна и не имела. 

Коммуна каким-то чудом преобразила Париж. Распутный Париж 
Второй Империи бесследно исчез. Столица Франции перестала быть сбор¬ 
ным пунктом для британских крупных поземельных собственников, ирланд¬ 
ских абсентеистов, американских экс-рабовладельцев и выскочек, русских 
экс-крепостников и валашских бояр. В морге ни одного трупа, нет ночных 
грабежей, почти ни одной кражи. С февраля 48-го года улицы Парижа 
в первый раз стали безопасными, хотя на них не было ни одного полицей¬ 
ского. «Мы уже не слышим,—говорил один из членов Коммуны,—ни об 
убийствах, ни о грабежах, ни о преступлениях против личности; можно 
думать, что полиция увезла с собой в Версаль всех консервативных друзей 
своих». Кокотки последовали за своими покровителями, за этими обрати¬ 
вшимися в бегство столпами семьи, религии и особенно собственности. 
Их место заняли снова истинные парижанки, такие же героические, вели- 





Парижская коммуна. 


157 


кодушные и самоотверженные, как женщины классической древности. 
Трудящийся, мыслящий, борющийся, истекающий кровью, но сияющий 
вдохновенным сознанием своей исторической инициативы, Париж почти 
забывал о людоедах, стоявших перед его стенами, всецело отдавшись строе¬ 
нию нового общества. 

И лицом к лицу с этим новым миром Парижа стоял старый мир Верса- 
саля—это собрание отрепьев всех отживших порядков—легитимистов и 
орлеанистов, жаждущих растерзать труп народа,—с хвостом из допотопных 
республиканцнв, поддерживающих в национальном собрании рабовла¬ 
дельческий бунт: они надеялись, что, благодаря тщеславию старого арле¬ 
кина, находившегося во главе правления, он и отстоят свою парламент¬ 
скую республику; они занимались тем, что пародировали 1789 год 
своими таинственными собраниями в <3е Раите (зал для игры в мяч, 
где национальное собрание 1789 г. приняло свои знаменитые решения). 
Это собрание, этот труп, представлявший собою всю отжившую Францию, 
продолжало жить призрачной жизнью, благодаря исключительно саблям 
генералов Бонапарта, которые были для него подпорою. Париж, весь— 
истина, Версаль, весь—ложь; и глашатаем этой лжи был Тьер. 

Тьер обратился к депутации мэров департамента Сены и Уазы с сле¬ 
дующими словами: «Вы можете довериться моему слову; я никогда 
не нарушал его». Он говорил собранию, что оно—«самое либеральное и 
наиболее свободно избранное из всех собраний, которые Франция когда- 
либо имела»; своему разношерстному воинству он говорил, что оно—«чудо 
мира» и «наилучшая из армий, которую когда-либо имела Франция»; провин¬ 
циям,—что бомбардировка Парижа—только сказка; «если и упало несколько 
бомб, то они были пущены не версальской армией, а инсургентами, которые 
хотели показать, что они сражаются, хотя на самом деле они боялись нос 
показать». Позже он объявлял провинциям: «версальская артиллерия не 
бомбардирует Парижа, а только стреляет в него из пушек». Парижскому 
архиепископу он говорил, что все расстреливания и репрессивные меры, 
в которых обвиняют версальцев,—одна ложь. Он объявил Парижу, что 
хочет «только освободить его от угнетающих его отвратительных тиранов», 
и что коммунальный Париж есть, «не больше и не меньше, как кучка пре¬ 
ступников». 

Париж Тьера не был действительным Парижем «подлой черни», он был 
фантастическим Парижем, Парижем шулеров, Парижем бульварных за¬ 
всегдатаев обоего пола, богатым, капиталистическим, позолоченным, туне¬ 
ядствующим Парижем,—тем Парижем, который со своими лакеями, жули¬ 
ками, кокотками, литераторской богемой наполнял теперь Версаль, Сен- 
Дени, Рюэль и Сен-Жермен, который считал междоусобную войну только 
интересной интермедией, который в подзорную трубу любовался битвой. 




158 


Отдел II. 


вел счет пушечным выстрелам и клялся честью своей и своих публичных 
женщин, что спектакль здесь гораздо лучше, чем в театре Рогі Зі.-Магііп. 
Ведь убитые действительно были убиты, крики раненых не были поддельны 
и драма, происходившая перед ними, была всемирно-историческою драмою. 

Таков был Париж Тьера, точно так же, как Кобленцская эмиграция 
была Францией де-Калона. 

* * 

* 

Только из-за отказа Бисмарка не удалась первая попытка рабовла¬ 
дельческого заговора покорить Париж, заняв его прусскими войсками. 
Вторая попытка, сделанная 18-го марта, окончилась поражением армии и 
бегством правительства в Версаль, куда за ним последовала и вся админи¬ 
страция. Прикрываясь мирными переговорами с Парижем, Тьер выигрывал 
время для приготовления к войне с ним. Но где ему было взять армию? 
Остатки линейных батальонов были малочисленны, а настроение их сомни¬ 
тельно; на настойчивые воззвания Тьера к провинциям помочь Версалю 
национальной гвардией и волонтерами ему ответили открытым отказом. 
Только Бретань послала кучку шуанов, которые сражались под белым зна¬ 
менем с сердцем Христа в ладанке на груди; их боевой клич был: «Да здрав¬ 
ствует король!» Таким образом, Тьер мог только наскоро собрать разно¬ 
шерстную толпу матросов, морских солдат, папских зуавов, жандармов 
Валянтэна, полицейских Пиатри и шпионов. Если бы не постепенно при¬ 
бывавшие империалистские военнопленные, которых Бисмарк отпускал 
в обмен на прусских пленных в таком количестве, чтобы могла начаться 
междоусобная война, с одной стороны, и чтобы можно было держать Версаль 
в рабской зависимости от Пруссии, с другой стороны, если бы не эти пл енные, 
армия Тьера была бы ничтожна до смешного. Версальская полиция Должна 
была во время этой войны наблюдать за версальской армией, а жандармы 
должны были всегда увлекать за собою эту армию, становясь на самые 
опасные пункты. Павшие форты были не завоеваны, а куплены. Геройство 
коммунаров показало Тьеру, что для Преодоления сопротивления Парижа 
недостаточно ни его стратегического гения, ни находящегося в его распо¬ 
ряжении количества штыков. Между тем, его отношение к провинциям 
становилось все более натянутым. В Версале не получили ни одного сочув¬ 
ственного адреса, который мог бы хоть сколько-нибудь ободрить Тьера и 
его помещиков. Наоборот, со всех сторон прибывали депутаты и адреса, 
настаивавшие далеко не в почтительном тоне на примирении с Парижем,— 
на основе недвусмысленного признания республики, утверждения комму¬ 
нальных свобод и распущения Национального Собрания, срок полномочий 
которого уже истек. Депутаций и адресов появилось столько, что Дюфор, 
министр юстиции у Тьера, приказал государственным прокурорам, в 
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циркуляре от 22-го апреля, считать «воззвания к примирению» преступ¬ 
лением. Видя безнадежность похода против Парижа, Тьер решил пере¬ 
менить тактику и назначил на 30-е апреля муниципальные выборы для 
всей страны по новому закону, навязанному им Национальному со¬ 
бранию. Действуя то интригами своих префектов, то угрозами своей 
полиции, он был уверен, что выборы в провинциях дадут Националь¬ 
ному собранию такую нравственную силу, которой оно никогда не 
имело; он надеялся также что провинции дадут ему материальную 
силу для покорения Парижа. 

Свою разбойничью войну против Парижа, восхваляемую в его соб¬ 
ственных бюллетенях, и попытки его министров установить террор во всей 
Франции он решил дополнить маленькой комедией примирения, которая 
должна была служить нескольким целям: она должна была обмануть про¬ 
винцию, привлечь к нему парижский средний класс и, главное, дать воз¬ 
можность мнимым республиканцам Национального Собрания прикрыть 
доверием к Тьеру свою измену по отношению к Парижу. 21-го марта, когда 
у Тьера еще не было армии, он сказал перед Национальным Собранием: 
«Будь, что будет, а я не пошлю войска в Париж». 17-го марта он объявил: 
«Я вступил в должность, когда республика была уже совершившимся 
фактом, и я твердо решил охранять ее». В действительности же он именем 
республики подавлял революцию в Лионе и Марселе, а его «помещики», 
заслышав слово «республика», заглушали его воем. После этого он совер¬ 
шившийся факт стал считать лишь предполагаемым фактом. Орлеанские 
принцы, которых он из предосторожности выжил из Бордо, теперь интри¬ 
говали в Дре, открыто нарушая закон. Условия, о которых Тьер говорил 
в своих бесконечных совещаниях с парижскими и провинциальными депу¬ 
татами,—как ни противоречивы были его заявления по тону и оттенку,— 
всегда сводились к тому, что необходимо отомстить «той кучке преступников, 
которые виновны в убийстве Клемана Тома и Леконта». Конечно, при этом 
само собою подразумевалось, что Париж и Франция считают самого Тьера—• 
лучшею республикою, подобно тому, как Тьер в 30 гг. признавал наилучшей 
республикой—Луи-Филиппа. Но даже в этих условиях можно было сомне¬ 
ваться в виду тех официальных толкований, которые давались им его мини¬ 
страми в Национальном Собрании;но, не удовлетворяясь этим, он действовал 
еще через Дюфора. Старый орлеанский адвокат Дюфор постоянно при 
осадном положении играл роль верховного судьи, как теперь, в 1871 г. 
при Тьере, так и в 1839 г. при Луи-Филиппе и в 1849 г., во время прези¬ 
дентства Луи-Бонапарта. Когда он не занимал должности министра, он 
обогащал себя, защищая парижских капиталистов, а нападая на законы, 
изданные им же, он приобрел имя политического деятеля. Не довольствуясь 
проведением через Национальное Собрание ряда репрессивных законов, 
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которые должны были, в случае падения Парижа, уничтожить там послед¬ 
ние остатки республиканской свободы,—он как бы указывал на будущую 
участь Парижа следующей мерой: делопроизводство военных судов казалось 
ему черезчур длинной процедурой, он сократил ее и издал новый драконов¬ 
ский закон о ссылке. Революция 1848 года, уничтожив смертную казнь 
за. политические преступления, заменила ее ссылкой. Луи Бонапарт не 
решился, по крайней мере, открыто, восстановить гильотину. Версальскому 
помещичьему собранию, которое еще не осмеливалось даже намекнуть, 
что парижане в его глазах не бунтовщики, а разбойники, пришлось пока 
ограничиться в своей мести против Парижа новым дюфоровским законом 
о ссылке. При таких обстоятельствах Тьер не мог бы долго тянуть свою 
комедию примирения, да к тому же эта комедия вызвала—чего он в сущности 
и не желал—бешеную ярость помещиков, которые из-за своего тупоумия 
не могли понять ни игры его, ни необходимости его лицемерия, притворства 
и сдержанности. 

В виду муниципальных выборов, имевших быть 30-го апреля, Тьер 
разыграл 29-го апреля одну из своих сцен примирения; среди массы санти¬ 
ментальных фраз, он, между прочим, воскликнул с трибуны Национального 
Собрания: «Существует только один заговор против республики—парижский 
заговор, вынуждающий нас проливать французскую кровь. Но я повторяю 
еще и еще раз: пусть сложат свое нечестивое оружие те, которые его подняли, 
и мы, остановив меч правосудия, заключим мирный договор, из которого 
будет исключена только кучка преступников». В ответ на крики помещиков, 
перебивавших его речь, он сказал: «Скажите мне, г. г., убедительно прошу 
вас, разве я не прав? Разве вы действительно жалеете, что я мог сказать 
по справедливости, что преступников только кучка? Разве среди наших 
бедствий вы не почтете счастьем, что люди, которые были способны пролить 
кровь Леконта и Клемана Тома, являются редким исключением?» 

Однако, Франция осталась глуха к речам Тьера, льстившего себя 
надеждой пленить всех пением сирены. Из 700.000 муниципальных совет¬ 
ников, выбранных в оставшихся французскими 35.000 общинах, легити¬ 
мисты, орлеанисты и бонопартисты не могли вместе провести даже 8.000 своих 
приверженцев. Дополнительные выборы и перебаллотировки привели к 
результатам, еще более враждебным правительству Тьера. Национальное 
Собрание не только не получило необходимой ему материальной поддержки 
от провинций, но потеряло последнее право на роль нравственной силы: 
право служить выражением всеобщей подачи голосов Франции. В довер¬ 
шение поражения вновь избранные муниципальные советники всех фран¬ 
цузских городов угрожали узурпировавшему власть версальскому собра¬ 
нию контр-собранием в Бордо. 

Для Бисмарка настала тогда долгожданная минута энергичного 
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вмешательства. Тоном повелителя он приказал Тьеру немедленно прислать 
во Франкфурт уполномоченных для окончательного заключения мира. 
Униженно и покорно поспешил Тьер исполнить приказание своего хозяина 
и господина и послал во Франкфурт верного ему Жюля Фавра и Пуйе 
Кертье. Пуйе Кертье, «известный» руанский хлопчато-бумажный фабри¬ 
кант, горячий, даже холопский сторонник Второй Империи, не видевший 
в ней ничего скверного, кроме торгового договора с Англией, который вредил 
интересам его, как фабриканта. Как только Тьер еще в Бордо назначил 
его министром финансов, он начал нападать на этот «несчастный» договор, 
намекал на то, что он будет скоро уничтожен, и был настолько бесстыден, 
что пробовал (хотя и безуспешно, так как не спросил разрешения Бисмарка) 
снова внести старые протекционные пошлины против Эльзаса, чему, по его 
словам, не мешали тогда никакие еще международные договоры. Этот 
человек, смотревший на контр-революцию, как на средство понижения 
заработной платы в Руане, а на уступку французских провинций, как на 
средство повысить цены на свои товары во Франции, был достойным това¬ 
рищем Жюля Фавра в последней, увенчавшей все дело его, измене. 

Когда эта милая пара уполномоченных приехала во Франкфурт, 
Бисмарк по-солдатски, как обыкновенно, скомандовал: «Или восстано¬ 
вление империи, или беспрекословное принятие моих условий мира!» 
Условия его состояли в сокращении сроков уплаты военной контрибуции 
и занятии парижских фортов прусскими войсками до тех пор, пока Бисмарк 
не будет иметь оснований быть довольным положением дел во Франции. 
Таким образом, Пруссия была признана верховным судьею внутренних дел 
Франции. Зато он выразил полную готовность отпустить из плена бона- 
партскую армию для истребления Парижа и, в случае нужды, подкрепить 
ее войсками императора Вильгельма. В залог того, что сдержит свое слово, 
он отсрочил уплату первой части контрибуции до «умиротворения» Парижа. 
Тьер и его уполномоченные набросились, конечно, на такую приманку 
с жадностью. 10-го мая они подписали договор и уже 21-го мая он был, 
благодаря их стараниям, утвержден Национальным Собранием. 

В промежуток времени от заключения мира до возвращения из плена 
бонапартских войск Тьер, более чем когда-либо, находил нужным продол¬ 
жать свою комедию примирения. Это было тем более необходимо потому, 
что его республиканские приспешники крзйне нуждались в подходящем 
предлоге, чтобы смотреть сквозь пальцы на приготовления к войне с Пари¬ 
жем. Еще 8-го мая он отвечал депутатам среднего класса, пришедшим уго¬ 
варивать его примириться: «Как только инсургенты согласятся на капи¬ 
туляцию, ворота Парижа будут на неделю открыты для всех, кроме убийц 
генералов Леконта и Клемана Тома». 

Несколько дней спустя, когда «помещики» потребовали от него объ- 
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яснения по гіЬводу этою обещания, он уклонился от ответа, но многозна¬ 
чительно заметил: «Говорю вам, что между вами есть нетерпеливые люди, 
которые слишком уже спешат. Пусть потерпят еще неделю; в конце недели 
уже не будет никакой опасности, и задача будет как раз по силам их реши¬ 
мости и способностям». Как только Мак-Магон смог дать ему обещание, 
что он вскоре вступит в Париж, Тьер заявил Н цион-льному Собр-нию, 
что он «войдет в Париж с законом в руках и заставит мерзавцев, про¬ 
ливших кровь солдат и разрушивших публичные памятники, поплатиться 
за свои преступления». Когда наступила решительная минута, он заявил 
Национальному собранию, что он «не даст пощады» Парижу,—что приговор 
его уже произнесен; а своим бонапартовским разбойникам—что правитель¬ 
ство позволяет им мстить Парижу сколько угодно. Наконец, когда измена 
открыла 21-го мая генералу Дуэ ворота Парижа, Тьер открыл 22-го мая 
своим «помещикам» «цель» своей комедии примирения, которой они так 
упорно не хотели понять. «Я говорил вам несколько дней тому назад, что 
мы приближаемся к цели; сегодня я пришел сказать вам, что мы достигли 
ее. Порядок, справедливость и цивилизация, наконец, одержали победу!» 

Да, это была победа. Цивилизация и справедливость буржуазного 
порядка выступают в своем истинном, полном ужаса, свете, когда рабы 
этого порядка восстают против господ. 

Тогда эта цивилизация и эта справедливость являются неприкрытым 
ничем варварством и беззаконной местью. Каждый новый кризис в клас¬ 
совой борьбе производящих богатство с присвояющими его показывает 
этот факт все с большей яркостью. Перед небывалыми ужасами 1871 года 
бледнеют даже мерзости буржуазии в 1848 году. Самоотвержение, с кото¬ 
рым весь парижский народ—мужчины, женшины и дети—еще целую неделю 
сражался после того, как версальцы ворвались в город, отражает величие 
его дела так же ярко, как зверские подвиги солдатчины отражают весь дух 
той цивилизации, наемными защитниками и мстителями за которую они 
были; цивилизация, которая после окончания битвы стояла перед задачей, 
куда девать массы трупов убитых ею людей,—поистине, великая цивилизация! 

Чтобы найти что-либо похожее на поведение Тьера и его палачей, 
надо вернуться ко временам Суллы и римских триумвиратов. То же хладно¬ 
кровное массовое избиение людей; то же безразличное отношение палачей 
к полу и возрасту жертв, та же пытка пленных, те же гонения, 
только на этот раз уже против целого класса; та же дикая травля скры¬ 
вшихся вождей, чтобы никто из них не спасся; те же доносы на политиче¬ 
ских и личных врагов; то же равнодушное избиение людей, совершенно 
непричастных к борьбе. Разница только в том, что римляне не имели 
митральез, чтобы расстреливать пленных толпами, что у них не было «в 
руках закона», а на устах слова «цивилизация». 
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Наряду с этими зверствами, посмотрите теперь на другую, еще более 
омерзительную сторону этой буржуазной цивилизации, описанную ее 
собственною печатью. 

Парижский корреспондент одного лондонского консервативного жур¬ 
нала пишет: «Вдали раздаются еще выстрелы; раненые, брошенные на про¬ 
извол судьбы, умирают между памятник ши кладбища Реге ЬасЬаізе; 
600 инсургентов в предсмертной борьбе отчаяния бродят, заблудившись 
в лабиринтах катакомб; по улицім гонят толпы несчютных, чтобы рас¬ 
стрелять их митральезами. Возмутительно видеть в такую минуту, как 
различные господа увеселяют себя в кафе, попивая абсент, играя на бил¬ 
лиарде и в домино, в кокотки нагло разгуливают по бульварам; возмути¬ 
тельно слышать, как громкие крики оргий, раздающиеся из отдельных 
кабинетов богатых ресторанов, нарушают ночную тишину!» Г. Эдуард 
Гервэ пишет в «^игпаі бе Рагіз», версальской газете, запрещенной Комму¬ 
ною: «Форма, в которой парижское население (!) вчера выражало свою ра¬ 
дость, действительно более, чем легкомысленна, и мы боимся, что дальше 
будет еще хуже. Париж имеет праздничный вид, что совершенно неуместно; 
если мы не хотим заслужить имени парижан «времени упадка», то надо это 
прекратить». Затем он приводит выдержку из Тацита: «И вот на следующее 
же утро после этой ужасной борьбы и даже раньше, чем она была совершенно 
закончена, уничтоженный и развращенный Рим снова опустился в то болото 
распутства, которое разрушало его тело и оскверняло его душу— аІіЬі 
ргоеііа еі ѵиіпега, аІіЬі Ьаіпеа роріпаецие (здесь битвы и раны, гам бани 
и рестораны)». Г. Герв этолько забывает, что то «парижское население», 
о котором он говорит, есть только население тьеровского Парижа, Парижа 
шулеров, набежавших толпами из Версаля, Сен-Дени, Рюэля и Сен-Жер¬ 
мена: это действительно «Париж времен упадка». 

Эта позорная цивилизация, основанная на рабстве труда, при каждом 
кровавом триумфе заглушает крики своих жертв, самоотверженных борцов 
за новое лучшее общество, воем травли и клеветы, которая отдается эхом 
во всех концах света. Веселый Париж рабочих, времен Коммуны, превра¬ 
щается внезапно, под руками этих алчущих крови сторожевых псов «по¬ 
рядка», в какой-то ад. Что говорит это чудовищное превращение рассудку 
буржуазии всех стран? Только то, что Коммуна устроила заговор против 
цивилизации! Парижский народ с воодушевлением жертвует собою за 
Коммуну; ни в одной из происходивших до сих пор битв не было столько 
убитых. Что это значит? Только то, что Коммуна эта была не правитель¬ 
ством народа, а насильственным захватом власти кучкой преступников! 
Парижские женщины с радостью умирают и на баррикадах и на месте 
казни. Что это значит? Только то, что злой дух Коммуны сделал из них 
Мегер и Гекат! Умеренность Коммуны во все время ее двухмесячного 




164 


Отдел !!• 


полного господства может сравниться только с геройским мужеством ее 
защиты. Что это значит? Только то, что Коммуна для того в течение двух 
месяцев и скрывала под личиной умеренности и гуманности свою дьяволь¬ 
скую кровожадность, чтобы дать ей свободно вылиться во время пред, 
смертной агонии! 

Рабочий Париж в своем геройском самопожертвовании предал огню 
здания и памятники. Когда поработители пролетариата рвут на куски его 
живое тело, то пусть они не надеются ликующие вернуться в свои неповре¬ 
жденные жилища. Версальское правительство кричит: поджог! и нашепты¬ 
вает своим прихвостням вплоть до самых далеких деревень такой лозунг: 
«Травите всех моих врагов, как простых поджигателей». Буржуазия всего 
мира наслаждается массовым убийством людей после битвы, и она же 
возмущается, когда «осквернят» частные жилища! 

Когда правительства дают своим военным флотам официальное раз¬ 
решение «убивать, жечь и разрушать», есть ли это разрешение поджогов? 
Когда английские войска умышленно сожгли Капитолий в Вашингтоне 
и летний дворец китайского императора—был ли. это поджог? Когда Тьер 
в течение шести недель бомбардировал Париж, уверяя, что желает раз¬ 
рушить только те дома, в которых есть люди, был ли это поджог? На войне 
огонь—вполне законное оружие. Здания, которые занял неприятель, 
бомбардируют, чтобы их сжечь. Когда обороняющимся приходится оста¬ 
вить эти здания, они сами их поджигают, чтобы нападающие не могли 
укрепиться в них. Неизбежная судьба всех зданий, мешающих какой бы 
то ни было регулярной армии,—быть сожженными. Но в войне рабов 
против их угнетателей, в этой единственной правомерной войне, какую 
только знает история, такой поступок считают, видите ли, преступлением! 
Коммуна пользовалась огнем, как средством обороны в самом строгом 
смысле слова; она воспользовалась им, чтобы не допустить версальских 
войск в те длинные, прямые улицы, которые Осман предусмотрительно 
приспособил для артиллерийского огня; она воспользовалась им, чтобы 
прикрыть свое наступление, так же, как версальцы, наступая, посылали 
вперед себя гранаты, которые разрушили домов не меньше, чем огонь 
Коммуны. Еще до сих пор остается спорным вопрос, какие здания заж¬ 
жены были наступавшими, какие—оборонявшимися. Да и оборонявшиеся 
только тогда стали пользоваться огнем, когда версальские войска уже 
начали свои массовые избиения пленных. К тому же Коммуна открыто 
объявила заранее, что если ее доведут до крайности, он? похоронит себя 
под развалинами Парижа и сделает из Парижа вторую Москвѵ; такое же 
обещание давало раньше и правительство народной обороны, но, конечно, 
только для того, чтобы, замаскировать свою измену. Для этого Трошю и 
приготовил запас керосина. Коммуна знала, что враги ее очень мало инте- 
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ресовались парижским народом, но очень дорожили своими домами в Париже 
А Тьер, с своей стороны, объявил, что он будет беспощадно мстить. Когда, 
с одной стороны, армия его уже была готова к бою, а с другой, пруссаки 
запирали все выходы, он воскликнул: «Я буду беспощаден! Искупление 
должно быть полное, суд строгий!» Если парижские рабочие поступали, 
как вандалы, то это был вандализм отчаянной обороны, а не вандализм 
торжествующих победителей; это был тот вандализм, в котором повинны 
и христиане, истербившие действительно бесценные памятники искусства 
древнего языческого миря; и даже этот вандализм история оправдала, 
потому что он"был неизбежным и сравнительно незначительным моментом 
в колоссальной борьбе нового нарождавшегося общества с разлагавшимся 
старым. И уже всего менее походил поступок Коммуны на вандализм 
Османа, уничтоживший исторический Париж, чтобы очистить место Парижу 
проходимцев. 

А произведенная Коммуной казнь шестидесяти четырех заложников, 
в том числе парижского архиепископа! В июне 1848 г. буржуазия и ее 
армия восстановили давно уже исчезнувший военный обычай расстрели- 
вания беззащитных пленных. После этого этот зверский обычай более или 
менее часто практиковался при всех расправах с народными восстаниями 
в Европе и Индии, что ясно доказывает, что он является действительным 
«прогрессом цивилизации!» С другой стороны, пруссаки во Франции снова 
ввели обычай брать заложников—ни в чем неповинных людей, которые 
своею жизнью должны были отвечать за действия других. Когда Тьер, 
как мы видели, еще в начале войны'ввел гуманный обычай расстреливания 
пленных коммунаров, Коммуне не оставалось больше никаких средств 
для спасения жизни этих пленных, как прибегнуть к прусскому обычаю 
брать заложников. Продолжая, тем не менее, расстреливать пленных, 
версальцы сами отдавали на казнь своих заложников. Как же можно 
было еще дольше щадить их жизнь, после той кровавой бани, которою 
преторианцы Мак-Могона отпраздновали свое вступление в Париж? Не¬ 
ужели и последняя защита от неостанавливающегося ни перед чем зверства 
буржуазии—взятие заложников—должна была остаться только шуткою? 
Истинный убийца архиепископа Дарбуа—Тьер. Коммуна несколько раз 
предлагала обменять архиепископа и многих других священников на 
одного только Бланки, которого так крепко держал Тьер. Но последний 
упорно отказывался от этой меры; Он знал, что в лице Бланки он дает 
Коммуне голову, архиепископ гораздо более будет полезен ему, когда будет... 
трупом. В этом случае Тьер подражал Кавеньяку. Как были возмущены 
е июне 1848 гэда Кавеньяк и его «люди порядка», когда они обвинили 
инсургентов в убийстве врхиепископа Аффра! На деле они прекрасно знали, 
что архиепископ был застрелен солдатами «партии порядка». Жакмэ, гене- 
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ральный викарий архиепископа, сейчас же после происшествия публично 
засвидетельствовал им это. 

То, что «партия порядка» после всех своих кровавых оргий распро¬ 
страняла столько сплетен о своих жертвах, доказывает лишь, что наши 
буржуа считают себя законными наследниками древних феодалов, которые 
признали за собой право употреблять против плебеев всякое оружие, но 
считали преступлением, е'сли плебеи сами брались зч к -3 кое бы то ни было 
оружие. 

Заговор господствующего класса для подавления революции при 
помощи гражданской войны, под покровительством чужеземного завоева¬ 
теля, заговор, который мы проследили с сентября до вступления прето¬ 
рианцев Мак-Магона в ворота Сен-Клу, этот заговор закончился кровавой 
бойней в Париже. Бисмарк самодовольно смотрит на развалины Парижа 
и, вероятно, видит в них «первый шаг» ко всеобщему разрушению больших 
городов; ведь он любил мечтать об этом, когда был еще только простым 
помещиком—депут?л , ом прусской СЬаіпЬге іпІгоиѵаЫе 1849 года. Он 
самодовольно любуется трупами парижского пролетариата. Для него 
это не только искоренение революции, но и уничтожение Франции, которая 
теперь, в с-.мом деле, обезглавлена и притом самим же французским пра- 
вительсгвом. Поверхностный, как все преуспевающие государственные 
мужи, он видит лишь внешнюю сторону этого громадного исторического 
события. Разве видели до сих пор в истории победителя, который решился 
бы увенчать свою победу ролью жандарма и наемного убийцы в руках 
побежденного правительства? Между Пруссией и Коммуной не было 
войны. Наоборот, Коммуна согласилась на предварительные условия мира, 
и Пруссия объявила нейтралитет. Значит, Пруссия не была воюющей 
стороной. Она действовала, как подлый наемный убийца, потому что 
взялась за такое дело, которое не представляло для нее никакой опасности,— 
как наемный убийца, потому что она обусловила падением Парижа уплату 
ей 500 миллионов—этой кровавой цены убийства. Вот тут-то и проявился 
истинный характер войны, которая была послана Провидением для нака¬ 
зания безбожной и развратной Франции рукой глубоконравственной и 
набожной Германии! Это небывалое нарушение международного права, 
даже с точки зрения юристов старого мира, должно было заставить «циви¬ 
лизованные» правительства Европы объявить вне законав правонарушитель¬ 
ницу Пруссию, бывшую простым орудием в руках петербургского кабинета, 
но оно дало им только повод обсуждать вопрос,—не выдать ли версаль¬ 
ским палачам и тех немногих жертв войны, которым удалось проскользнуть 
через двойную цепь, окружавшую Париж! 

После самой ужасной войны новейшего времени, победившая и 
побежденная армии соединяются, чтобы вместе избивать пролетариат. 
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Такое неслыханное событие доказывает не то, что новое, пробивающее себе 
дорогу общество окончательно поражено, как думал Бисмарк,—нет, оно 
доказывает полнейшее разложение старого буржуазного общества. Вели¬ 
чайший героический подвиг, на который старый мир еще был способен, 
это народная война: но и она теперь оказывается только чистейшей мошен¬ 
нической проделкой правительства; эта проделка не имеет никакой другой 
цели, кроме отсрочки классовой борьбы, и она сразу летит к чорту, как 
только классовая борьба вспыхивает пожаром гражданской войны. Клас¬ 
совое господство уже не может больше прикрываться национальным мун¬ 
диром; против пролетариата национальные правительства едино суть! 

После Троицына дня 1871 г. не может уже быть ни мира, ни пере¬ 
мирая между французскими рабочими и присвоителями продукта их труда. 
Хотя железная рука наемной солдатчины на время и может придаЕигь оба 
эти класса, но борьба их снова загорится и неизбежно будет все сильнее 
разгораться, и не может быть никакого сомнения в том, кто, в конце-концов, 
останется победителем: немногие ли присвоит ели или огромное большинство 
трудящихся. Французские рабочие являются лишь авангардом всего 
современного пролетариата. 

Европейские правительства подавлением Парижа показывают на деле 
международный характер классового господства, и сами же они вопят 
в то же время на весь мир, что главной причиной этого несчастья является 
Международное Товарищество Рабочих, т.-е. международная контр-орга- 
низация труда против всемирного заговора капитала. Тьер обвиняет эту 
организацию в том, что она—деспот труда и выдает себя за освободителя 
труда. Пикар запретил все сношения французских членов Интернационала 
с заграничными членами его. Старик, граф Жобер, ставший уже мумией, 
бывший соучастник Тьера по 1835 году, заявил, что каждое правительство 
должно ставить своей главной задачей искоренение его. Помещики, депу¬ 
таты Национального Собрания, поднимают против него рев, а европейская 
пресса хором поддерживает их. Один почтенный французский писатель, 
ничего общего не имеющий с нашим Международным Товариществом Рабо¬ 
чих, сказал о нем: «Члены Центрального Комитета национальной гвардии 
и большая часть членов Коммуны—самые деятельные, ясные и энергичные 
головы Международного Товарищества Рабочих... Это—люди вполне 
честные, искренние, умные, полные самоотвержения, чистые и фанатичные 
в лучшем смысле этого слова. Буржуазный рассудок, пропитанный 
полицейщиной, разумеется, представляет себе Международное Товарищество 
рабочих в виде какого-то тайного заговорщического общества, центральное 
правление которого от времени до времени назначает восстания в разных 
странах. На самом же деле наше Международное Товарищество Рабочих 
есть лишь международный союз, объединяющий передовых рабочих разных 
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стран цивилизованного мира. Где бы ни проявлялась классовая борьба, 
какие бы формы она ни принимала, при каких бы условиях она ни проис¬ 
ходила, каково бы ни было ее содержание,—везде на первом месте стоят, 
само собою разумеется,. члены нашего Международного Тсварищесгва 
Рабочих. Та почва, на которой выросло это Товарищество, есть само совре¬ 
менное общество. Это Товарищество не может быть искоренено, сколько бы 
крови ни было пролито. Чтобы искоренить его, правительства должны 
были бы искоренить прежде всего принудительное господство капитала 
над трудом, т.-е. искоренить условие своего собственного существования. 

Париж рабочих со своей Коммуной всегда будет чествуем, как слав¬ 
ный предвестник нового общества. Его мученики воздвигли себе памятник 
в великом сердце рабочего класса. Его палачей история уже теперь при¬ 
гвоздила к тому позорному столбу, от которого никто не в силах будет их 
оторвать. 

11. Капитализм в Соединенных Штатах Северной Америки в XIX веке. 

Общая стоимость всех фабрикатов Соединенных Штатов за 1810 год 
выражалась цифрою в 198.614.474 доллара, а в 1860 году общая стоимость 
продуктов фабричного производства в Америке достигла 1.885.861.676 дол¬ 
ларов. Во главе промышленного движения в 1860 году стоял Нью Иорк 
с производством за этот год на 379.000.000 долларов. За ним следовала 
Пенсильвания с производством на сумму свыше 290.000.000; ттреьим стоял 
Массачузетс, производивший более, чем на 255 миллионов. 

Начиная с 1830 года развитие промышленности шло в общем прогрес¬ 
сивно и непрерывно. Причины, обеспечившие такой непрерывный рост, 
должны быть рассматриваемы, как постоянные, т.-е. такие, на которые 
не могут чувствительно влиять временные периоды затруднений, упадка 
или же военной неурядицы. В числе этих причин следует отмегить пред¬ 
приимчивость американских изобретателей, открытия и усовершенствования 
которых ревностно усваивались американскими фабрикантами. Постоянно 
изыскивались и применялись на практике новые упрощенные способы 
обработки, уменьшавшие издержки производства. Так, в 1857 году было 
выдано 2.900 патентов, из них 438 на сельскохозяйственные орудия и новые 
приемы хозяйства. До 1849 года число ежегодно выдававшихся патентов 
никогда не превышало 660, но с 1849 по 1860 год включительно число это 
никогда не падало ниже 1.000, за исключением трех годов, а в 1860 оно 
возросло даже до 4.819. Именно за этот промежуток времени были патен¬ 
тованы некоторые важнейшие изобретения века и именно такие, которые, 
по своей общедоступности могли найти применение' в отдельных семьях. 
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Таковыми явились усовершенствованные дом«шние станки для тканья 
узоров, железные печи, кухонные плиты, музыкальные инструменты, 
огнестрельное оружие, сеялки, типографские станки, некоторые машины 
для изготовления сапог и ботинок, резиновые изделия, половая клеенка 
и тысячи других изобретений, имевших целью улучшить обстановку и повы¬ 
сить жизненный уровень всего населения. Значение изобретений лучше 
всего иллюстрируется тем, что фабричная система труда стала применяться 
ко всем тем производствам, которые допускают переработку сырья в окон¬ 
чательный продукт путем последовательных операций, совершающихся 
при помощи паровой силы. Это имело место во всех текстильных производ¬ 
ствах, но и помимо них применение фабричной системы труда было очень 
обширно, так что статистика производств в Соед. Штатах относится в боль¬ 
шинстве случаев к фабричной системе обработки. 

Междоусобная война положила начало новой промышленной эре, 
что выразилось не только в развитии и росте механических производств, 
но и в быстром изменении системы труда, преобладавшей в значительной 
части страны. Расцвет механических производств имел место лишь при 
условии свободы труда между тем, как некоторые отрасли сельскохозяй¬ 
ственной промышленности, преимущественно же разведение хлопка и 
табачных плантаций, широко развивались благодаря подневольному труду 
рабов. 

Решительно никакого значения не имеет установление точной даты 
введения в стране рабского труда. Достоверно известно, что в промежуток 
времени между 1618 и 1620 годами в Америку были доставлены рабы и про¬ 
даны в колонии Виргинии, и с этого времени в некоторых частях территории 
Соед. Штатов возникло рабство, продолжавшее существовать вплоть до 
освободительной прокламации предидента Линкольна 1 января 1863 года. 
Почти все колонии пользовались у себя трудом рабов, одни в большей, 
другие в меньшей степени, но в южных колониях рабство свило себе 
особенно прочное гнездо. 

Весьма естественно, что механические производства получили наиболь¬ 
шее распространение там, где господствовал свободный труд, между тем 
как сельскохозяйственная промышленность пользовалась наибольшим 
вниманием в тех областях, где процветало рабство. Большая часть север¬ 
ных штатов уничтожила рабство задолго до возникновения междоусобной 
войны; но следует при этом заметить, что на севере оно никагда не являлось 
сколько-нибудь значительной помехой развитию механических производств, 
тогда как на юге оно играло выдающуюся роль в замедлении подобного 
развития. Нужно, однако, заметить, что события, происходившие 
вне территории южных штатов, тем не менее оказали влияние на ход про¬ 
мышленной истории юга. Изобретения Харгривса, Аркрайта, Крамптона 
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в Англии, применение паровой машины к производству бумажных тканей 
и, наконец, изобретение «джима» (хлопкоочистительной машины) Эли 
Витнеем заставили население юга сосредоточить все внимание на разве¬ 
дении хлопка. Изобретение этой последней машины сделало разведение 
хлопка чрезвычайно выгодным занятием, которое быстро распространилось, 
благодаря увеличению спроса на этот продукт при введении английских 
машин, а подвижность рабочей силы служила соблазнительным поводом 
к ее применению в этом деле. Можно было сразу занять под хлопок большие 
пространства земель, так как рабочих легко было передвигать с места на 
место. Развитие рельсовой сети еще более содействовало мобилизации 
труда, результатом чего было то, что население коренных рабовладельче¬ 
ских штатов быстро расселилось по всей территории в виду выгод занятия 
земельных участков. 

«Изобретения, наука и искусство, говорит Тренгольм, совершенно 
изменили физиономию нашей планеты. Разделение труда увеличило про¬ 
изводительную способность масс, создало новые роды занятий и новые 
потребности, вдохновило промышленность и повсюду рассеяло семена 
знания. Открытие золота в Калифорнии и Австралии, в связи с улучше¬ 
ниями в области навигации и внутреннего транспорта, вызвало всеобщее 
оживление в торговле и промышленности. Этот поток прогресса окружал 
со всех сторон и юг: он затрагивал его обширные интересы в каждом пункте 
и касался его развития во всех направлениях. Юг живо чувствовал его 
влияние на свою промышленность и увеличение своих богатств. Но во 
всем свете он один стоял, не тронутый этим потоком: в управлении, в обще¬ 
ственной жизни, в занятиях, в применении труда, южные штаты в 1860 г. 
были по существу теми же, что и в 1810 году, когда запрещение ввоза не¬ 
вольников заставило их прибегнуть к новому видоизменению все той же, 
столь привычной для них формы труда. Мало того, что юг не изменил 
за все это время своей физиономии: даже поток иммиграции, наводнивший 
остальные части страны, миновал его. Консерватизм и изолированность 
юга тем более замечательны, что новое столетие отличалось быстрым про¬ 
грессом во всех областях, и американская нация всегда шла впереди в при¬ 
менении новых идей и испытании новых методов». 

Вне всякого сомнения, главною причиною, мешавшею введению 
механических производств на юге, было широкое и постоянно прогресси¬ 
рующее распространение хлопковых и табачных плантаций. Мануфактуры 
концентрируют народонаселение, сельское хозяйство процветает при его 
разбросанности. Эти две противоположные тенденции выражаются и в 
характере самого народонаселения. Южный плантатор, выросший в окру¬ 
жавших его условиях, ощущал потребность в обширных плантациях. Пока 
он имел возможность работать на своих плантациях, он не столько интере- 
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совался накоплением богатства, сколько стремился удовлетворять при¬ 
родному влечению к известному образу жизни. Совершенно другим типом 
был промышленный предприниматель севера. Он привык к скоплению 
рабочего населения в одном пункте, к наблюдению за всеми деталями 
своего предприятия и применению машин. Таким образом, мы сталки¬ 
ваемся с двумя тийами предпринимателей и с двумя системами груда, 
которых, покуда существовали разные системы труда, нельзя было объ¬ 
единить между собою. Что касается условий труда, то содержание рабо- 
чего-негра в южных штатах обходилось приблизительно в сорок или пять¬ 
десят центов в неделю, а может быть и менее, между тем как содержание 
свободного белого рабочего превышало указанное в четыре или пять раз. 
Следовательно, свободные рабочие не могли расчитывать при таких усло¬ 
виях на конкуренцию с трудом негров при каком бы то ни было движении 
законодательства, капитала или реформирования производства. 

Таковы были условия труда при начале междоусобной войны; исход 
последней повлиял коренным образом на изменение этих условий. Хотя 
война как будто возникла нт почве политической и целью ее было устано¬ 
вление нового правительства, но на самом деле под ее знаменем—не столько 
по первоначальным мотивам, как по оказавшимся результатам—происхо¬ 
дило великое рабочее движение. И действительно, если отвлечься от поли¬ 
тического значения этой войны, а также от условий ее возникновения, 
и обратить внимание лишь на роль, которую она сыграла в изменения 
положения рабочего и его труда, то окажется, что это была борьба враждеб¬ 
ных экономических сил, которые неминуемо должны были принести хоро¬ 
шие или дурные, смотря по исходу, результаты промышленным слоям 
нации, в особенности же на юге. Установившаяся там система труда была 
прямо враждебна той системе, которая существовала на севере и прочих 
странах, где материальный прогресс способствовал росту населения. 
Подобно покойному графу Шамбору во Франции, юг дожидался вмешатель¬ 
ства всего света, чтобы уступить и, благодаря такой уступке, обратиться, 
для своего обогащения, к разработке естественных богатств страны. Ими 
он обладал в изобилии. Там находились богатые залежи железа и других 
руд, а также каменный уголь, облегчавший разработку последних. На 
необозримом пространстве росли строевые леса и растилались пастбища 
н пахотные поля. Вместе с тем юг обладал таким запасом водяной силы, 
что мог соблазнить механиков всего света поселиться на его территории. 
Климатические условия юга являлись приманкою для поселенцев сурового 
севера, а богатство и прелесть тропической природы были единственными 
в своем роде. Но несмотря на эти благоприятные условия, иммиграция 

*) Граф Шамбор—претендент на королевский трон во Франции после падения 
Второй Империи. Он был внуком короля Карла X, свергнутого революцией 1830 г. 
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все же не была в состоянии конкурировать с трудом невольников. И только 
вспыхнувшая война, совершенно изменившая систему труда, привела 
к тому, что юг стал промышленным конкурентом севера и Европы. Междо¬ 
усобная война была в некотором смысле также и промышленной революцией. 
Север монополизировал механические производства страны. Естественно, 
что война могла способствовать расширению этих производств, и они дей¬ 
ствительно расширились, явившись для севера источником той силы, 
какую дает применение механических изобретений силе военной. Земле¬ 
дельческий юг не мог выдержать состязания с фабрично-ремесленным 
севером. Война принудила его изменить форму труда и усвоить себе фабрич¬ 
ную систему производства. 

С 1860 года рост обрабатывающей промышленности Соед. Штатов 
во всех отраслях ее был настолько вообще поразителен, что трудно указать 
на какое-нибудь отдельное производство или группу производств, которые 
были наиболее выдающщиися за этот период. По переписи 1860 года капи¬ 
тал, вложенный в фабричные и мануфактурныепр едприятия Соед. Штатов, 
равнялся 1.009.855.715 долл.; общая стоимость произведенных товаров 
выражалась цифрою в 1.885.861.676 долларов. Эти цифровые данные 
относятся к 39 штатам и территориям, но центром обрабатывающей промы¬ 
шленности следует считать Новую Англию и центральные штаты, так как 
сумма их производства составляет 67°/ 0 всего производства страны. При 
этом наблюдалось постоянное возникновение новых производств, и в то же 
время прежде существовавшие чисто местные и домашние производства, 
быстро развиваясь, переходили к фабричной системе обработки. 

В 1890 году весь капитал, вложенный в фабрики и мануфактуры, 
равнялся 6.525.165.486 долл., а общая стоимость продуктов производства 
равнялась 9.372.437.283 долл., что составляет прирост в 546°/ 0 для капи¬ 
тала и 397°/о для продуктов. Из общей стоимости производственных товаров 
за 1890 .год на каждого человека приходится по 149 долларов. Если к 
обрабатывающей промышленности прибавить разработку копей, давшую 
587.230.662 долл., сельско-хозяйственную промышленность с выручкою 
в 2.460.107.454 долл., и рыболовство, давшее 44.277.514 долл., то получится 
громадная цифра в 12.464.052.913 долларов или, в среднем, по 198 долл, 
на человека. Приложение науки и применение изобретений к процессам 
обработки коснулись всех родов производств, служа для них стимулами 
и способствуя более тонкой отделке и удешевлению продукта. 

Что касается развития за тридцатилетие с 1860 по 1890 год отдельных 
производств, то нигде не замечается такого развития специализации, улуч¬ 
шения в форме и качествах окончательных продуктов, а также разнообразия 
последних, как в железоделательном и сталелитейном производствах. 
Разновидности грубых и высших сортов продуктов домашних печей, железо- 
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прокатных и сталелитейных заводов и кузнечных заведений безграничны,, 
начиная с громоздкого строительного железа и артиллерийских орудий 
и кончая тончайшими хирургическими инструментами. Производство 
стали было в 1860 году одним из крупнейших производств: по данным 
переписи в этот год насчитывалось 652 предприятия, занимавшихся про¬ 
изводством болванок, криц, прокатного железа и стали. Увеличившийся 
с 1860 года спрос на все виды железных и стальных изделий вызвал сильное 
увеличение размеров железоделательной промышленности, и вложенный 
в нее капитал с 48.372.897 долл, в 1860 г. возрос до 414.044.844 долл, в 
1890 г., а сумма производства за тот же период времени—с 57.160.243 до 
478.387.519 долларов. Производство обнаружило тенденцию к концентрации 
отдельных мелких заведений в более крупные и хорошо оборудованные,, 
где бы можно было легко применять все новейшие механические усовер¬ 
шенствования и лучше вести выплавку и обработку железа. Об увеличении 
размеров заведений дает ясное представление тот факт, что средняя про¬ 
дуктивность предприятия, выражавшаяся в 1870 г. цифрою в 256.446 долл, 
возросла к 1890 г. до 665.768 долл. Введение конверторов (больших 
открытых тиглей) для приготовления стали по способу Бессемера и откры¬ 
тых горнов по способу Сименса-Мартина, а также замена при добывании, 
чугуна из руды каменного и древесного угля коксом, составляли наиболее 
важные улучшения в практике железоделательных заводов. Введение же 
новейших способов выработки стали и увеличившийся спрос на этот про¬ 
дукт имели своим результатом производство стали в большем количестве 
по сравнению с железом. Вся сумма производства стали в 1860 г. была 
равна 11.838 грос-тоннам (тонна с тарою), а в 1890 г.—5.049.693 грос- 
тоннам. Развитие железоделательной промышленности следует отнести 
главным образом на счет быстрого расширения в стране железнодорожной 
сети, вызвавшей увеличение размеров производства стальных рельсов. 
Длина железнодорожной колеи со стальными рельсами в Соед. Штатах 
в 1880 г. равнялась 33.680 милям, а с железными—81.967 милям. К 1890 г. 
число миль колеи со стальными рельсами возросло до 167.606, а с желез¬ 
ными уменьшилось до 40.697 миль; так что первая колея составила 81% 
всей рельсовой колеи в стране. 

Одною из отраслей промышленности, возникших около 1860 г. и до¬ 
стигших огромных размеров, было добывание и очистка нефти. В июне 
1860 г. суточное количество нефти во всех фонтанах не превышало 200 гал¬ 
лонов, и только в конце 1861 г. ежедневная добыча нефти достигла 6—7 тысяч 
боченков (35—40 тыс. пудов). Нефть находили почти во всяком штате и 
территории, но районы наиболее крупной ее добычи сосредоточиваются 
в Пенсильвании, Нью-Йорке, Зап. Виргинии, Огайо, Индиане, Колорадо 
и Калифорнии. Высшего пункта эта добыча достигла в 1891 г.: около 
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54.291.980 боченков. Все количество нефти, добытое с 1859 г. равно при¬ 
близительно 607.000.000 боченков (около 3.600.000.000 пудов), причем 
вычислено, что добыча нефти в Соед. Штатах составляла 57% добычи на 
всем земном шаре. На ряду с добыванием в крупных размерах самой нефти, 
образовывались торговые компании для перегонки этого продукта. В 1880 г. 
таких предприятий насчитывалось 86, а к 1889 г. число их возросло до 94 
с капиталом в 77.416.296 долл, и с суммой производства до 85.001.198 долл.; 
в этом году насчитывалось 106 отдельных нефтеочистительных заводов, 
разбросанных на пространстве 9 штатов. Однако, производство в трех 
штатах—Нью-Йорке, Нью-Джерсее и Пенсильвании—составляло 76 % всего 
годового производства и сосредоточивалось в действительности в руках 
немногих крупных компаний. Наиболее ценными продуктами нефтеочи¬ 
стительных заводов являются осветительные масла и очищенная нефть; 
в продолжение 1889 г., например, было добыто около 17 миллионов бочен¬ 
ков осветительных масл и свыше 3.000.000 боченков очищенной нефти. 

12. Русский капитализм последней трети XIX века. 

Неудачная попытка завоевать заграничные рынки для русской ману¬ 
фактуры, окончившаяся Севастопольской войной, не прекратила работы 
русского народного хозяйства для заграницы. Только на заграничный 
рынок шли теперь не произведения русских фабрик, а продукты русского 
земледелия. Россия стала тем, о чем мечтал русский помещик в первой 
четверти столетия: житницей Европы. Но это значило, что благосостояние 
этого помещика, а вместе с ним и торговой буржуазии, то есть всего, что 
командовало в крепостническом государстве, зависело от положения на 
всемирном хлебном рынке. Пока были «крепкие» цены на хлеб, помещик и 
купец чувствовали себя прекрасно; слегка поеживался фабрикант, но про¬ 
мышленная буржуазия пока что могла и потесниться; не ее было время. 
Но с начала 70-х годов цены на всемирном хлебном рынке начинают «слабеть». 
В 1871 году пуд русской пшеницы, при вывозе за границу, стоил 1 р. 44 коп., 
а пуд ржи 78 коп., а в 1896 году за пуд пшеницы давали уже только 74 коп., 
а за пуд ржи 54 коп. 

В этих цифрах—вся «философия истории» эпохи Александра III. 
В последней трети XIX века повторился тот «аграрный кризис», под знаком 
которого прошло все царствование Николая I. Но повторился при обста¬ 
новке, гораздо более тяжелой для русского сельско-хозяйственного пред¬ 
принимательства, так как в империи Николая I обмен, торговля играли 
вообще гораздо меньшую роль, чем в империи его внука. В 1840 году 
Россия не вывезла и 20 миллионов пудов хлеба, а в последнее пятилетие 
царствования Александра III она вывозила ежегодно 440 миллионов пудов, 
в 22 раза больше. Весь «баланс»—приток денег из-за границы в страну— 
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держался теперь на вывозе хлеба. Уменьшение цены хлеба вдвое (для 
самого дорогого вида хлеба, пшеницы), означало, что нужно или вдвое 
увеличить русский хлебный вывоз, или вдвое сократить потребности тех, 
в чьи карманы шло заграничное золото, получаемое за хлеб. Легко ли было 
согласиться на это русскому помещику и его другу купцу—сообразит 
всякий. Надо было как-то изворачиваться. 

Уже в 70-х годах еще правительство Александра 11 стало принимать 
энергичные меры, чтобы искусственно увеличить приток золота в страну 
и задержать его отлив. В 1877 году пошлину за ввозимые в Россию 
товары стали брать золотом, а не бумажками, как раньше. Так как 
курс бумажного рубля был тогда на У 3 ниже номинальной цены, то это 
означало повышение пошлины на Ѵз- Россия вновь возвращалась к «покро¬ 
вительственной системе», которую она отчасти оставила в 1857 году.Покро¬ 
вительство отечественному производству достигало двух целей: во-первых, 
меньше товаров покупалось за границей—туда золото не уходило: Англия 
в 70-х годах ввозила к нам на 10 миллионов фунтов стерлингов (около 
100 милл. золотых рублей 1914 года), а в 80-х уже только на 7 3 /<. А во- 
вторых, высокие барыши, обеспеченные благодаря покровительству русским 
промышленникам, приманивали деньги из-за границы уже в виде капиталов, 
вкладывавшихся иностранцами в русские предприятия. До конца XIX века 
русская промышленность получила из-за границы, прямо и косвенно, до 
полутора миллиарда золотых рублей. Но для достижения этой цели при¬ 
шлось поднять таможенные пошлины на чугун—берем для примера— 
с 5 до 45 копеек золотом. Только тогда русская промышленность была 
достаточно «ограждена», чтобы французские, бельгийские, английские 
капиталисты «полюбили» Россию. 

Кто уплачивал эти повышенные пошлины? В конечном счете, конечно, 
крестьянин: в каждой подкове, в каждой косе, в каждом топоре, которые 
он покупал, была вложена доля этой «покровительственной» (не для кресть¬ 
янина) пошлины. Но этого мало: крестьянин платил не только за себя, 
а и за государство и за помещика. Государство давало заказы фабрикам 
и платило по ним дороже, чем раньше: а деньги брались из податей, из 
крестьянского кармана. В то же время крестьяне при освобождении полу¬ 
чили меньше земли, чем было под их наделами при крепостном праве. 
В черноземных іуберниях, где земля была дорога, у крестьян было отре¬ 
зано до 30°/о надельной земли—почти треть. На таком обрезанном наделе 
крестьянин хозяйничать, разумеется, не мог, ему приходилось приарендо¬ 
вывать часто свою же бывшую землю у помещика.Последний этими отрез¬ 
ками держал в мертвой петле крестьянина, тем более, что отрезаны были- 
с большим умением те именно участки, без которых крестьянину никак 
обойтись было нельзя: пастбище или дорога на пастбище, на водопой, луг, 
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лес и т. п. Словом, крестьянин, должен был арендовать свою же бывшую 
землю у бывшего барина на тех условиях, какие последний захочет поста¬ 
вить. Барин пользовался этим, прежде всего, чтобы доставить себе дешевые 
рабочие руки: «отрезки» отдавались, главным образом, за «отработки»— 
за каждую десятину арендованного луга крестьянин должен был скосить 
десятину, а то и две и три, луга барского. Затем повышая и денежную 
арендную плату, помещик вознаграждал себя за ту дороговизну, какую 
создавала «покровительственная система». Это особенно практиковалось 
на черноземе, где крестьянин был производителем хлеба и приарендовывал 
землю для посева: в Саратовской губернии, например, арендные цены 
поднялись в 8—10 раз в 80 годах по сравнению с 60; даже в Смоленской 
губернии они увеличились в полтора раза слишком. И это при уменьши¬ 
вшихся ценах хлеба: если раньше крестьянин за десятину должен был отдать 
пуд ржи, теперь он должен был за нее отдать 3 пуда. 

Итак, падение хлебных цен со всеми своими последствиями означало, 
прежде всего другого, чрезвычайное усиление платежного гнета для кресть¬ 
янина. То «всероссийское разорение», которое связывали обыкновенно 
с неурожаем и голодом 1891 года, на самом деле было подготовлено всем 
предшествующим десятилетием. Уже в 1884 году из 9 миллионов крестьян¬ 
ских дворов Европейской России 2 миллиона не имели лошадей; и это 
обезлошаденье шло дальше, все ускорялось; крестьяне Орловской губернии 
за 11 лет (1888—1899) потеряли 20%, пятую часть своего рабочего скота. 
Крестьянская реформа упрямо хотела задержатьп ролетаризацию кресть¬ 
янина, и очень кичилась своим «освобождением с землей»; аграрный 
кризис 80 годов стал превращать крестьянина в пролетария с такой быстро¬ 
той, что всякие законы, которые этому противопоставлялись, разлетались, 
как паутина. Торговый капитал очень хлопотал о том, чтобы сохранить 
самостоятельного производителя, к которому он привык. И послушное 
торговому капиталу правительство крепостнического государства—Алек¬ 
сандр III в этом отношении ничем не отличался от своих предшественников— 
принимало всякие меры, чтобы привязать крестьянина к земле и преду¬ 
предить превращение его в пролетария: пересмотрели и уменьшили выкур- 
ные платежи (1881—1883 г.г.), отменили подушную подать (1882—1888), 
стеснили до крайности крестьянские разделы (1886), наконец, объявили 
крестьянский надел неотчуждаемым (1893 ). Ничто не помогало: расслоение 
деревни на пролетариат и мелкую сельскую буржуазию, на «бедноту» и 
«кулаков», шло неудержимо, и его должны были признать даже народни¬ 
ческие писатели, как ни неприятно им было видеть проникновение трижды 
проклятого капитализма в сельскую общину. «Я долго стоял у околицы 
погоста, всматриваясь в наружный вид деревни,—писал один из них еще 
в 188! году.—Какое разнообразие, однако. Тут куча изб, очевидно, дрях- 
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лых, двуоконных, крытых соломой... Здесь, напротив, новые трехоконные 
избы, с большими проулками между ними, крытые тесом, а между ними 
мелькали даже зеленые железные крыши с флюгерами на трубах». 

К концу XIX века Россия имела десятимиллионную армию чистого 
пролетариата, т.-е. людей, кормившихся только от заработной платы,—не 
считая вдвое большего количества деревенской бедноты, которая, имея 
еще кое-какое хозяйство, уже не могла бы существовать, не прирабатывая 
на стороне. И еще за 10 лет раньше правительство Александра III разо¬ 
чаровалось в попытках сохранить «самостоятельность» жертвы торгового 
капитала путем разных экономических поблажек. Среди них было, между 
прочим, и «образование крестьянского банка», которым воспользовалось 
в первую голову, конечно, кулачество: банк давал крестьянам ссуду на 
покупку земли, но не полностью так, что нужно было приплачивать, и за 
огромные проценты, 7 1 І2 — 8 1 / 2 словом, это было очевидно, не для бедноты. 
Банк очень помог расслоению деревни, которое намечалось уже само собою, 
естественным путем и ранее. А для крестьянской массы в распоряжении 
начальства оставалось только одно средство—внеэкономическое прину¬ 
ждение. Александр III частично восстановил крепостное право, подчинив 
крестьян (в 1889 г.) почти произвольной власти земского начальника, на¬ 
значавшегося по рекомендации местных помещиков из «потомственных 
дворян»: у крестьянина теперь опять был «барин», во многих местах зем¬ 
ского так прямо и стали звать. Новый барин, как и старый, мог сажать 
крестьян в холодную по своему усмотрению, а пороть через волостной суд, 
который был подчинен земскому начальнику. Некоторые стали пороть так 
усердно, что вызвали крестьянские беспорядки и угодили, в конце концов, 
под суд. Но в общем сопротивление новому крепостному праву шло не из 
деревни. 

Либеральная буржуазия, сильно струхнувшая после 1 марта 1881 года 
(она помнила последствия Каракозовского выстрела и ждала теперь в десять 
раз худшего), делала вид, что это восстановление крепостного права было 
каким-то насилием и над ней, буржуазией. Это было, конечно, одно лице¬ 
мерие: мысль о земском начальнике была подсказана правительству именно 
земством, тогдашним средоточием всяческого либерализма, любимым ди¬ 
тятком «Русских Ведомостей», «Вестника Европы» и прочих буржуазно¬ 
либеральных органов. Когда Александр III, хотя и издавший (29 апреля 
1881 г.) манифест о незыблемости самодержавия, но в начале своего царство¬ 
вания все время бродивший вокруг да около чего-то вроде «куцой консти¬ 
туции», предоставил земствам высказаться о реформе местного управления, 
земство единогласно отвергло мысль о «всесловной волости» (т.-е. об уничто¬ 
жении в местном управлении всяких привилегий для помещиков) и весьма 
единодушно поддержали другую мысль: о необходимости «во главе волост- 
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яого управления поставить лицо, облеченное значительною властью, 
независимое по своему положению, а представляющее гарантию необходи¬ 
мых нравственных и умственных качеств, способное дать защиту сельскому 
населению от обид и притеснений и принять на себя ответственность за 
порядок и спокойствие волости». Министр внутренних дел Александра Ш, 
знаменитый граф Толстой (тот самый непопулярный министр народного 
просвещения, которого Лорис-Меликов в свое время уволил, чтобы подо¬ 
льститься к «обществу»), предложив земского начальника, шел навстречу 
земству, радетели которого напрасно проливали потом крокодиловы слезы. 

Таким же лицемерием было и негодование «земских либералов» по 
поводу реформы самого земства, проведенной в 1890 году по почину того же 
Толстого (сам он не дожил до издания нового «Положения»), Мы видели, 
что и раньше земство было помещичьим, что выборы в него и раньше были 
основаны на сословном цензе, только замаскированным в имущественный, 
так что дворяне-помещики в земстве решительно преобладали. В 1890 году 
эту маскировку сняли, так что дворяне получили право голоса в земстве, 
как дворяне, а не под прикрытием «личного землевладения», и перевес их 
над другими сословиями был еще несколько усилен, главным образом, 
на счет крестьян. Примером может служить Богородский уезд Московской 
губернии: по «положению 1864 г.» там было 44 гласных, в том числе 19 от 
сельских обществ, а по «положению 1890 г.» осталось 16, в том числе от 
«сельских обществ» всего 4 (позже помещики добились 24 гласных, но 
пропорция осталась та же, от «сельских обществ» только 6). 

Рядом с этим огромным увеличением власти помещика в земстве, 
ограничения прав самого земства, на которые имеют привычку плакаться 
буржуазные либералы, говоря о реакции Александра ІИ, не имеют никакого 
значения. Что, в самом деле, значит, если губернатор имел чуть-чуть больше 
власти над определением земских служащих, чем до 1890 года, когда 
крестьяне в действительности совсем потеряли представительство в земских 
учреждениях: ибо их «представители», избранные под огромным давлением 
земского начальника, само собою разумеется, избирались в качестве только 
кандидатов, а утверждал их гласными (в количестве одного из 3) тот же 
губернатор. Вот это была, действительно, реакция. Из буржуазных кругов 
реакция захватила, в сущности,только крайнее левое крыло, непосредственно 
связанное с революционным движением—и очень, конечно, немногочислен¬ 
ное. Сюда относится закрытие журнала «Отечественные Записки», где писал 
Михайловский и, под псевдонимами, некоторые «нелегальные», да уволь¬ 
нение двух-трех университетских профессоров, полевее, настолько, впрочем, 
далеких от революции, что виднейшие из них (Муромцев, например) стали 
впоследствии украшением кадетской партии. Да и те пострадали, главным 
образом, на профессиональной почве—из-за попыток борьбы с новыми 
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университетскими веяниями, воплотившимися в университетском уставе 
1884 года. 

Но острием своим этот устав был направлен вовсе не против профес¬ 
суры, а против студенчества. Студенты, и раньше лишенные всяких прав, 
теперь окончательно были уподоблены гимназистам, начиная с мундира, 
в который их облекали (чтобы удобнее было следить за ними в публичных 
местах—начальство сообразило, что иметь две пары одежды, форменную 
и неформенную, будет для студента бедняка не по карману, да последнюю 
и прямо запрещено было носить), и продолжая надзором за ними инспектора, 
субинспектора и педелей, вмешивавшихся до мельчайших подробностей 
во всю студенческую жизнь, протекавшую кроме того под бдительным кон¬ 
тролем полиции, без разрешения которой студентом и нельзя было сделаться. 
В результате, переходя из гимназии в университет, студент часто не без 
удивления замечал, что в гимназии было куда свободнее и «либеральнее». 
Замечательно, что профессора, в наши дни отказавшиеся принять от Совет¬ 
ской власти самый демократический устав высшей школы, какой только 
бывал когда-нибудь в мире, полицейщину Александра III приняли без 
всякого сопротивления—из приличия поварчивали в частных разговорах 
там, где нужно было похвастаться либерализмом, но, за полудюжиной 
исключений, со студентами сами начали обращаться, как с гимназистами. 

"Студенчество и было единственным отрядом буржуазии, крупной 
и мелкой, со стороны которого правительство Александра III, под конец, 
начало натыкаться на сопротивление. Из студенческой среды вышла един¬ 
ственная террористическая попытка, не связанная с «Народной Волей»: 
покушение А. И. Ульянова и других (сплошь студентов) на Александра III 
1 марта 1887 года. А осень этого года видела первые крупные «студенческие 
беспорядки», начавшиеся в Москве из-за совершенно нелепой травли сту¬ 
дентов инспектором Брызгаловым, но захватившие целый ряд городов. 
Не только педели и субы оказались бессильны в борьбе с московскими 
«беспорядками», но и городовых не хватило на это дело—и впервые на 
улицах Москвы начались настоящие бои студентов с казаками, вызванными 
для «усмирения», бои, отличавшиеся от будущих, следующего десятилетия, 
рабочих забастовок тем, что в студентов еще не стреляли, казаки действо¬ 
вали больше нагайками, но пускали иногда в ход и пики, и шашки. 
Расправа не испугала студентов, и «беспорядки» с тех пор повторялись 
в Москве и другйх городах, примерно, каждые два года—до конца 90-х го¬ 
дов, когда они стали ежегодными. 

Интеллигентная молодежь, восстававшая против Александра III и 
его режима, видела в последнем, разумеется, только его политическую сто¬ 
рону. Она видела реакцию и деспотизм, видела, что одиночные попытки 
сопротивляться деспотизму кончались гибелью сопротивляющихся—и при- 
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ходила в отчаяние. От этого «80-е годы» и остались в памяти русской интел¬ 
лигенции такой темной полосой, как мы уже упоминали. «Восьмидесятник» 
—это человек разочарованный, уныло опустивший руки, погрузившийся 
в тину обывательского существования. Это настроение в литературе нашло 
себе выражение в драмах Чехова: Иванов, доктор Астров, дядя Ваня—это 
все различные типы «восьмидесятников». Между тем, как раз эпоха Алек¬ 
сандра III заложила прочный фундамент для русского революционного 
движения. Опиравшееся раньше только на тонкий слой мелкобуржуазной 
интеллигенции, тщетно искавшее себе опоры в крестьянстве, с 80-х—90-х го¬ 
дов это движение начинает впервые чувствовать за собою широкие народ¬ 
ные массы, в лице промышленного пролетариата. 

Развитие промышленности в России при Александре III, внешним 
образом, связано с тем поворотом к «покровительственной системе», который 
мы уже видели и в основе которого лежал аграрный кризис—падение 
хлебных цен на мировом рынке в последней четверти XIX столетия. На 
самом деле, связь промышленного подъема и аграрного кризиса 80—90-х го¬ 
дов более глубокая. Тут можно проследить, как одна и та же причина раз¬ 
лично действует на различном уровне экономического развития. При 
Николае I аграрный кризис задержал проникновение буржуазных отно¬ 
шений в деревню, мешал ликвидации крепостного права, потому что падение 
хлебных цен попросту сокращало русский хлебный вывоз, уменьшало 
работу для рынка помещичьего имения. Теперь, когда крестьянство было 
«освобождено», кризис хлебных цен заставляет его все больше и больше 
выбрасывать хлеба на продажу, т. е. увеличивал производство для рынка. 
В пятилетие 1871—1875 г.г. Россия вывозила ежегодно 193 миллиона 
пудов хлеба, а в 1896 году она вывезла 516 миллионов пудов. Но, отдавая 
рынку часто необходимое для себя, крестьянин должен был и больше поку¬ 
пать на этом рынке: продав весь свой урожай осенью, он вынужден был 
покупать хлеб весной. Крестьянское хозяйство все больше становилось 
денежным, и то разложение деревни, то расслоение крестьянства, о котором 
мы говорили выше, еще усиливало это стремление крестьянского хозяйства 
стать денежным. Изучая крестьянские бюджеты, т.-е. доходы и расходы 
каждого крестьянина, статистика 80-х годов заметила, что как раз у самых 
бедных крестьян, безлошадных, и у самых богатых, имевших более 4 штук 
рабочего скота на семью, большая часть доходов и расходов была денежная, 
т.-е. что они больше продавали и покупали на стороне, нежели производили 
и потребляли в собственном хозяйстве. 

Разорение крестьянина создавало внутренний рынок: к такому стран¬ 
ному для народника положению приводила цепь рассмотренных нами 
явлений. И этот рост внутреннего рынка шел так быстро в последнее 
20-тилетие XIX века, что русская промышленность могла вырасти почти 
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вчетверо, не нуждаясь во внешних рынках: в 1877 году все наше производ¬ 
ство оценивалось в 541 милл. металл, рублей, а в 1897 году в 1816 миллионов. 
Даже за одно только десятилетие 1887—1897 гг. производство русских фабрки 
выросло почти втрое для металлургии (со 113 милл. руб. до 311 милл. руб.) и 
слишком вдвое для текстильной промышленности (463 и 946 милл. руб.). 

А одновременно с промышленностью рос, хотя и медленнее, как и 
нужно было ожидать, промышленный пролетариат: в металлургии в 1887 г. 
было занято 103 тысячи рабочих, а в 1897 году—150; в текстильном деле— 
309 тысяч в 1887 году и 642 тысячи в 1897 году. 

Откуда набиралась эта армия? Общий ответ мы уже дали—из разо¬ 
рившегося крестьянства. Как в XVII веке в Англии, так и конце XIX века 
в России фабрика была магнитом, притягивавшим к себе деревенскую 
бедноту, притягивавшим иногда издалека; уже около 1880 годов на тек¬ 
стильных фабриках города Москвы только меньшинство рабочих, около 
двух пятых, были уроженцы Московской губернии (причем из Московского 
уезда всего 29 человек на тысячу); большинство, почти 3 /б были из 
соседних 'губерний—Калужской, Смоленской и т. под. Большая их часть 
еще не раскрестьянилась окончательно—сохранили свое хозяйство в деревне, 
куда и уходили на летние работы; но уже значительная часть, более четверти 
(29%), работали на фабриках круглый год. Совершенно естественно, что 
среди этих «неотлучающихся» первое место занимали наиболее квалифици¬ 
рованные рабочие: среди слесарей «неотлучающихся» было 60%, среди 
самоткачей 43%, среди граверов 41%, наоборот ручной ткач был всего 
ближе к крестьянину: из шерстяных ткачей круглый год работало на фабрике 
только 9 %, среди бумажных даже всего только 4%. Совершенно естественно 
также, что эти «неотлучающиеся» были и самой образованной частью фабрич¬ 
ного пролетариата: средний процент грамотных был для них выше 50 
(51,2)—большая половина их были грамотные, тогда как вообще грамотных 
среди рабочих было немного более трети (36,3), а среди бумажных ткачей, 
наименее еще «раскрестьянившихся», даже только одна пятая (21,3). Грамот¬ 
ность—первая ступень к сознательности: грамотность—техническое средство 
для того, чтобы стать сознательным. Больше трети рабочих мужчин этим 
средством уже обладали—могли прочесть газету, книжку, могли прочесть 
и прокламацию. Около фабрики складывался уже у нас тот слой городского 
грамотного населения, который был опорой демократического движения 
в Западной Европе. К «грамотному миру беспардонных юношей», о котором 
мечтал когда-то Бакунин, развитие русского промышленного капитализма 
сделало большую прибавку. 

Остается сказать, что этот слой был и довольно устойчивым: почти 
у половины всех московских текстильных рабочих начала 80-х годов 
(у 42,8 %) и отцы уже работали на фабриках. Это были так сказать «наслед- 




182 


Отдел II. 


ственные пролетарии». Открывший это наблюдатель, всецело находившийся, 
вероятно, под впечатлением обычного народнического предрассудка, что 
в России «капитализма быть не может», а стало быть она застрахована и от 
«язвы пролетариата»—собрав все вышеприведенные нами факты, не мог 
не заключить, что «фабричный пролетариат у нас не за.горами». На самом 
деле, фабричный пролетариат был уже налицо. 

В каких условиях жил этот, новый для народнической России, обще¬ 
ственный слой? Да в таких же, в каких всегда живут рабочие в периоды 
«первого расцвета» промышленного капитализма, когда промышленная 
буржуазия празднует свою «весну». Весной в России мокро и холодно,— 
грязь и слякоть русской промышленной «весны» доставались прежде всего 
на долю пролетария. Только наиболее ценные для хозяина, наиболее 
квалифицированные рабочие имели, в начале 80-х годов, особые помещения 
для жилья: серая рабочая масса спала там же, где работала. На московских 
ткацких фабриках ткачи «почти всегда» спали в мастерских, на своих ткац¬ 
ких станках. На таком стане, 242 аршина в длину и 2'/2 в ширину, спала 
целая семья. Подстилкой служила собственная одежда, или же какой-то 
грязный и рваный хлам, кошмы, рогожи и т. под. Хозяева уверяли доктора, 
который все это описал, что рабочие «так любят» жить, что в отдельную 
спальню рабочего будто бы и не заманишь. Но благодаря пыли, в ткацких 
было столько блох, что даже терпеливый русский рабочий не выдерживал 
и летом убегал спать просто на двор. В других местах, спасаясь от блох, 
рабочие, устраивали себе нечто вроде гнезд—ящики под потолком, на 
3 аршина от полу, которые они сами называли «скворешниками». 

Так жила масса. Но и рабочая «аристократия», имевшая для жилья 
не только отдельную казарму, но и отдельную каморку в казарме для 
каждой семьи, была весьма далека от буржуазного существования. 

13. Начало и развитие рабочего движения в России. 

Экономически рабочий всецело зависел от милости или немилости 
своего хозяина. Прежде всего, хозяин платил рабочему его заработную 
плату, когда хотел. Из осмотренных в 1882—83 году московским фабрич¬ 
ным инспектором 181 промышленного заведения только на 71 фабрике 
существовали какие-нибудь правила насчет расплаты с рабочими; «таким 
образом,—говорит этот фабричный инспектор,—остается более 100 фабрик, 
т.-е. значительное большинство, на которых расплата совершенно неопре¬ 
деленна и зависит вполне от воли и от кармана хозяина». А другой фабрич¬ 
ный инспектор, владимирский, свидетельствовал в тс же время: «очень 
часто случается, что рабочий, поступая на фабрику, не знает даже, сколько 
хозяин положит ему за работу». 
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Он нередко не знал, сколько он получит, даже и окончив работу. 
Ибо, не считая себя обязанным платить рабочему определенную плату в 
определенные сроки, хозяин требовал от рабочего сверхестественной акку¬ 
ратности, немилосердно штрафуя его за всякую оплошность. За прогул 
одного рабочего дня вычиталось два дня, а за одну треть дня—как за целый 
день. За уход с работы до срока найма вычитали, при расчете, за 6, 12 дней, 
и даже за месяц (на подавляющем большинстве фабрик расплата была 
ежемесячная—из 181 московских фабрик, упоминавшихся выше, только на 
трех существовала утвердившаяся впоследствии всюду двухнедельная 
расплата). «Поводы к штрафованию весьма многочисленны и значительны 
и, следовательно, попасть под эту крупную неустойку (речь идет о 
10 рублях) для каждого рабочего—дело весьма возможное», писал 
московский инспектор в своем отчете. «Так, например, одним рублем 
штрафа наказывали тех из рабочих, которые почему-либо явились 
в контору не в одиночку, а несколько человек разом, а во второй 
раз такие нарушители удаляются даже совсем с фабрики, с уплатой 
упомянутой неустойки (т.-е. по 10 р.). На фабрике Михеева (суконной) 
до сих пор, повидимому, сохранился вполне взгляд на рабочих, каі 
на крепостных людей: так, деньги на обеих фабриках (Войта и Михеева) 
выдаются лишь два раза в год, но при этом лишь те, которые нужны для 
податей (а остальные потребности удовлетворяются фабричной лавкой); 
выдаются они, кроме того, рабочим отнюдь не на руки, а посылаются по 
почте сельским старостам и волостным правлениям. Таким образом, рабочие 
круглый год остаются без денег, уплачивая, между тем, по расчетным 
книжкам крупные штрафы на своей фабрике, которые будут у них вычтены 
при окончательном расчете в конце года». «Не существует, повидимому, 
границ для разнообразных поводов, по которым на той или иной фабрике 
взимаются штрафы», говорит тот же инспектор в другом месте, и приводит 
такие примеры: на фабрике Пешкова можно было видеть два объявления— 
одно гласило: «кто поступил на фабрику, тот не имеет права выхода за ворота, 
за нарушение правила штраф 1 рубль»; другое: «так как фабричные дозво¬ 
ляют себе беспокоить хозяина—просить денег, то предупреждаю, выдача 
денег ближе 20 ноября не будет (а обычный срок прошел 22 октября), осме¬ 
лившийся спросить раньше будет разочтен совсем». Единственный, может 
быть, предел заключается в слишком сильном неудовольствии рабочих, 
которое выражается там "и сям столкновениями, вызывающими необходи¬ 
мость вмешательства местной администрации. Где был бессилен буржуаз¬ 
ный суд, всегда находивший иски рабочих «недостаточно обоснованными», 
там решала дело стачка. 

Стачка была кошмаром царского правительства с тех самых пор, 
как появилась в Рессии крупная фабричная промышленность. Уже в 
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30-х годах (мы помним, что это было как раз начало развития в России 
промышленного капитализма), главный друг и защитник фабрикантов, 
министр финансов Канкрин, должен был успокаивать царя Николая I, 
доказывая ему, что в России невозможно рабочее движение, которое тогда 
широко развернулось в Англии и во Франции. Там, писал Канкрин, рабочие 
люди совершенно бездомные, ничего у них кроме заработной платы нет,— 
поэтому, когда наступает промышленный кризис и начинается безработица, 
им ничего не остается, как выйти на улицу—бастовать: у нас же рабочие— 
те же крестьяне, у каждого свой клочок земли, нет работы на фабрике или 
фабрикант уменьшит очень плату, рабочий просто уйдег к себе в деревню 
и превратится из фабричного в земледельца. Несмотря на эти рассуждения, 
стачки были знакомы и фабрикам николаевскою времени. Правда, причины 
рабочих «беспорядков» у н«с были мало похожи на то, что вызывало рабочее 
движение в Западной Европе. Так, в 1844 году произошли большие волне¬ 
ния на бумагопрядильне Лепешкина, в Дмитровском уезде, Московской 
губернии. Толпа рабочих в несколько сот человек двинулась к Москве, 
и понадобился значительный отряд войска, пехоты и казаков, чтобы ее 
остановить в 12 верстах от московской заставы. Но расследование дела 
показало, что рабочие, сплошь крепостные одного и того же помещика 
Дубровина, который их закабалил Лепешкину на несколько лет, взяв 
заработную плату вперед себе, восстали, собственно, не против фабриканта, 
а против своего барина, который, закабалив их, стал отбирать у их семей 
в деревне наделы. 

Это было, таким образом, в сущности, крестьянское восстание, но 
характерно, что вышло оно не из деревни, а из фабрики, и во главе движения 
стал фабричный—Тит Дмитриев. Явно, чго мнение Канкрина насчет полной 
безвредности русского рабочего было преувеличено—-и покровительствуе¬ 
мые им фабриканты прекрасно это понимали. Московский табачный фабри¬ 
кант 1840-х годов Жуков составил подробную инструкцию для своей 
фабрики, где у него рабочие были подчинены чисто военной дисциплине, 
под надзором «украшенного крестами и медалями отставного унтер-офицера». 
Рабочие должны были шпионить друг за другом и доносить о поступках 
один другого. Для этого им не разрешалось выходить с фабрики, в празд¬ 
ники, по одиночке, но в то же время не разрешалось ходить и большой 
толпой, чтобы «не внушить им ни малейшей мысли о превосходстве перед 
кем бы то ни было в силе физической». Зато по гой же причине в контору 
фабрики рабочие допускались не иначе, как по одному—обычай, потом 
привившийся и распространенный, как мы знаем, на некоторых фабриках 
в 1880-х годах. 

«Царь освободитель» Александр II, как видим, имел все основания 
бояться пролетариата не меньше, чем его родитель. Этим страхом перед 
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пролетарием проникнута вся «великая реформа» 19 февраля 1861 года. 
В одном из первых же распоряжений правительства по крестьянскому 
делу в 1857 году секретно сообщалось губернаторам, что крестьянам должна 
быть оставлена их усадьба (об«освобождении с землей» тогда еще не решались 
говорить, боясь раздражить помещика), «в видах предотвращения вредной 
подвижности и бродяжничества в сельском населении». Губернаторы 
должны были даже принять меры к возможному обеспечению оседлости 
батраков, т.-е. не только не допускать возникновения новых пролетариев, 
но и по возможности посадить опять на землю тех, кто уже раньше успел 
стать пролетарием. Когда позднее, под давлением интересов торгового 
капитала, взял верх проект «освобождения с землей», созданные для про¬ 
ведения этого проекта «редакционные комиссии» били своих противников, 
не по разуму жадных до земли помещиков, именно этими «высочайше ука¬ 
занными началами», не допускавшими «образования класса свободных, 
но бездомных, безземельных работников». Образование такого класса, 
учили жадных землевладельцев «редакционные комиссии», приведет к 
«ничем несдержанной борьбе между двумя сословиями»; правительство, 
имея в виду историю (читай «пугачевщину») и настоящее положение вещей 
в других государствах (т.-е. рабочее движение в Западной Европе), без 
сомнения не может допустить подобных последствий. «Уклонение от ука¬ 
занного высочайшею волею пути» может «довести до результатов самых 
гибельных». 

Но законы экономического развития были сильнее «высочайшей 
воли». Несмотря на все старания правительства Александра II предупре¬ 
дить возникновение пролетариата, уже к концу 60-х годов этому самому 
же правительству пришлось имегь дело с рабочим движением в самом 
Петербурге. «В начале текущего лета,—писал в 1870 году министр внутрен¬ 
них дел губернатору,—вольнонаемные фабричные люди, занимающиеся 
работами на одной из самых обширных фабрик близ Петербурга, устроили 
между собою стачку для того, чтобы вынудить хозяев фабрики увеличить 
заработную плату. По этому поводу было назначено следствие, и затем 
дело обращено было к судебному разбирательству, исход коего в свое время 
был опубликован в столичных газетах. Стачка рабочих Невской бумаго¬ 
прядильной фабрики, как явление совершенно новое, до сего времени не 
появлявшееся в среде нашего рабочего населения, обратило на себя высо¬ 
чайшее внимание, и государю императору благоугодно было повелеть 
мне поручить г.г. губернаторам, чтобы они имели самое строгое и неослабное 
наблюдение за фабричным и заводским населением, и в особенности за 
всеми теми неблагонадежным личностями, которые могут иметь вредное 
влияние на толпу, так как,без сомнения, возникновение стачек между 
рабочими должно быть положительно приписано влиянию лиц, стремя- 
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щихся перенести эту, чуждую русскому народу, форму выражения неудо¬ 
вольствия на нашу почву, с целью посеять смуту и производить беспорядок 
и волнения». Но министерство ошибалось как относительно «новизны» 
«чуждой русскому народу формы выражения неудовольствия» на русской 
почве, так и относительно причин этого явления. Еще раньше этого мини¬ 
стерского циркуляра, московский губернатор доносил московскому 
генерал-губернатору (т.-е. царскому наместнику в Москве), что рабочие 
«беспорядки имели место еще в 1869 году на фабрике Коншина, в Серпухове, 
и что причинами были неаккуратные расчеты, произвольные штрафы, 
чрезмерно длинный рабочий день и «обязательный для рабочих забор съест¬ 
ных припасов из амбаров самих фабрикантов, с повышением притом цен 
против рыночных на забираемые припасы». Царские чиновники, таким 
образом, за 25 лет до возникновения массового рабочего движения в России 
отлично знали, чем это последнее может быть вызвано. Но они были бес¬ 
сильны перед буржуазией. Для устранения всех прекрасно замечавшихся 
им злоупотреблений и вымогательств предпринимателей, московский гу¬ 
бернатор не находил другого средства, как увещевать этих предпринимате¬ 
лей через городских голов(которые были всегда сами из буржуазии,конечно), 
А Васька слушал, да ел. 

В первой половине 70-х годов стачки встречаются нам все чаще и чаще, 
во всех концах России и на Кремгольмской мануфактуре около Нарвы, 
и в Костроме, и в Москве, и на юге России, и в Виленской губернии. Основ¬ 
ная причина была одна и та же всюду—борьба из-за заработной платы, 
причем рабочие добивались не столько увеличения этой платы, сколько 
чтоб им вообще платили за их работу, что некоторые предприниматели 
делали, как мы знаем, весьма неаккуратно, да еще забирая себе добрую 
долю заработанного их рабочими—в виде штрафов. Протест против штра¬ 
фов и встречается нам поэтому неизменно при всех забастовках до сере¬ 
дины 80-х годов. Всего по газетам можно насчитать за время с 1865 по 
1875 год до 20.000 бастовавших рабочих—на деле их было, конечно, гораздо 
больше, потому что в провинции газеты не смели писать о забастовках, 
а столичная печать еще не освоилась с мыслью, что «в России стачка есть 
факт политический». Но тяжелое положение рабочих было хорошо известно 
в среде тогдашних революционеров-народников, и, несмотря на то, что им 
еще не приходила в голову мысль о рабочей революции, как таковой, рабочий 
был для них одной из главных надежд общенародного революционного 
движения. Конечно, главной опорой революции будет крестьянин, думали 
народники, но рабочего лучше поднять, легче раскачать. И мы постоянно 
находим тогдашних «пропагандистов» и «бунтарей» среди рабочих. . У «чай- 
ковцев» и у «долгушинцев» были рабочие кружки—у первых среди ткачей 
и металлистов Петербурга. Особенно энергично работал там П. А. Кра- 
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поткин. В 1875 году целая группа молодых интеллигентных девушек, 
раньше учившихся в швейцарских университетах (Бгрдина, Любатович, 
сестры Фигнер, Каминская и др.) поступили на московские фабрики в каче¬ 
стве работниц и повели там деятельную пропаганду между ткачами. Как 
и большинство революционеров этой поры, они скоро были арестованы 
и отданы под суд вместе с рабочими, которых им удалось распропаганди¬ 
ровать (так называемое «дело пятидесяти», разбиравшееся -в «особом 
присутствии сената» в 1877 году). Здесь-то один из рабочих, ткач Петр 
Алексеев, и произнес свои знаменитые слова, ставшие почти пословицей: 
«подымется мускулистая рука миллионов рабочего люда и ярмо деспотизма, 
огражденное солдатскими штыками, разлетится впрах». 

Когда царское самодержавие услыхало эту угрозу из уст рабочего— 
а не революционера-интеллигента,—первая политическая рабочая мани¬ 
фестация уже была налицо. В Петербурге революционеров-рабочих было 
так .много, что они решили выйти на улицу устроить как бы смотр своим 
силам. Так получилась демонстрация у Казанского собора 6 декабря 
1876 года. 

Рабочие—а вместе с ними петербургские «бунтари»—расчитывали 
собрать до 2.000 человек; на деле сошлось не более 200—250 рабочих 
(с одного завода пришла целая мастерская, в 40—45 человек). Плеханов, 
тогда молодой студент, произнес речь, было развернуто красное знамя, 
но тут подоспела полиция, и маленькая кучка революционеров была рас¬ 
сеяна. О сопротивлении, конечно, никто и не думал—да и не 200 человекам 
было низвергать царскую власть; первые рабочие революционеры не были 
так наивны, чтобы об этом думать. Восстание «миллионов рабочего люда» 
было еще далеко впереди. Но то, о чем революционеры-интеллигенты 
60-х годов только говорили (в «Молодой России») в руках петер¬ 
бургских рабочих следующего десятилетия стало делом: красное знамя 
социалистической республики было развернуто на улицах русской 
столицы. 

Революционные настроения среди рабочих были не только в Москве 
и Петербурге. В том же 1877 году харьковский губернатор докладывал 
царю, что «низший класс городского населения», «подкапываемый социаль¬ 
ными учениями» (губернатор хотел сказать «учением социализма), во многом 
утратил «прежнюю неприкосновенность религиозных верований и патриар¬ 
хальность семейных отношений». «Класс фабричных рабочих... требует 
усиленного надзора и не представляет залогов устойчивости против распро¬ 
странения новых учений,—писал губернатор. В среде этого населения 
революционная пропаганда встречает постоянное сочувствие, и в случае 
какого-либо движения в смысле перехода от теории к действию, класс 
харьковских рабочих, в огромном большинстве своем, не представит отпора 
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возмутителям. В этом отношении заслуживают особого внимания подслу¬ 
шанные агентом полиции в среде фабричного населения разговоры об 
обременительности податей, о неизвестности, куда и на что тратятся деньги, 
забираемые с народа, о бесконтрольности правительства и тому подобные 
суждения, неслыханные в простом народе еще несколько лет тому назад». 

Такие «суждения» были общи всем тогдашним революционерам—тут 
еще ничего нового не было. Но рабочие уже в 70-х годах умели внести в 
движение нечто новое, свое. 

С 1878 года стачечное движение в Петербурге разрослось особенно 
широко. Бастовал целый ряд фабрик и заводов *), особенно много шума 
наделала стачка на Новой Бумагопрядильне (той самой, что уже в 1870 году 
так напугала начальство), очень большой, особенно по тогдашнему времени, 
фабрике—с 2.000 рабочих. Это были все люди, недавно пришедшие из 
деревни, полу-крестьяне, мало сознательные: тем не менее и на этой фабрике 
был уже революционный кружок. Каков был уровень той массы, к которой 
этим революционерам приходилось обращаться, видно из заключительного 
акта забастовки: она кончилась тем, что бастовавшие ходили с прошением 
к «наследнику» — будущему императору Александру Александровичу. 
Ходили безрезультатно, конечно,—будущий Александр III не захотел 
вмешиваться в деликатный вопрос об отношении рабочих к их хозяевам: 
но все же нужно сказать, челобитчиков и не расстреляли, как это случилось 
позже, 9 января 1905 года, с другими такими же челобитчиками. Николай 
и тут сумел превзойти своего папашу. Но если забастовка не оказала 
видимого влияния на правительство (мы скоро увидим, что под шумок 
оно очень и очень учитывало требования рабочих), она не прошла даром 
для русского рабочего движения: под влиянием петербургской волны 
забастовок 1878—1879 г.г. возникает в России первая революционная 
пролетарская организация—Северно-русский рабочий союз. 

Политические объединения рабочих встречаются нам и ранее — одним 
из самых заметных был «Южно-Российский Союз Рабочих» в Одессе, 
Ростове и Керчи, в половине 1870-х годов. И уже в его целях и задачах 
мы встречаем кое-что новое. Союз ставил себе целью: «а) пропаганду идеи 
освобождения рабочих из под гнета капитала и привилегированных клас¬ 
сов и б) объединение рабочих южно-российского края для будущей борьбы 
с установившимся экономическим и политическим порядком». Союз, та¬ 
ким образом, соединял пропаганду и организацию—две стороны дела, 
которые у революционеров-народников стояли особняком. Пропагандой 
они занимались ради распространения своих идей, а организовывали они 


*) Всего за 1878—1880 годы историки рабочего движения насчитывают по России 
29 стачек, в которых участвовало 30—35 тысяч рабочих. 
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заговоры. Попыток организовать массы мы у них почти не встречаем, 
и это потому, что они, как мы знаем, приписывали массе стихийную 
революционную силу, которую надо только пробудить, а потом уже само 
пойдет. К заговору же они прибегали, только разочаровавшись в этой 
силе, и тогда масса становилась для них лишь запасным складом, откуда 
они черпали человеческие силы для заговора. Что орудием переворота 
должна стать организованная масса, это для 70-х годов было весьма све¬ 
жей мыслью, навеянной, несомненно, работой среди пролетариата, но 
вышла эта мысль из интеллигентской головы: устав написан дворянином 
Заславским (которого за участие в образовании союза сослали на ка¬ 
торгу). 

Северный Союз Русских Рабочих (1878 —1879 г.г.) ценен именно 
тем, что его программа и его устав вышли целиком из пролетарских 
кругов — при явно отрицательном к ним отношении тогдашней петербург¬ 
ской революционной интеллигенции. Основатель союза Степан Халтурин, 
из вятских крестьян, в свою очередь долгое время явно ирони¬ 
чески относился к работе этой интеллигенции, которая только «сроеге 
брата, чинарей (т. е. чиновников) жарит» и тем мешает рабочим органи¬ 
зоваться. «Чистая беда, —говорил Халтурин; только что наладится у нас 
дело— хлоп, шарахнула кого-нибудь интеллигенция, и опять провалы. 
Хоть немного бы дали вы нам укрепиться». Это вовсе не значило, что 
Халтурин был «мирным просветителем», хотя о просвещении он отнюдь 
не забывал; одной из главных его забот было собирание книг и распро¬ 
странение их между рабочими; между прочим, «Северному союзу» при¬ 
надлежит честь открытия первой в России библиотечной сети, по плану, 
о котором теперь так много говорят. Районные библиотечки «Союза» 
(само собою разумеется, нелегальные) обменивались книгами—какой не 
хватало в одном районе, доставляли из другого. Но эти просветительные 
заботы отнюдь не мешали Халтурину мечтать о революционном перево¬ 
роте. Только он представлял себе этот переворот не так, как рисовали 
себе его интеллигенты-народовольцы, в виде «стихийного взрыва» после 
какого-нибудь особенно эффектного террориствчеснсго акта, а в форме 
всеобщей забастовки, то есть в той именно форме, в какой переворот 
действительно, произошел в октябре месяце 1905 года. Халтурин в своих 
представлениях о революции шел на четверть столетия впереди своего 
времени. 

Но к еще большей чести Халтурина он прекрасно понимал, что для 
его времени, для 1870 года, всеобщая стачка была еще мечтой. И то, чего 
он действительно добивался в ближайшее время, была еще не всеобщая 
забастовка всех рабочих, а только объединение, организация наиболее 
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передового слоя. К этой цели и стремился «Северный Союз». Цели этой 
организации были политически-революционные: в этом была связь Халту¬ 
рина с революционно-интеллигентскими кругами, очень его ценившими. 
У этой же интеллигенции «Союз» взял и определение ближайшей задачи 
на другой день после переворота: «учреждение свободной народной феде¬ 
рации общин, основанной на полной политической равноправности, и с пол¬ 
ным внутренним самоуправлением на началах русского обычного права». 
Но это все, что осталось в программе союза от Бакунина. И к этой баку¬ 
нинской голове довольно плохо прилажен длинный хвост, всецело соста¬ 
вленный Халтуриным и его товарищами, ибо обо всем этом революционеры- 
интеллигенты не только не говорили, но и говорить считали неприличным. 
Тут были и «свобода слова, печати, права собраний и сходок», и замена 
армии народным вооружением, и отмена косвенных налогов и установление 
прямого сообразно доходу и наследству, и фабричное законодательство,— 
словом, в грубых чертах набросок того, что впоследствии у социал-демокра¬ 
тов получило название «программы-минимум». Для составления этого 
наброска Халтурин занимался делом, совершенно праздным в глазах 
тогдашней революционной интеллигенции—изучением европейских кон¬ 
ституций. Сам Халтурин, в свою очередь, считал праздным занятием споры 
о судьбах русской поземельной общины, которым усиленно предавалась 
тогда эта интеллигенция. «Неужели это действительно так важно?» спра¬ 
шивал он Плеханова. 

Но «Северному Союзу» пришлось испытать на себе и оборотную сто¬ 
рону массовой работы в условиях тогдашней России. Союз насчитывал своих 
членов еще только сотнями, а уже в его среду пробрались провокаторы, 
и через несколько месяцев после возникновения союза последовал провал. 
Халтурин не был им захвачен, он уцелел от арестов, но крушение любимого 
дела произвело на него огромное впечатление. Он пережил разочарование, 
очень похожее на разочарование, какое вынесли интеллигенты из своего 
«хождения» в народ. И, как и те, под влиянием этого разочарования он 
стал сам террористом. Ему принадлежит одно из крупнейших дел Народ¬ 
ной Воли—попытка взрыва Зимнего Дворца 5 февраля 1880 г. Благодаря 
своему «рабочему званию», он проник во дворец в качестве столяра и про¬ 
жил там несколько месяцев, по горстям нося к себе в комнату динамит, 
который он хранил в своей постели. Полиция кое-что пронюхала—и опа¬ 
сение, что все раскроется, заставило ускорить взрыв, когда, по мнению 
Халтурина, далеко не все еще было готово. Узнав, что Александр II остался 
цел, Халтурин заболел с горя, но это новое разочарование не заставило 
его оставить террора. Как террорист, он и погиб на виселице, в 1882 году, 
после убийства киевского прокурора Стрельникова—одной из главных 
Царских ищеек на юге России. 
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Но полиция могла сколько угодно задерживать образование рабочих 
организаций (после гибели «Северного союза» на юге возникла еще одна, 
анархистская, имевшая бурный, но очень кратковременный успех; ее, 
впрочем, трудно назвать «организацией»; главным средством борьбы для 
нее был фабричный террор), стихийное забастовочное движение полиция 
тем менее могла остановить, что обострившийся, после короткой пере¬ 
дышки (1878—1879 года, благодаря военным заказам, промышленный 
кризис давал фабрикантам возможность так прижимать рабочего, как это 
они не могли делать ранее даже в России. Сокращение производства под 
влиянием кризиса делало предпринимателя самодержцем над жизнью 
тысяч людей: «не хочешь работать на моих условиях—ступай, куда знаешь, 
у меня рабочих и так больше, чем нужно». Безработица, как всегда, шла 
вслед за кризисом. «Первым делом зайдешь на какой-нибудь завод, либо 
фабрику—всюду только и слышишь, что расчитывают», —писала «Рабочая 
Газета» народовольцев в конце 1880 года: «например, у Голубева, у Лесснера 
расчитали четвертую часть всех рабочих; у Путилова, у Нобеля, на Балтий¬ 
ском—третью часть; у Растеряева, на Патронном, у Петрова—половину; 
завод Берда совсем стал, а было в нем 1.500 рабочих. То же и на фабриках. 
Выходит значит, что и постоянным питерским рабочим некуда деться, а 
тут на несчастье неурожай нагнал из провинции немало рабочего люда. 
Как теперь поглядишь на все это, так тебе и видно станет, почему на неко¬ 
торых улицах проходу нет от нищих, почему полиция, хоть и высылает 
нищих тысячами из города, все же не может очистить улицу от них». 

Кризис захватил всю первую половину 1880-х годов, и за шесть лет 
(1881—1886) историки русского рабочего движения насчитывают 48 круп¬ 
ных стачек, в которых участвовало более 80.000 рабочих. Самой памятной 
из них осталась знаменитая «Морозовская стачка»—забастовка в январе 
1885 года на фабрике Тимофея Морозова в Орехове-Зуеве, фактически 
первый успех русского рабочего движения, как увидим ниже, хотя окон¬ 
чилась она кажущейся победой фабриканта. У Морозова, как и всюду, 
пользуясь кризисом, резко уменьшили заработную плату (сразу на 25%)— 
в то же время администрация фабрики получила от хозяина приказ так не¬ 
милосердно штрафовать рабочих, что из каждого рубля еще 25% оставалось 
в хозяйской кассе уже в виде штрафа. Штрафовали за все: за курение 
был положен штраф от 3 до 5 рублей, за один прогульный день вычитали 
3-дневный заработок и т. д. Для сдельной работы поставили такие условия, 
что, по признанию самого хозяина на суде, иной ткач зарабатывал не более 
2 р. 50 к. в месяц. Сверх того еще вычитали за все: и за баню, и за осве¬ 
щение каморок и за уголья для самовара; с обитателей каморок брали 
плату поголовно, так что за каждого ребенка в семье приходилось платить. 

При таких условиях забастовка должна была вспыхнуть стихийно, 
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сама собой—тем более, что у Т. Морозова, свирепого эксплоататора, рабочие, 
можно сказать, привыкли бастовать: первая забастовка у него на фабрике 
была еще в 1865 году. Но отличительной особенностью морозовской стачки 
1885 года было именно то, что она не была стихийной. Во главе ее стояли 
сознательные рабочие Мосеенок и Волков; первый был старым борцом 
петербургского рабочего движения конца 7С-х годов и за участие в петер¬ 
бургских стачках побывал в ссылке, в Восточной Сибири. Волков, как 
увидим ниже, сумел так осмысленно передать требования рабочих, что из 
волковской «тетради» кое что прямо перешло в русские фабричные законы 
1880 года. Стачка была проведена с большой выдержанностью и настой¬ 
чивостью, начавшие забастовку ткачи сумели «снять» с работы сначала 
ткачих, потом прядильщиков, потом красильщиков; все предприятие 
стало. Мосеенок и Волков уговаривали товарищей не делать никаких 
насилий, но раздражение пролетарской массы против администрации 
было слишком сильно, и квартиры главных подручных Морозова порядочно 
пострадали. Движение было настолько грозно, что владимирский губерна¬ 
тор вызвал на место два батальона пехоты и полк казаков (рабочих басто¬ 
вало до 8.000 человек). Но рабочие и перед лицом войска не пошли на 
условия фабриканта (Морозов начал сдаваться, увидав дружный натиск 
рабочих). 11 января (забастовка началась 7) они устроили шествие с крас¬ 
ным знаменем, а когда уполномоченные рабочих после этого были аресто¬ 
ваны, отбили их из под ареста. Только после ряда побоищ с казаками и 
пехотой и ареста 600 человек, геройское сопротивление стачечников было 
сломлено. Работы возобновились с 14 января, но к ним приступило только 
800 человек из 8.000. 

От таких событий слишком пахло рабочей революцией, чтобы прави¬ 
тельство Александра 111, вообще бравшее не столько храбростью, сколько 
хитростью, не забеспокоилось. В феврале того же 1885 года, т.-е. под не¬ 
посредственным впечатлением именно морозовской стачки, министерство 
внутренних дел писало министру финансов (который ведал тогда и фабрики; 
министерство торговли и промышленности открыто было гораздо позже 
этого времени): «Исследование местными властями причин стачек рабочих 
обнаружило, что они (стачки) грозили принять размер серьезных волнений 
и произошли, главным образом, вследствие отсутствия в нашем законодатель¬ 
стве общих постановлений, на основании коих могли бы определиться 
взаимные отношения фабрикантов и рабочих». Далее шли разговоры 
о вещах, хорошо нам знакомых: о «несоразмерно высоких штрафах», кот орые, 
«часто служили в руках фабрикантов способом искусственного понижения 
заработной платы» (тут только имени Тимофея Морозова не хватало), о 
«высоких ценах в фабричных лавках», и «недостатке точности при составле¬ 
нии условий» и т. д.—все отлично знакомое не только нам, но и царскому 
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правительству еще с 1870 года, как мы видели. Теперь, после волны заба¬ 
стовок конца 1870-х годов и начала 1880-х годов, бесправие рабочих начинало 
быть опасно для самого правительства; чтобы Александр III чувствовал 
себя безопасно на престоле, нужно было дать какие-то «права» рабочим. 

На путь фабричного законодательства правительство Александра III 
вступило еще в 1882 году, но первый шаі его был настолько робкий,что со 
стороны фабрикантов он ничего не встретил, кроме презрения. Законом 
1 июля этого года была ограничена эксплоатация малолетних на фабриках, 
и для надзора за исполнением закона учреждена была инспекция. Но, 
во-первых, закон решились ввести в действие только через два года, с 1 мая 
1884 г. Во-вторых, фабричному инспектору никакой власти дано не было, 
он мог только ездить, смотреть да составлять протоколы, из которых 
ничего не выходило (мы помним, что мировые судьи были на стороне фабри¬ 
кантов). Немудрено, что когда являлся инспектор, на иных фабриках 
ему небрежно отвечали, что ни о каком законе ничего не знают. А один 
московский фабрикант не стал даже слушать инспектора, прервав его 
словами: «Вы меня извините, господин, мне пора в город в амбар ехать, 
а вы расскажите свое какому-нибудь молодцу в конторе; они мне потом все 
передадут, будьте покойны». Страх за свою шкуру заставил Александра III 
и его министров подойти к фабрикантам смелее: впервые посягнули на отно¬ 
шения хозяев не к детям (там начальственную опеку можно было объяснить 
малолетством опекаемых), а к взрослым рабочим. Закон 3 июня 1885 года 
запретил ночную работу для женщин, а ровно год спустя охрана коснулась 
труда всех рабочих, всякого пола и возраста. Главная суть закона заклю¬ 
чалась в ограничении хозяйского произвола по части расплат, штрафов 
и т. д., т. е. того, на что неизменно жаловались рабочие при всякой заба¬ 
стовке, обращавшей на них внимание нача льства. Сравнивая отдельн ,іе 
статьи закона с требованиями морозовских рабочих в январе 1885 г., мы еще 
раз убеждаемся, как сильно эта стачка подействовала на начальство. Целый 
ряд требований целиком перешел в закон: расплата каждые две і дели, 
предупреждение о расчете за две недели, удовлетворение рабочего «особым 
вознаграждением» за неправильный и несвоевременный расчет, сокращение 
штрафов до такого размера, чтобы они никак не брали более 5% заработной 
платы (вместо 25%, практиковавшихся у Морозова), и т. д. 

Но если фабриканты в первую минуту и встревожились от похода 
на их «права», они скоро должны были успокоиться. Во-первых, инспектора 
были назначены в таком количестве (в Московской, например, губернии 
двое, инспектор с помощником, на 2.000 фабрик), что наблюдать за фабри¬ 
кантами всерьез они, разумеется, не могли. Затем над инспектором были 
поставлены фабричные присутствия, где были представлены фабриканты, 
а «рабочие, разумеется, отсутствовали» (точные слова инспектора Москов- 
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ской губернии Янжула), и где решающее значение имели голоса обер-полиц¬ 
мейстера и жандармского генерала. Еще спасибо, что последнему от мини¬ 
стерства внутренних дел (мы помним, что почин фабричного законодатель¬ 
ства Александра III принадлежал именно этому министерству) было пред¬ 
писано поддерживать рабочих,—так в лице жандарма фабричный инспектор 
находил кое-какую опору. Но зато скоро, с назначением министра финансов 
биржевика Вышнеградского, инспектора перестало поддерживать его 
собственное ведомство:Вышнеградский прямо обещал фабрикантам, что он 
превратит фабричных инспекторов в «становых приставов», т.-е. мелких 
полицейских чиновников, обязанных помогать хозяину смотреть на фабрике 
за «порядком». 

При этом положение рабочего по отношению к государству оставалось 
прежнее: рабочий попрежнему оставался бесправным, как и все подданные 
Александра III, попрежнему он лишен был права коалиции, не мог обра¬ 
зовывать союзов, попрежнему стачка оставалась преступлением, за которую 
по суду сажали в тюрьму, а в административном порядке ссылали в Сибирь. 
Даже скромное право иметь своих представителей, рабочих «старост», на 
чем настаивали, между прочим, забастовщики 80 годов—было «даровано» 
после того уже, как рабочее движение давно переросло подобные скромные 
требования: в 1880-х годах даже и об этом рабочие в России «не смели и ду¬ 
мать». Правительство Александра III обнаруживало крайне наивный 
«экономический материализм», воображая, что если оно чуть чуть (и то 
на бумаге) улучшило чисто материальное положение рабочего в самом 
узком понимании этого слова, то никакие «социальные учения» уже больше 
рабочего не соблазнят. Оно должно было очень скоро разочароваться: 
к началу 90-х годов стачечное движение не только не ослабело, а, наоборот, 
стало гораздо шире и ярче. 

К этому времени как раз в полной мере сказались последствия тамо¬ 
женной политики правительства. Огражденная чудовищными пошли¬ 
нами от иностранной конкуренции, наша промышленность обнару¬ 
жила чудовищную способность роста. В В 1885 году в России было 
выплавлено только 31 милл. пудов чугуна, в 1895 г. уже 87 миллионов, 
а в 1898 г. уже 136 миллионов. Потребление хлопка русскими 
фабриками составляло 8 милл. пудов в 1888 году и 17 милл. 
в 1898 г. В начале 1880-х годов старые петербургские металлические заводы 
не знали, что делать, и распускали рабочих, а с конца того же десятилетия 
была совсем икая картина. «До 1887 года на юге России работало только 
два железоделательных завода—Юза и Пастухова. С этого года заводы 
начинают расти, как грибы. За короткое время возник целый ряд чудовищ¬ 
ных чугуноплавильных заводов: Александровский, Каменский, Гдан- 
цевский, Дружковский, Петровский, Мариупольский, Донецко-Юрьев- 
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ский, Таганрогский и др. Число рабочих на чугуноплавильном заводе Юза 
было около 10 тыс., на прочих немного меньше. В 1899 году на юге было 
17 больших чугуноплавильных заводов с 29 действующими доменными 
печами и 12 вновь строящимися. Так изображает дело один современный 
наблюдатель. 

С прекращением кризиса прекратилась, конечно, и безработица. 
Но мы очень ошиблись бы, если бы вообразили, что предприниматели, 
начав снова «зарабатывать» хорошие деньги, сразу смягчились и подняли, 
по собственной доброте, заработную плату своих рабочих. Ничего подоб¬ 
ного. Заработная плата, правда, поднялась ко второй половине 1890 года 
значительно: на московской фабрике Цинделя средний годовой заработок 
рабочего мужчины в 1886 г. составлял 235 р., а в 1896 г.—270 р. (при пони¬ 
зившейся цене хлеба, т.-е., значит реальная, действительная заработная 
плата поднялась выше, чем номинальная; за то же количество рублей 
теперь можно было купить больше). На Юзовском заводе, Екатеринослав¬ 
ской губернии, наименьшая заработная плата (для чернорабочего) была 
в 1884—1885 гг. 40 коп. в день, а в 1897 г.—70 коп. Наибольшая плата 
в 80-х годах составляла 3 р. 70 к. в день, а в 1897 г.—6 рублей. Но этот 
успех был достигнут только благодаря чрезвычайно энергичной стачечной 
борьбе, которую вели рабочие в течение всего последнего десятилетия 
XIX века; если в начале 80-х годов за 5 лет можно было насчитать 80.000 за¬ 
бастовщиков, то в одном 1895 году бастовало 48.000 человек, а за 5 лет, 
1895—1899 года, их число достигло почти полумиллиона (434 тыс. человек). 


14. Революционное движение 70—90 годов. 

Несмотря на жестокую расправу правительства с революционерами 
Чернышевским и Михайловым, движение продолжалось и сосредоточи¬ 
валось главным образом среди учащейся молодежи в рядах тогдашнего 
студенчества. Тогдашнее студенчество было не такого состава, как 
теперешнее. Буржуазных сынков в нем было мало, ибо купцы 
еще не видели потребности отдавать детей в Университет, а дворянские 
дети еще предпочитали военную службу. Главную массу студенчества 
составляли дети второстепенного чиновничества, а самой дельной и работо¬ 
способной частью были семинаристы, дети сельских попов, дьяконов, 
иногда и дьячков, прошедшие духовную школу, семинарию, но вместо того, 
чтобы самим стать попами или дьяконами, повернувшие в Университет. 
Это была молодежь почти нищая,—многие семинаристы приходили в Москву 
держать экзамены пешком за сотни верст,—энергичная, трудолюбивая и 
сильно озлобленная. Боясь результатов собственных «реформ», боясь того, 
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что они чересчур демократизируют общество, смешают все сословия, прави¬ 
тельство Александра II искусственно старалось закрепить университет 
за привилегированными классами, не ниже среднего чиновничества; для 
этого оно повысило плату за учение и уменьшило число стипендий, которые 
прежде именно беднякам и давали возможность учиться. На этой почве 
начались в Москве, а особенно в Петербурге, студенческие беспорядки, 
кончившиеся арестами и ссылками. Это довершило образование в студен¬ 
ческой среде революционного настроения. 

Из студенческого кружка и вышла прокламация «Молодая Россия» 
Ее основной чертой, которая больше всего напугала современников, даже 
таких, как Герцен, было требование «немедленной революции, революции 
кровавой и неумолимой, революции, которая должна изменить радикально 
все, все без исключения основы современного общества и погубить сторон¬ 
ников нынешнего порядка». Прокламации заканчивалась восклицанием: 
«Да здравствует социальная и демократическая республика русская». 
Герцен утешал своих читателей, что, услыхав эти слова, русский народ 
и не подумает «схватиться за топор». Что через 50 лет народ схватится 
при этом лозунге за винтовки и пулемет и произведет со сторонниками 
«нынешнего порядка», т.-е. буржуазного строя, именно ту расправу, которой 
грозилась «Молодая Россия», этого Герцен не предвидел. Но, помимо 
пророческого предвещания формы будущего переворота и его цели, про¬ 
кламация любопытна еще тем, что она также правильно предугадывает 
и многие отдельные меры Р. С. Ф. С. Р. Так, «Молодая Россия» требует 
дарового обучения в школах ,:сех ступеней, полного и безусловного равно¬ 
правия женщин, социализации земли, уничтожения частной торговли, 
«этого узаконенного воровства», и заведения общественных лавок. Все 
это, вплоть до признания торговли противообщественной спекуляцией, 
угадано очень верно; о национализации промышленности прокламация 
не говорит, потому что ее авторы, по всей вероятности, разделяли общее 
тогда заблуждение, что у нас нет еще крупной капиталистической про¬ 
мышленности. Но вообще «Молодая Россия» во многом является замеча¬ 
тельным пророчеством, тем более замечательным, что ее авторам, повиди- 
мому, совершенно неизвестна была западно-европейская коммунистическая 
литература тех дней,—даже «Коммунистического манифеста» они не знали. 

Но из студенческого кружка вышло не только первое социально¬ 
революционное воззвание, из такого же кружка вышел и первый социально¬ 
революционный подвиг, первое дело русской революции в 60-х годах. 
После 14 декабря интеллигенция в России ни разу не бунтовала практически, 
весь ее бунт был на словах и на бумаге. Бунтовал крестьянин, на этом 
крестьянском бунте основывались надежды интеллигенции, но как она 
экономически жила трудом крестьянских рук, так и политически она рас- 
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считывала в борьбе с самодержавием на мужицкий топор. Революционное 
студенчество 60-х годов первое порвало с этой барской привычкой. Кружок, 
образовавшийся в Москве около Каракозова, сначала тоже ограничивался 
непосредственно социалистическими мечтаниями, о заведении общественных 
фабрик, мастерских и т. п. Но его вождь хотел какого-нибудь подлинного 
революционного дела. Как и Пестель, он понимал, что низвержение само¬ 
державия неотделимо от гибели самодержца. Только у Пестеля гибель 
Александра I и всех Романовых составляла часть обширного революцион¬ 
ного плана, который он надеялся выполнить с 40 тысячами солдат. Кара¬ 
козову же пришлось этой частью и ограничиться, так как у него, кроме 
пары собственных рук, никаких сил в распоряжении не было. 4 апреля 
1866 года он стрелял в Александра в Петербурге, в Летнем саду, но не¬ 
удачно: царь остался цел и невредим. Каракозов был, как говорили тогда, 
подвергнут пытке, осужден и казнен. 

Неудача покушения Каракозова дала роскошную пищу для царской 
демагогии. Каракозов был дворянин, а человек, хваставшийся, что он 
остановил руку «цареубийцы», и, во всяком случае, помогший арестовать 
Каракозова, был крестьянин. Сейчас же всюду затрубили, что господа 
в отместку за освобождение крестьян хотели убить царя, а освобожденный 
царем крестьянин его спас. Отовсюду посыпались приветственные адреса 
на все лады, восторгавшиеся «чудесным спасением». А под шум «народного 
негодования» начался неистовый белый террор. Людей стали арестовывать 
и ссылать такими массами, как не бывало со времен заговора декабристов. 
Свирепый вешатель Муравьев сделан был петербургским диктатором. 
То, что оставалось еще от мелкобуржуазного политического движения, было 
теперь добито; немногие журналы, еще не порвавшие с преданиями Черны¬ 
шевского, были запрещены; в ссылку отправились люди, не имевшие ничего 
общего не только с революционным социализмом, но и с «Великоруссом», 
люди просто порядочные, не кричавшие «ура», когда расстреливали и вешали 
поляков и не восторгавшиеся холопски каждой «реформой», милостиво 
подаренной своему народу Александром II. В числе этих людей был профес¬ 
сор военной академии полковник Лавров, тогда мирно занимавшийся 
философией и математикой. Ссылка его встряхнула, заставила задуматься 
над общественными вопросами и сделала мало-по-малу из мирного мате¬ 
матика самого влиятельного русского публициста после Чернышевского, 
крупнейшего представителя русского мелкобуржуазного социализма, ко¬ 
торый Лавров, можно сказать, создал, как целую стройную систему. Правда, 
так как Лаврову очень скоро пришлось перейти на положение Герцена, 
бежать за границу, его произведения в полном виде стали доступны широ¬ 
кому кругу читателя только после его смерти (в 1900 г.). Но, во первых, 
кружки передовой молодежи умели доставлять и нелегальную заграничную 
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литературу. А, во вторых, основные мысли Лаврова, насколько их можно 
было излагать «цензурно», сумел распространить последователь Лаврова, 
очень талантливый критик и публицист Михайловский. 

Первое свое произведение, однако, Лавров успел издать еще в России. 
Это были «Исторические письма», статьи, казавшиеся сухими, научными 
и теоретическими; так как при этом под ними не было подписи Лаврова, 
цензура их пропустила. Между тем молодежь читала их с жадностью, 
для нее они сделались своего рода евангелием. Чему же она научилась 
из этих писем? 

Всего легче это понять, сравнив «лавризм» с марксизмом. Для марк¬ 
систа в основе всей истории лежат, всю историю делают народные массы, 
трудящиеся массы, рабочие, крестьяне. Делают они историю своим физи¬ 
ческим, производительным трудом. Производительный труд и есть тот 
фундамент, на котором строится все остальное—государство, литература, 
наука, искусство и т. п. Оттого, как организовано производство, из чего 
и как сделан фундамент, зависит вся постройка: у феодального общества, 
в основе которого лежит мелкое производство, одна форма государства, 
одна наука, одно искусство; у промышленно-капиталистического общества— 
все это другое. Для Лаврова в основе лежит то, что думают не массы, а 
«критически мыслящие личности», т.-е. интеллигенция. История для него 
сама по себе никакого смысла не имеет. Смысл в нее вносит тот, кто ее 
изучает—сам историк. От того, какие цели он себе ставит, каков его идеал, 
зависит и его понимание истории. «Если мыслитель верит в настоящее 
или будущее реальное осуществление своего нравственного идеала, то 
вся история для него группируется около событий, подготовлявших это 
осуществление», говорит Лавров, 

Само собою разумеется, что если этот «мыслитель»—живой человек, 
а не сухая деревяшка, он не может ограничиться одним размышлением над 
историей, он постарается внести в нее свой идеал, т.-е. повлиять на ход 
истории. Вот как представляет себе Лавров это влияние: «Идеал зарождается 
в мозгу личности, потом переходит из этого мозга в мозги других личностей, 
разрастается качественно в увеличении умственного и нравственного до¬ 
стоинства этих личностей, количественно в увеличении их числа, и стано¬ 
вится общественной силой, когда э’.и личности сознают свое единомыслие 
и решатся на единодушное действие». Итак, ничюжное меньшинство делает 
историю. А массы, а большинство? Большинство было обречено на одно¬ 
образную, утомительную и непрерывную мирную работу для чужой пользы, 
не имея досуга для работы мысли, и потому оставалось неспособным для 
употребления своих громадных сил для завоевания себе права на развитие, 
на истинно-человеческую жизнь». 

Не массы делают историю—они лишь удобрение для истории. На 
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этом тучном удобрении вырастает урожай «критически мыслящих лично¬ 
стей». Но это удобрение живое, и «критически мыслящая личность» не 
может этого не сознавать. «Член небольшой группы меньшинства» должен 
себе сказать: «Каждое удобство жизни, которым я пользуюсь, каждая 
мысль, которую я имел досуг приобрести или выработать, куплена кровью, 
страданиями или трудом миллионов. Прошедшее я исправить не могу, 
и как ни дорого оплачено мое развитие, я от него отказаться не могу». 
«Зло надо исправить, насколько можно, а это можно сделать лишь в жизни. 
Зло надо зажить. Я сниму с себя ответственность за кровавую цену своего 
развития, если употреблю это самое развитие на то, чтобы уменьшить зло 
в настоящем и в будущем. Если я развитой человек, то я обязан это сде¬ 
лать». 

Такое понимание истории получило в нашей литературе название 
«народничества». На самом деле народу тут отводилось последнее место: 
он страдает, он трудится, а думают за него и спасают его «критически мысля¬ 
щие личности». Это понимание истории именно буржуазное, и от того 
буржуазного понимания истории, о котором мы говорили во введении 
к этой книжке, оно отличается лишь тем, что крупная предпринимательская 
буржуазия нагло пользуется трудом и страданиями масс, находя их совер¬ 
шенно «естественными», а «критически мыслящие личности» величает «смуть¬ 
янами» и «злонамеренными агитаторами», тогда как Лавров и народным 
массам и этим личностям сочувствует. Это показывает, что народничество 
есть учение, возникшее не среди класса предпринимателей, а среди класса, 
который чувствует на себе гнет предпринимателей, но от предприниматель¬ 
ского образа мыслей отказаться не может. Народничество есть обществен¬ 
ное мировоззрение мелкобуржуазной интеллигенции—мировоззрение «гра¬ 
мотея десятника», не позабывшего мужицкой избы, где он вырос, сознаю¬ 
щего свою вину и свой долг перед народом, но все-таки командующего этим 
народом и смотрящего на народ сверху вниз. 

Народническое мировоззрение окрашивает все революционное дви¬ 
жение семидесятых—восьмидесятых годов, а в девяностых оно становится 
основой программы одной из двух больших революционных партий— 
партии социалистов-революционеров. Понадобился октябрь 1917 года, 
чтобы все поняли, что социалисты-революционеры—тоже буржуазная пар¬ 
тия, несмотря на всю свою революционность. Но «Исторические письма» 
Лаврова сказали об этом давным давно. Вот отчего «народничество» так 
мало увлекало народ, рабочих и крестьян. А когда оно проникло, наконец, 
в деревню, то лучше всего понял его там кулак—сельский мелкий буржуа. 
Все это теперь ясно всем. Но когда вышли «Исторические письма», этого 
не понимал никто. Марксизма тогда в России не было и в помине. Социа¬ 
листами люди делались не потому, что им была ясна историческая неиз- 
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бежность социализма, а потому, что им было стыдно эксплоатировать чужой 
труд, делались под влиянием личного нравственного убеждения. Таким 
людям теория «критически мыслящих личностей» отлично объясняла все 
дело. 

Но если теории Лаврова легли в основу народнической программы 
на долгие годы, то тактика народнической революции была выработана 
не Лавровым. Последний, несмотря на то, что царское правительство 
нашло его достойным ссылки, запрещало его сочинения и т. д., был в жизни 
самым мирным и скромным кабинетным ученым. Революционная деятель¬ 
ность рисовалась ему в виде исключительно пропаганды. Критически 
мыслящие личности, плодящие путем поучения и примера другие крити¬ 
чески мыслящие личности, во все большем и большем числе, во все более 
широких кругах народной массы,—вот как понимал Лавров деятельность 
революционера. Под влиянием его книг и возникают понемногу в Петер¬ 
бурге и провинции кружки пропаганды, кружок Чайковского (недавнего 
главы архангельского «правительства»), кружок Долгушина и др. Про 
первый из них его настоящий вождь, знаменитый впоследствии анархист 
кн. Крапоткин, говорит, что «вначале этот кружок не имел в себе ничего 
революционного». Долгушинцы призывали «доказать, что мы искренни, 
что наша вера горяча и наш пример изменит лицо земли». Все это перед 
лицом той грубой действительности, какую представляла собою воцари¬ 
вшаяся после 1866 года реакция, похэдило больше на проповедь первых 
христиан перед лицом римской империи, нежели на революционное народ¬ 
ное движение. Революционной молодежи нужно было не эт», и если ее 
учителями в том, как надо понимать жизнь, были Лавров и Михайловский, 
то учителями того, что нужно делать, как действовать, были другие люди, 
прежде всего был Бакунин. 

Бакунин, в молодости артиллерийский офицер, ставший эмигрантом 
еще задолго до смерти Николая I (раньше Герцена), за границей бывший 
одним из вождей германской революции 1848 года, попавший затем в австрий¬ 
скую тюрьму и выданный Австрией России, где Николай посадил его в 
Шлиссельбург, а Александр II сослал в Сибирь, откуда Бакунину удалось 
бежать в 1861 г., некоторое время разделял надежды многих тогдашних 
интеллигентов, что в России свобода может притти «сверху». Расправа 
Александра II с поляками в 1863 году вылечила его от этих иллюзий. 
А участие в западно-европейском рабочем движении—преимущественно 
итальянском и швейцарском—окончательно вернуло его на путь революции, 
где он был уже в 1848 г. По натуре он был, впрочем, революционером всегда, 
какие бы иллюзии им ни владели. Бакунин был народник в более прямом 
смысле,чем Лавров: для него народ, народная масса была прямым источником 
революции. Народу не нужно никаких критически мыслящих личностей. 
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«Учить народ,—спрашивал Бакунин,—это было бы очень глупо. Народ 
и сам лучше нас знает, что ему надо. Напротив, мы должны у него научиться 
и понять тайны его жизни и силы,—тайны, немудреные, правда, но недо¬ 
стижимые для всех, живущих в так называемом образованном обществе. 

Итак, пропаганда не нужна, «не учить мы должны народ, а бунтовать». 
Но народ бунтовал всегда. Бунтовал плохо, врозь, бесплодно. Надо 
сделать так, чтобы бунты его удавались. Надо внести в беспорядочное 
бунтарство план, систему, «организацию». Тут критически мыслящие 
личности, только что выгнанные в дверь, возвращаются в окно. Кто же 
это будет организовать революцию? Разумеется, интеллигенты, «преданные, 
энергичные интеллигентные личности, в особенности искренние, не често¬ 
любивые и не тщеславные друзья народа, способные служить посредниками 
между революционной идеей и народными инстинктами». Эти личности, 
правда, должны составлять «не армию революции,—армией должен быть 
всегда народ,—а нечто вроде революционного главного штаба». Но ведь 
штаб управляет армией? Специалисты революции, профессиональные 
революционеры и должны были дать «командный состав» революционного 
народа. Откуда возьмутся эти специалисты? В Западной Европе они суще¬ 
ствовали уже целыми поколениями, главным образом, в итальянских, 
отчасти и французских тайных обществах. В России Бакунин больше 
всего расчитывал на «грамотный мир беспардонных юношей», т.-е., попросту 
говоря, на студенчество. И в этом он оказался совершенно прав. 

Студенчество продолжало волноваться и после 1866 г.; материальные 
условия его существования нисколько не изменились. Что ни год, то 
происходили «университетские беспорядки» из-за устройства общественной 
кухмистерской, библиотеки, кассы взаимопомощи и т. п. Но революцион¬ 
ные центры, подобные каракозовскому кружку, образовывались среди 
всеобщей запуганности и разброда с большим трудом. Наиболее энергич¬ 
ная часть молодежи уезжала за границу, где дышалось легче, иные и 
йоневоле, например, женщины, которых не пускали в русские университеты. 
Здесь, в Швейцарии, в Цюрихе, Берне, потом в Женеве они не только 
находили свободно лавристскую и бакунинскую литературу, но могли 
вступать и в непосредственное общение с вождями, слушать лекции Лаврова, 
бывать на собраниях, где говорил Бакунин. Между «лавристами» и «баку¬ 
нистами» происходили ожесточенные споры, раз дошедшие до рукопашной, 
и побеждали, видимо, бакунисты. Воздух тогдашней Европы был насыщен 
революцией. 

Рабочее движение 60-х годов, послужившее почвой для первого 
Интернационала, внушало огромные надежды. Во Франции «вторая импе¬ 
рия» трещала по всем швам. Наполеон III шел на уступки, но они никого 
уже не удовлетворяли. Земля везде тряслась, чувствовалось приближение 
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чего-то огромного. События принимали оборот, несколько напоминающий 
1914 г. и следующие годы, только в меньших гораздо размерах. Летом 
1870 г. дело дошло до войны между Францией и Пруссией,—войны, начатой 
под разными предлогами, но ведшейся в сущности из-за того самого Саар¬ 
ского угольного бассейна, о котором все теперь знают благодаря версаль¬ 
скому миру. Ни старая промышленность Франции, ни только что начавшая 
развиваться молодая промышленность Германии не могли обойтись без 
Саарского угля. Франция была разбита, сам Наполеон III попал в плен 
к немцам. Париж был осажден и взят, и среди парижского населения, 
истомленного голодом и лишениями, озлобленного подлою жадностью 
буржуазии, которая начала вымогать с бедняков просроченные долги, 
квартирную плату и т. д., едва замолкли выстрелы—вспыхнуло восстание, 
годовщину которого мы все теперь празднуем (18 марта 1871 г.). Парижская 
Коммуна прожила только два месяца, но эти два месяца управления подлин¬ 
ного народа, рабочих, ремесленников, мелкой интеллигенции, после слишком 
двадцатипятилетней (с 1848 г.) диктатуры буржуазии, была настоящей 
весной европейского революционного движения. 

На русскую революционную молодежь 70-х годов Парижская Коммуна 
произвела неизгладимое впечатление. Она, эта молодежь, считала себя 
прямыми наследниками борцов парижских баррикад. «Мы работаем на 
своей родине для той же великой цели, для достижения которой погибло 
в 1871 г., на баррикадах Парижа, столько ваших братьев, сестер, отцов, 
сыновей, дочерей и друзей»,—читаем мы в адресе, посланном в 1878 году 
от имени одесских рабочих рабочим французским. «Вы правы были, когда 
в 1871 г. вы говорили, что сражаетесь за все человечество». Что парижская 
революция была разбита, нисколько не пугало: чудовища капитализма 
сразу не повалишь. Притом революция должна была победить не на Западе 
Европы, а именно в России: на этот счет у Бакунина давно уже было готово 
объяснение. Рабочие Европы, по его мнению, слишком обуржуазились, 
благодаря хорошему заработку и кое-какому образованию: здесь «рабочий 
люд отличается от буржуазного люда только положением, отнюдь не напра¬ 
влением». Что направление определяется именно положением, что рабочий 
класс делают революционным именно объективные условия его существо¬ 
вания, этого Бакунин, как и все мелкобуржуазные социалисты, не видел. 
Для него, наоборот, русский крестьянин, нищий, темный и невежественный, 
является прирожденным революционером, прирожденным социалистом. 
Он бунтует постоянно; выражением этого мужицкого бунта служит разбой, 
который нужно только уметь использовать для революции». Когда оба 
бунта, разбойничий и крестьянский, сливаются, порождается народная 
революция. Таковы были движения Стеньки Разина и Пугачева». 

Надежды на возобновление разинщины и пугачевщины и двинули 
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«в народ» массы молодежи, которая накоплялась мало-по-малу в универси¬ 
тетских городах и которой не сиделось в пропагандистских кружках. Это 
огромное, по своему времени, движение «в народ», охватившее тысячи 
молодых людей, было началом нового революционного подъема, отделенного 
шести-семилетним промежутком от крушения каракозовщины и достигшего 
своего расцвета в «Земле и Воле» и в «Народной Воле»,—двух революцион¬ 
ных обществах конца 70-х годов. Во главе шли непосредственные ученики 
Бакунина, как раз к этому времени вернувшиеся из-за границы: правитель¬ 
ство запретило им учиться в Швейцарии, и, насильственно возвратив их 
на родину, тем самым усилило, разумеется, кадры пропагандистов и «бун¬ 
тарей». 

Бунтарское движение было направлено непосредственно не против 
правительства, а против буржуазного строя вообще, причем, нет надоб¬ 
ности говорить, строй этот представлялся молодым революционерам не более 
ясно, нежели Бакунину рабочее движение. Под буржуазией разумелись 
вообще «эксплоататоры»—всяческое начальство и всяческие хозяева. Пред¬ 
ставление о социальных врагах революции, как их тогда мыслили, хорошо 
отразилось в известной песне—«Отречемся от старого мира» (возникшей 
как раз в конце того периода), где в одну кучу свалены и «царь-вампир», 
и дворяне и богатые купцы. Все это «злодеи проклятые». Политикой 
в собственном смысле эта молодежь занималась менее всего—возможные 
политические результаты революции, конституции, парламент и т. п. 
признавались ею делом прямо вредным. Это ведь приближало Россию 
к буржуазной Европе, а та была мало революционна, как мы видели, именно 
вследствие своей буржуазности. 

«Бунтари» бредили примерами Разина и-Пугачева, даже направлялись 
нарочно в те места, где разразилась разинщина и пугачевщина, но рево¬ 
люция, которую они несли в народ, очень отличалась от этих народных 
революций старого времени. Те были очень узкие по своим задачам, но 
именно благодаря этой узости очень определенные: они, в особенности 
пугачевщина, были направлены к одной цели, истреблению помещика. 
«Бунтари» не сделали ни одной попытки направить движение против какого- 
нибудь определенного врага. Они толковали о несправедливости буржуаз¬ 
ного строя вообще, о жадности и жестокости эксплоататоров; народ слушал 
их с интересом, но ждал, что дальше. Что нужно делать? На это «бунтари» 
не давали определенного ответа. Они все ждали «стихийного» движения, 
не понимая того, что «стихийными», т. е. слепыми, бессознательными, 
как стихия, как вода, как огонь, как ветер, прозвала народные революции 
буржуазия, чтобы их опорочить. На самом деле, именно народные движения 
никогда не бывают слепыми, народу нужен ясный, отчетливый, хорошо ими 
понимаемый лозунг. Такого лозунга «бунтари» не сумели найти. Лозунг 
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«земля и воля» мало трогал крестьянина, так как ему казалось, что волю 
ему в 1861 г. все таки дали. А землю можно было отнять только у помещика, 
но напасть на помещиков «бунтари» не решались призвать народ. Не реша¬ 
лись потому, что они сами были слишком близки к этому классу: многие 
из него вышли, другие находили себе убежище в усадьбах либеральных 
помещиков, и все возлагали на «либералов» смутные надежды, хотя всячески 
презирали либералов за их нереволюционность. 

При таких условиях проповедь «бунтарей» не дала бы больших послед¬ 
ствий, даже если бы время было выбрано для нее более благоприятное. 
На самом деле, теперь даже и пугачевщина не сумела бы раскачать кресть¬ 
янство, потому что положение крестьянства в эти годы не ухудшилось, 
а напротив улучшилось. Как ни был ограблен крестьянин при «освобо¬ 
ждении», снятие с него барщины очень отразилось на производительности 
его труда: производство зерна на душу населения в черноземных губерниях 
увеличилось более, чем в полтора раза (с 2 четвертей до 3’*/2) для губерний 
степных и поволжских (куда именно и ходили бунтари, влекомые воспо¬ 
минаниями о Разине и Пугачеве), и даже на выпаханном черноземе Рязан¬ 
ской, Тамбовской и тому подобных губерний до начала 80-х годов произво¬ 
дительность земледельческого труда продолжала увеличиваться. А обида, 
причиненная крестьянам 19 февраля, начала уже забываться, да как раз 
в многоземельных восточных губерниях, где ждали пугачевщины, была 
и менее чувствительна. Прямым воззванием к нападению на помещиков 
и кулаков, вероятно, удалось бы вызвать местные бунты; «бунтарям» не 
удалось вызвать ни одного, но не было никакой вероятности, чтобы в 70-х го¬ 
дах эти бунты слились во всероссийскую революцию. 

Дав ничтожные результаты в той массе, которая состояла будто бы 
из «прирожденных социалистов», «революционеров по природе», хождение 
в народ дало совершенно неожиданный результат, вызвав брожение среди 
буржуазной интеллигенции. «Хождение в народ» кончилось массовыми 
арестами и такими грандиозными судебными процессами, каких еще никогда 
не бывало в России. По самому громкому из них на скамье подсумимых 
явилось сразу 193 человека. Если бы это было 193 рабочих или крестьянина, 
на это еще, может быть, не обратили внимание, народ ведь всегда ходит 
кучами. Но 193 молодых людей, представляющих собою цвет тогдашней 
молодой интеллигенции, у каждого из которых было товарищи, почитатели, 
родные, знакомые, это должно было всколыхнуть сверху до низу все образо¬ 
ванное общество. А это был не один такой процесс: в Москве был процесс 50, 
были и другие. Вдобавок, начальство, наивно убежденное, что интеллигенция 
после 1863—1866 годов окончательно запугана, устроило эти процессы 
публично, надеясь сразу и щегольнуть своим беспристрастием и еще раз 
пугнутъ буржуазию теориями «бунтарей». Но оно должно было очень скоро 
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убедиться, что общественное мнение этой буржуазии именно на стороне 
«бунтарей», а отнюдь не на стороне начальства. 

Промышленный капитализм в 1861 году, как мы помним, не одержал 
полней победы: он должен был пойти на компромисс, на соглашение с кре¬ 
постническим государством. Он не получил вполне свободного рабочего, 
не получил полной свободы и для себя. Организация государства, в том 
числе организация всего государственного хозяйства, оставалась в руках 
чиновничества—создания и верного друга и союзника торгового капитала. 
В первую минуту, особенно под влиянием 1863 и 1866 годов промышленный 
капитал мирился и, не бунтуя, принялся за накопление. Ему все-таки 
было теперь куда расти—николаевская стена была пробита. Но «великие 
реформы» были очень узкой одеждой, сшитой отнюдь не «на рост», и буржуаз¬ 
ное общество скоро снова почувствовало себя тесно. В нем начало распро¬ 
страняться глухое неудовольствие, и когда пред ним, изможденные тюрьмой, 
(некоторые просидели по 4 года) появились люди в сущности безобидные, 
несмотря на свои страшные слова, виноватые в сущности лишь в том, что 
они, не стесняясь, ругали начальство, буржуазное общество с сочувствием 
смотрело на них, и не без злорадства на начальство. Что, мол, допрыгались? 

Этот поворот в настроении «общества» начальство давно смутно пред¬ 
чувствовало. Как оно понимало в свое время, что обманывает крестьянина, 
так догадывалось оно, что промышленная буржуазия и тесно с нею связанная 
интеллигенция не удовлетворятся полууступками «великих реформ». 

Для революционного движения, прерванного войной, нашлась почва, 
благоприятней которой трудно, казалось, представить—но совсем не та, 
на которую оно расчитывало. Мелкобуржуазный социализм надеялся 
поднять крестьянство—оно не шелохнулось. Но правительство стало 
травить социалистов, и это приобрело социалистам сочувствие буржуазии, 
той самой буржуазии, которую социалисты походя ругали. Это было так 
неожиданно, вкушало такие новые надежды, но и в то же время требовало 
перестройки всего фронта. 

Перестройка требовалась тем более, что народнический социализм 
был в тупике. Теперь, когда полиция насторожилась и в тысячу глаз 
выслеживала «злоумышленников», итти дальше прежним путем пропаганды 
было невозможно. Нужно было или сложить руки или придумать какие-то 
новые способы действия. Способы эти подсказывались общим мировоз¬ 
зрением «бунтарей». Если революции делали «критически мыслящие 
личности», то, очевидно, и сила реакции, сила правительства держалась 
тоже на личностях, только иного свойства. 

И если критически мыслящие личности нужно было всячески размно¬ 
жать, число реакционных личностей нужно было уменьшать—нужно 
было их истреблять, по возможности. Перемена тактики у «бунтарей» 




206 


Отдел П 


и выразилась в переходе от пропаганды к террору—к истреблению отдель¬ 
ных членов правительства, и, прежде всего, его главы—Александра II. 

Буржуазная литература, которая и сочувствовала «бунтарям» и в то 
же время до смерти боялась всего революционного, изображала обыкновенно 
дело так, что террором «бунтари» занялись под влиянием полицейских 
преследований,—так сказать, полиция «довела» их до того, что они стали 
стрелять в губернаторов и устраивать подкопы под царские поезда и дворцы. 
Это объяснение очень естественно для буржуазии, которая смотрит на рево¬ 
люцию, как на какую-то болезнь, как на какое-то повальное сумасшествие, 
и хочет себе объяснить: отчего же это люди сошли с ума? Нам не приходится 
задавать себе этого вопроса, революционный метод борьбы мы считаем 
совершенно нормальным (естественным), и нам нужно только объяснить, 
почему же люди выбрали именно тот, а не другой революционный метод. 
Это объяснение дали сами «бунтари» на том своем съезде, где они решили 
перейти к террору (в Липецке, летом 1879 года). Партия должна сделать 
все, что может,—говорил на этом съезде вождь нового направления «бунта¬ 
рей», Желябов,—если у нее есть силы свергнуть деспота посредством вос¬ 
стания, она должна это сделать, если у нее хватает силы только наказать 
его лично, она должна это сделать, если у нее не хватило сил и на это, она 
обязана хоть громко протестовать. Но сил хватит без сомнения, и силы 
будут расти тем скорее, чем решительнее мы будем пейстговать. 

Итак, к террору «бунтари» перешли тогда, когда убедились в невоз¬ 
можности поднять массовое народное восстание. Тот.же Желябов в другой 
раз, в частном разговоре, выразил эту мысль еще так: «история движется 
ужасно тихо, надо ее подталкивать, иначе вырождение нации наступит 
раньше, чем опомнятся либералы и возьмутся за дело». Из этого видно, 
между прочим, что «народники» считали либералов способными что-то 
сделать. Только по трусости либералы не решались выступить. Что бур¬ 
жуазия по своему классовому положению не может выступить в пользу 
народной массы, что «вырождение нации» и есть результат буржуазной 
эксплоатации, что, словом, революцию нужно делать и против буржуазии, 
а не только против царя, этого народники упорно не хотели понять, хотя 
Михайловский и пытался объяснить им это. Террором надеялись раскачать 
буржуазию, вывести ее из состояния трусливого оцепенения, а правитель¬ 
ство надеялись довести до такого оцепенения. И в том и в другом ошиблись. 

Внешняя история террористического периода народнической рево¬ 
люции была такова. В 1878 году образовалось из остатков, уцелевших 
от преследования бунтарских кружков, общество «Земли и Воли». Уже 
образование тайного общества было уступкой новым условиям—прежде 
«бунтари» считали совершенно несоциалистическим образование большой 
заговорщической организации: они должны были действовать в одиночку, 
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или небольшими «общинами». Но «Земля и Воля» еще не стала определенно 
на террористический путь: большинство в ней составляли «деревенщики», 
которые продолжали стоять за агитацию в' народных массах, но только 
по иному, не путем «хождения в народ», а путем поселения в народе, с целью 
длительной планомерной революционной обработки одной какой-нибудь 
местности. Из поселений опять ничего не выходило, а террор напрашивался 
сам собой: уже в апреле 1879 года «Земле и Воле» приходилось решать 
вопрос о покушении на Александра II, причем сторонники покушения, не 
скрываясь, заявляли, что оно будет произведено, выскажется за него боль¬ 
шинство или нет. «Деревенщики» были так возмущены, что послушались 
голоса «надо донести». Но доносить на товарищей никто конечно не пошел, 
покушение на Александра было совершено (Соловьевым) и не удалось, 
а в «Листке Земли и Воли» стали прямо проводиться террористические 
идеи. Летом того же года состоялся упоминавшийся нами съезд, причем 
террористы собрались сначала отдельно, в Липецке, и, столкозавшись там, 
приехали на общепартийный съезд в Воронеж. После воронежского съезда 
партия «Земли и Воли» распалась: «деревенщики» образовали партию 
«Черного Передела» (т.-е. общего передела всех земель—лозунг, понятный 
крестьянству был, наконец, найден), а террористы партию «Народной 
Воли», открыто порвавшую с народническими традициями. «Народная 
Воля» не восставала против буржуазии и эксплоатации вообще, а ставила 
себе определенную задачу—путем заговора добиться политического пере¬ 
ворота, низвержения царской власти и созыва учредительного собрания. 

Центром заговора был' «Исполнительный Комитет партии Народной 
Воли», составившийся из нескольких десятков наиболее решительных 
террористов. Задачу личной, так сказать, борьбы с властью Исполнитель¬ 
ный Комитет взял непосредственно на себя, постановлением 26 августа 
1879 г. решив «все силы (террора) сосредоточить на одном лице государя». 
Исполнение этого смертного приговора Александру II и наполнила собою 
всю работу «комитета» до 1 марта 1881 года. Александр, нужно сказать, 
сделал все, чтобы оправдать в глазах всякого разумного человека такой 
приговор. На «бунтарское» движение этот достойный сын Николая Палкина 
умел ответить только самым беспощадным преследованием. Цари, обык¬ 
новенно, «миловали» осужденных—даже Николай «помиловал» декабри¬ 
стов и петрашевцев—мы помним, как Александр превзошел отца: он увеличил 
наказания осужденным по делу 193. Прежде ссылали просто в Сибирь— 
он стал ссылать в самые глухие, почти необитаемые углы Сибири, где только 
привычные дикари-инородцы могли жить, а горожан-интеллигентов ждало 
верное вымирание. А на террористические покушения он ответил полевым 
судом. Стали вешать так, как не вешал и Николай: с августа 1878 года 
по декабрь 1879 года было казнено 17 человек. Вешали безо всяких серьез- 
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ных доказательств, по простому подозрению, на основании найденной при 
обыске террористической прокламации, например. Сочувствие интеллиген¬ 
ции и отчасти даже буржуазии было теперь еще больше на стороне револю¬ 
ционеров, чем во время больших процессов. А на ряд покушений против 
Александра общество смотрело с любопытством, как на травлю какого- 
нибудь зверя. От прежней—в 60-х годах—его популярности теперь уже 
ничего почти не оставалось. 

Но травля, хотя бы и коронованного зверя, еще не революция. Это 
прекрасно понимал вождь народовольцев Желябов. То была самая крупная 
личность всей народнической революции. Сын крепостного крестьянина 
хорошо помнивший крепостное право—«воля» пришла, когда Желябову 
было 11 лет,—потом нищий-студент, женитьбой вошедший в богатую бур¬ 
жуазную семью, Желябов в своем лице соединял все элементы движения: 
народную массу, интеллигенцию и буржуазию. Народник он был, с самого 
начала, посредственный, в период «движения в народ» большой роли не 
играл, хотя по делу 193 был привлечен. Но как организатор заговора, 
он сразу стал на первое место. Его деятельность, как члена Исполнительного 
Комитета, всего лучше можно охарактеризовать словами его врагов, жандар¬ 
мов: «он поступал во всем, как учитель, и рассматривал свои обязанности, 
как призвание, а свою деятельность, как святой долг», писал о Желябове 
один жандармский генерал. «Он безусловно требовал, чтобы каждый 
разделял его точку зрения. Когда во время подготовительных работ для 
Александровского покушения *), один из заговорщиков заснул, утомленный 
ночной работой рытья мины, Желябов собирался убить его из револьвера; 
он его рассматривал, как провинившегося часового... Имя великого орга¬ 
низатора стало популярным: то был страшный Желябов, великий органи¬ 
затор новых покушений в местностях и условиях самых разнообразных и 
неслыханных. Он обладал удивительной силой деятельности и не принадле¬ 
жал к числу дрожащих и молчащих... На следствии и суде он выказал 
наибольшее присутствие духа и покойное рассудительное хладнокровие; 
он входил в малейшие детали и вступал в спор с судьями и прокурором; 
в тюрьме он чувствовал себя в нормальном состоянии и моментами проявлял 
веселость». 

Один из самых замечательных русских заговорщиков—в этом отно¬ 
шении рядом с Желябовым можно поставить, в прошлом, только Пестеля— 
Желябов был, однако, гораздо больше, чем просто заговорщик. Он при¬ 
давал рабочему движению такое значение, как очень немногие народники. 
В России стачка есть факт политический, говорил Желябов. Его постоянно 
можно было видеть в рабочих кружках. Он основал «Рабочую Газету» 
и составил вместе с некоторыми товарищами программу рабочих членов 
партии «Народной Воли». В этой программе определенно говорилось 


*) Под Александровском хотели взорвать царский иоезд. 
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о будущем республиканском строе России («царская власть в России 
заменяется народоправлением»), чего вообще народовольцы избегали, 
не желая отпугивать буржуазных либералов, провозглашалась национа¬ 
лизация земли («вся земля переходит в руки рабочего народа и считается 
«народной собственностью»). Другой силой, на которую Желябов надеялся 
опереться, было войско, с которым он пытался заводить связи через офи¬ 
церов. Тут уже было не без надежды на буржуазию, в других случаях 
эта надежда проглядывала еще резче. Желябов советовал не писать об 
аграрном вопросе, чтобы не отпугнуть либеральных помещиков, «левых 
земцев». Приглядевшись к программе рабочих народовольцев, мы и там 
найдем то же самое. Классовые противоречия затушевываются, рабочим 
внушается надежда на «поддержку» в отдельных лицах из других сословий, 
в людях образованных, которым также хотелось бы, чтобы жилось свободнее 
и лучше»; «рабочий народ не должен отвергать этих людей: выгодно добиться 
расширения свободы рука об руку с ними». 

Промежуточное положение народнической интеллигенции между 
буржуазией и народными массами портило, таким образом, всю ее тактику. 
Воззвать прямо, открыто к массам против всего старого строя, бросить эту 
массу на помещика и купца народовольцы не могли и не умели, как не 
умели они представить себе политического переворота без участия «либе¬ 
ралов», без содействия буржуазии. Отнюдь не желая быть только пугалом, 
при помощи которого буржуазия может застращать царя до того, что он 
«даст конституцию», народовольцы на деле дальше этой роли пугала пойти 
не могли. В довершение всего оказывалось, что л пугала-то не так уж 
боятся. Целый ряд покушений на Александра (самым крупным был взрыв 
Зимнего Дворца, 5 февраля 1880 г., устроенный рабочим Халтуриным, 
о котором нам еще придется говорить, как о создателе одной из первых 
в России рабочих организаций) кончился неудачей—царь не получил ни 
царапины. Он осмелел и принялся за свою любимую методу, за демагогию. 
Поставленный им во главе борьбы с «крамолой» Лорис-Меликов, вешавший 
так беспощадно, как еще никто, начал в то же время заигрывать с «обра¬ 
зованным обществом», сменил непопулярного министра просвещения Тол¬ 
стого, отпустил на свободу нескольких человек, которых полиция держала 
зря, подавал даже смутную надежду на какую-то «конституцию». Никакой 
конституции Александр, конечно, давать и не думал, если бы даже Лорис- 
Меликов серьезно мечтал о чем-нибудь подобном. Но «образованное обще¬ 
ство» поймалось на удочку и ждало с разинутым ртом. 

Не находя опоры внизу, видя измену «либералов», народовольцы 
напрягли последние силы. Желябов в последний раз показал свои гениаль¬ 
ные организаторские способности. Александр был обложен со всех сторон— 
на одной улице его ждала бомба, на другой—мина. Но царю как будто еще 
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раз повезло. 28 февраля 1881 года он записал в своем дневнике, что на¬ 
кануне арестованы трое самых важных, повидимому, заговорщиков, «в том 
числе Желябов». И он знал это имя. Вероятно, он считал себя теперь в пол¬ 
ной безопасности. Но заговор настолько созрел, что мог итти и без вождя. 
Страница дневника, помеченная 1 марта, осталась пустой: вечером этого 
дня царствовал уже Александр III. 

Параллельно с этим движением развивалось и революционное 
движение среди рабочего класса. В первой половине 70-х годов были 
отдельные рабочие - революционеры и отдельные революционные рабочие 
кружки; во второй половине этого десятилетия были уже рабочие орга¬ 
низации, ставившие себе политические задачи. В 90-х годах кружки 
кишели во всех промышленных центрах России, а организации складыва¬ 
лись в политическую партию пролетариата. Об образовании этой партии 
придется подробнее говорить по поводу подготовки первой рабочей рево¬ 
люции в России, 1905—1907 г.г. Но очерк рабочего движения до 
этого момента был бы не полон, если бы не сказали, что к 90-м годам 
рабочий класс не только вел борьбу во много раз более энергично, 
чем раньше, но и что он мог вести ее теперь не вслепую, а вполне 
сознательно: к 90-м годам у нас уже была выработана и разработана 
теория классовой борьбы пролетариата, существовал русский марксизм. 

Имя Маркса давно и хорошо было знакомо в России. І-й том «Капи¬ 
тала» был переведен на русский язык раньше, чем на какой-нибудь другой. 
Многие революционеры-народовольцы знали Маркса лично, переписывались 
с ним; но его идеи, ими очень ценившиеся и уважавшиеся, были для них 
чистой «теорией», т.-е. чем-то таким, что к русской действительности не 
приложимо, к нам, русским, отношения не имеет. В самом деле, ведь у 
нас нет капитализма. У нас социализм пойдет не от фабрики, а от сельской 
общины. И народники повторяли это так настойчиво, что сам Маркс на 
минуту поколебался, и если не признал, что из русской общины выйдет 
социализм (как уверяли народники, пристрастно толкуя одно письмо 
Маркса), то все же недостаточно решительно высказал свое осуждение 
этой нелепости. Правда, что русской общины Маркс совсем не знал иначе, 
как в изображении народников, а тут она походила на что угодно, только 
не на действительную русскую общину. 

Меж тем, народническое движение попало в совершенный тупик. 
До середины 80-х годов оно все надежды возлагало на крестьянина—тот 
их не оправдал. Переход к террору, в сущности, предполагал надежды на 
буржуазию, которая должна была поддерживать террористов. Но буржуа¬ 
зия попряталась в кусты почти поголовно после 1 марта. Никакого обще¬ 
ственного класса, способного поддержать революцию, народники, с их точки 
зрения, больше не видели. Правда, Халтурина и его товарищей нельзя 
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было не видеть, но что из этого? Капитализма в России нет, пролетариата 
быть не может; что может дать революции рабочий? 

Очевидно, что нужно было взять быка за рога и пересмотреть вопрос— 
действительно ли в России капитализма нет и пролетариата быть не может? 
Смелым человеком, который взялся за этот краеугольный камень народни¬ 
чества и попробовал его перевернуть, был Георгий Валентинович Плеханов 
(1857—1918). 

Знакомый нам оратор на Казанской площади 6 декабря 1876 года, 
потом редактор органа революционного народничества—«Земля и Воля», 
Плеханов не пошел за террористическим меньшинством землевольцев, 
и после воронежского съезда организовал «Черный Передел». Пропаган¬ 
дист уже тогда был в нем сильнее революционера-бойца, позже, во время 
революции 1905 года, это обнаружилось еще ярче. Но пропагандист Пле¬ 
ханов был исключительной силы—это был самый умный, самый образо¬ 
ванный и самый талантливый русский публицист конца XIX века. Неудача 
«Черного Передела»—пропаганда которого среди крестьянства имела еще 
меньше успеха, нежели «хождение в народ» десятью годами раньше— 
привела к тому, что Плеханов уехал за границу. Здесь он лицом к лицу 
увидал европейское рабочее движение. Вот она где та масса, на которую 
может опереться политическая революция. Но, говорят, у нас ничего 
подобного нет и быть не может. Так ли это? Воспоминания—Плеханов 
был один из самых деятельных работников среди петербургского проле¬ 
тариата середины 70-х годов—подсказывали как будто иное. И уже тогда, 
как он сам рассказывает в своих воспоминаниях о петербургском рабочем 
движении, у него зародились сомнения насчет общины. Близкое знакомство 
с .марксистской литературой в подлиннике, на месте, еще больше укрепило 
эти сомнения. Плеханов собрал весь статистический материал, какой был 
тогда, подошел к нему с настоящим, научным марксистским методом—и 
пришел к убеждению, что «капитализм может стать и становится полно¬ 
властным хозяином России». Подверг такому же обследованию общину— 
и нашел, что «надеяться на ее дальнейшее самостоятельное развитие так же 
странно, как странно надеяться на долговечность и дальнейшее размно¬ 
жение вытащенной на берег рыбы. Дело не в том, на какой крюк насажена 
рыба, а в том, приспособлены ли ее дыхательные органы к окружающей 
атмосфере. Атмосфера же современного денежного хозяйства убивает 
нашу архаическую (устаревшую) форму землевладения, подкапывает ее 
в самом корне». 

Вывод был ясен. Россия—такая страна, как другие европейские 
страны, только более отсталая, но быстро догоняющая опередивших ее 
соседок. «Злобой нынешнего дня является у нас капиталистическое про¬ 
изводство». Но «фабрикант не мыслим без рабочего... Развитие буржуазии 
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предполагает развитие рабочего класса; исторический рост капитализма 
представляет собой двухсторонний процесс, причем на каждой из его 
сторон группируется соответствующий общественный класс». Чем больше 
в России фабрик, тем больше в ней пролетариев: и на этот-то класс, класс 
русского будущего, и должна опереться русская революция». Одна лишь 
рабочая партия способна разрешить все те противоречия, которые осуждают 
теперь нашу интеллигенцию на теоретическое и практическое бессилие». 
«Пока у нас нет рабочей партии, городские революционеры поневоле обра¬ 
щаются к «обществу», так что фактически являются его революционными 
представителями. Народ отодвигается на задний план»... От этого рознь 
и раздор между «сельскими» и «городскими» революционерами, т.-е. между 
«деревенщиками» и «террористами». «Не то было бы, если бы политическая 
борьба в городах приняла, главным образом, рабочий характер. Тогда 
городские и сельские революционеры различались бы между собою лишь по 
месту, а вовсе не по сущности своей деятельности, и те и другие были бы 
представителями народного движения, в различных его видах, и социали¬ 
стам не было бы необходимости жертвовать снова жизнью в интересах 
чуждого их взглядам «общества» (т. е. буржуазии). 

Таковы, в самой, конечно, сжатой форме, те взгляды, которые развил 
Плеханов в своей книге «Наши разногласия» (вышедшей за границей в 
1884 г.), подводя итоги своим спорам как с пропагандистами-народниками, 
так и с террористами из Народной Воли. Действительно, он был теперь 
по ту сторону водораздела между Народной Волей и Черным Переделом, 
на совершенно новой почве, на которую еще не вступала нога русского 
революционера, но по которой потом русская революция дошла до октября 
1917 года. В «Наших разногласиях» даны уже все почти основные идеи, 
которыми питалась русская марксистская литература до самого конца 
XIX века: Струве, Булгаков, Туган-Бараиовский и другие, в которых 
наивная молодежь 90-х годов видела апостолов марксизма, на самом деле 
только пересказывали и пережевывали Плеханова, недоступного для этой 
молодежи в оригинале («Разногласия» были изданы легально в России 
только в 1905 г.). Лишь «Искра», уже в ХХ-м веке, пошла дальше. 

Еще годом раньше выхода в свет «Разногласий», в 1883 году около 
Плеханова сплотилась небольшая кучка эмигрантов-революционеров, по 
большей части литераторов, образовавшая на основе плехановских идей 
«Группу Освобождения Труда», первую марксистскую революционную 
организацию русских людей, хотя и не в России. К «Группе», кроме самого 
Плеханова, принадлежали Дейч, Аксельрод и Вера Засулич (пятый член 
«Группы» Игнатов скоро умер). Но издания «Группы Освобождения 
Труда» —она могла действовать из-за границы только литературно—почти 
не проникали в Россию. За попытку провезти эти издания в сколько-нибудь 
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большой массе Дейч был сослан в Сибирь. На родину попадали отдельные 
экземпляры, не особенно дружелюбно встречавшиеся старыми народоволь¬ 
цами, с геройским упрямством пытавшимися раздуть еле-еле тлевшие 
остатки движения, пошедшего на убыль уже сразу после 1 марта. (<>Три 
слишком года, протекшие со времени дела 1 марта, характеризуются упадком 
революционной энергии в России», писал Плеханов Лаврову в июле 1884 г.). 
Провал в этом же году последнего состава Исполнительного Комитета 
окончательно раздробил движение, оставались отдельные кружки наро¬ 
довольцев, дожившие до середины 90-х годов, и медленно складывались, 
на фоне рабочего движения, марксистские кружки не столько под влиянием 
«Группы Освобождения Труда» (хотя уже в 1885—1886 г.г. петербургская 
группа «Рабочий» была в непосредственной связи с Плехановым, участво¬ 
вавшим в издававшейся группою газете), сколько ощупью набредая на те 
же идеи под влиянием капиталистической действительности, говорившей 
громче всякой пропаганды. Только лет через 10 после образования «Группы 
Освобождения Труда» образуются почти одновременно, в Петербурге, 
Москве, Нижнем Новгороде, Одессе и т. д., первые социал-демократические 
организации. Название «социал-демократический», тогда резко подчерки¬ 
вавшее марксистский характер нового движения,—потому что официально 
из всех социалистических партий мира только германская социал-демокра¬ 
тия положила в основу своей программы учение Маркса,—вошло в употре¬ 
бление не сразу. Первое время его сознательно опускали, чтобы «не отпу¬ 
гнуть бессознательную массу». Так глубоко вкоренилось народничество 
в революционерах даже еще начала 90-х годов. Ибо социал-демократия 
обозначала тогда соединение социализма и политической борьбы (на эту 
тему была написана первая брошюра Плеханова, марксистского периода— 
«Социализм и политическая борьба»), а социалисты 70-х годов считали 
участие в политической борьбе смертным грехом, достойным только бур¬ 
жуазии. Единственной целью, достойной его, народник-революционер 
считал немедленную социалистическую революцию. Говорить о демокра¬ 
тической республике, о всеобщем избирательном праве и т. под., чем напол¬ 
нена была программа, минимум немецкой социал-демократии, считалось 
неприличным. Только «Народная Воля» отрешилась от этого предрассудка, 
но зато «Народная Воля» почти свернула и социалистическое знамя, как 
мы видели, лишний раз показывая этим, как несоединимы были социализм 
и политическая борьба для революционеров народнического периода. 

И первые социал-демократы, выступившие среди русского проле¬ 
тариата, не были вовсе неправы, не выдвигая на первый план свои марксист¬ 
ские лозунги. Ибо даже первые рабочие-марксисты подходили к пропаганде 
новых идей с чисто народническими приемами.«Один марксист в Н.-Нов¬ 
городе говорил, что не может рабочего считать социал-демократом прежде, 
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чем он не изучит всего Маркса», пишет один историк и ближайший участ¬ 
ник первых шагов пролетарского движения в центральной России. «На 
брошюры, а тем более на листки он смотрел с презрением и считал их не 
только не полезными, но даже вредными; просто все рабочие должны читать 
«Капитал». Ход развития рабочего движения он представлял так, что по¬ 
степенно будет увеличиваться число рабочих, изучивших Маркса, они будут 
привлекать к этому изучению все новых членов, со временем вся Россия 
покроется такими кружками, и у нас образуется рабочая партия». 

Мы видим, как живуча была теория «критически мыслящих личностей»: 
ведь, наш «марксист» начала 900-х годов был попросту «лавристом». К слову 
сказать, и сам Лавров знал первый том «Капитала» едва ли не наизусть. 
Рабочие-революционеры, менее начитанные, просто не разбирались на пер¬ 
вых порах в споре между народниками и марксистами. «Когда в один и 
тот же кружок протестантски настроенных рабочих приходили представи¬ 
тели, члены двух направлений, то рабочие задавали себе вопрос, почему 
это те и другие как будто хотят устроить все к лучшему, а между тем у них « 
у самих чувствуется какое-то несогласие»,—пишет в своих воспоминаниях 
один из членов тогдашних кружков. «Для рабочих интеллигент или 
студент представлялись какой-то неоспоримой истиной. И когда рабочий 
слышал, что один начинает оспаривать то, что говорит другой, то он стано¬ 
вился в какой-то тупик, и некоторые из начинающих рабочих просто отхо¬ 
дили прочь, говоря: да они и сами не знают, что нужно делать. Более же 
определенные рабочие, конечно, не отходили прочь, но под влиянием этих 
споров стали задаваться вопросом, как бы сделать так, чтобы не было 
разногласий. С этой целью некоторые отдельные рабочие делали наивные 
попытки уговорить интеллигентов не спорить между собою, так как это 
вредит общему делу пробуждения рабочих. Убедившись же, что из этого 
ничего не выйдет, решили позвать тех и других для того, чтобы выслушать, 
в чем заключается разница взглядов как одной группы интеллигенции, 
так и другой. С этой целью в декабре 1893 года на моей квартире был 
устроен диспут... Перед нами были изложены взгляды как народовольцев, 
так и социал-демократов. Разницу мы усмотрели только в том, что наро¬ 
довольцы хотят немедленно вести агитацию, как нам показалось, за немедлен¬ 
ный переворот, а социал-демократы говорили, что нужно сперва вести 
более глубокую пропаганду. Понадобилось второе собрание, чтобы рабочие 
поняли разницу. На этом втором собрании выяснилось, что все присут¬ 
ствовавшие рабочие, за исключением одного, соглашались с социал-демо¬ 
кратами», «в виду этого мы пришли к выводу, чтобы народовольцы в кружках 
вели социал-демократическую пропаганду». Это, донельзя на первый 
взгляд странное требование имело совершенно неожиданный результат: 
лучшие из народовольцев стали писать прокламации, совершенно удовле- 
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творявшие марксистов, а потом и вовсе слились с последними в одну группу. 
Так объективная сила пролетарского движения (ибо, конечно, тут дело 
было не в том, что рабочие «приказали», а в том, что интеллигенты желали 
быть понятными рабочим) выпрямляла все кривизны интеллигентского 
мышления, прокладывая дорогу пролетарскому миросозерцанию сквозь 
самую густую чащу народнических предрассудков. 

Но понятно, что при таком уровне даже рабочих - «протестантов», 
т.-е. революционеров, к серой массе приходилось подходить чрезвычайно 
осторожно. Что на стенах жилищ этой серой массы висят иконы и царские 
портреты, это знали не только фабричные инспектора; пропагандисты 
знали это еще лучше. Начинать поэтому приходилось с экономической 
агитации. К такой агитации давал повод каждый случай притеснения ра¬ 
бочих на фабрике—этих случаев не приходилось искать днем с огнем, 
как мы знаем, а особенно энергично было использовано первыми русскими 
социал-демократами то стачечное движение, о котором говорилось выше. 
В Петербурге каждая крупная забастовка давала повод к появлению листка, 
грубо отпечатанного при помощи гектографа, написанного нарочно печат¬ 
ными буквами, чтобы даже малограмотный рабочий мог прочесть. Иногда 
на фабрику попадало всего два экземпляра такого листка, остальные успе¬ 
вали подобрать сторожа и городовые, но и это считалось уже успехом— 
и для фабрики не проходило даром. Листки писались лучшими, впослед¬ 
ствии, публицистами социал-демократической партии; особенный успех 
имел майский листок 1896 года, написанный Н. Лениным; этому листку 
многие рабочие приписывали успех огромных, по тогдашнему, забастовок: 
в июне этого года на петербургских текстильных фабриках, когда бастовало 
до 30.000 рабочих сразу,—после чего правительство должно было пойти на 
новую уступку, издав закон 1897 года о сокращении рабочего дня. 

Но «экономический» характер этой агитации вовсе не означал, что 
марксисты отказывались от соединения социализма и политической борьбы. 
Напротив, те меры, при помощи которых начальство боролось с забастовоч¬ 
ным движением, создавали почву, по которой экономическое движение 
само собою переходило на политическую почву. За экономические листки 
сажали в тюрьму и ссылали не хуже, чем за любую народовольческую 
прокламацию. Н. Ленин сейчас упомянутый майский листок писал в 
тюрьме, там же он написал молоком целую брошюру о стачках. Рабочих, 
непосредственно руководивших забастовками, высылали «на родину» под 
надзор полиции, с волчьим паспортом, а то высылали в Сибирь. И забасто¬ 
вочное движение давало великолепный повод объяснить массе, за что бо¬ 
рются революционеры с самодержавием. Листок, написанный петербург¬ 
ским рабочим Бабушкиным, так объяснял товарищам-рабочим «что такое 
социалист и политический преступник». «Нас грабит хозяин, сторону кото- 
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рого держит правительство. Социалисты это те люди, которые стремятся 
к освобождению угнетенного народа из под ярма капиталистов-хозяев. 
Называют же их политическими преступниками потому, что они идут 
против целей нашего варварского правительства, которое защищает инте¬ 
ресы фабрикантов». Как свидетельствует цитированный выше историк 
и участник московского движения, такая «экономическая» агитация при¬ 
водила не только к тому, что рабочие начинали «высказывать самым резким 
образом республиканские взгляды», но начинали даже и понимать, почему 
бога нет... 

К половине 90-х годов в Петербурге, а затем в Москве и др. городах 
начинают складываться «Союзы борьбы за освобождение рабочего класса», 
организации интеллигентские по своему основному составу, но прочно 
спаянные с рабочей массой. Период, когда в революционных кружках 
были отдельные рабочие, а среди рабочих—отдельные, там и сям разбро¬ 
санные, кружки, был позади, Петербургский «союз борьбы», во главе 
которого тогда рядом стояли Н. Ленин и Л. Мартов, явился зародышем, 
из которого развилась российская социал-демократическая рабочая партия— 
и притом скорее большевистская ее половина, ибо Ленин и тогда был боль¬ 
шевиком, единственным из нелегальных марксистских публицистов, резко 
отмежевывавшимся от «легального» марксизма Струве и К 0 , чего не находил 
возможным делать даже Плеханов. Для Ленина и тогда рабочее движение 
было началом рабочей революции. «Теперь русский революционер, опираясь 
на стихийно пробуждающийся класс, может, наконец, выпрямиться во весь 
рост и развернуть свои богатырские силы»,—писал в те дни Ленин. 





III. Электрическая техника.— Концентрация капитала.— 
Формы классового господства буржуазии и формы рабо¬ 
чего движения. —Мировой кризис капитализма и начало 
пролетарской революции. 

А. ЗАПАДНАЯ ЕВРОПА и АМЕРИКА. 

1. Мировое хозяйство. 

Борьба «национальных» государств, которая есть не что иное, как 
борьба соответствующих групп буржуазии, не висит в воздухе. Нельзя 
представлять себе это гигантское столкновение, как столкновение двух 
тел в безвоздушном пространстве. Наоборот, самое столкновение это 
обусловливается особой средой, в которой живут и развиваются «нацио¬ 
нально-хозяйственные организмы»; последние уже давно не представляют 
из себя замкнутого целого, «изолированного хозяйства» Фихте или Тюнен; 
они составляют лишь часть гораздо более крупной сферы, мирового 
хозяйства, Точно так же, как всякое индивидуальное предприятие 
является частью «национального», «народного хозяйства» наждое из этих 
народных «хозяйств» включено в систему хозяйства мирового. Поэтому 
борьбу современных «национально-хозяйственных тел-' необходимо рас¬ 
сматривать прежде всего, как борьбу различных конкурирующих частей 
мирового хозяйства, подобно тому, как борьбу индивидуальных предприя¬ 
тий мы считаем за одно из проявлений общественно-экономической жизни, 
Вопрос об империализме, его экономической характеристике и его будущ¬ 
ности превращается, таким образом, в вопрог об оценке тенденций развития 
мирового хозяйства и о вероятных изменениях его внутренней структуры. 
Но прежде чем подойти к этому вопросу, нам необходимо условиться, что 
понимаем мы под выражением «мировое хозяйство». 

Основой общественной жизни является производство материальных 
благ. В современном обществе, которое производит не просто продукты, 
а товары, то-есть продукты, предназначенные для обмена, процесс обмена 
разнородных продуктов выражает собою разделение труда между хозяй¬ 
ственными единицами, производящими эти товары. Такое разделение 
труда, в противоположность разделению труда в рамках отдельного пред¬ 
приятия, Маркс называет общественным разделением труда. По- 
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нятно, что общественное разделение труда может принимать различные 
формы, наир., разделение труда между различными предприятиями внутри 
страны, или разделение труда между различными производственными 
отраслями, или разделение труда между такими крупными подразделениями 
всей производственной жизни, как, напр., индустрия и земледелие; или, 
наконец, разделение труда между странами, представляющими особые 
хозяйственные системы внутри общей системы, и т. д. 

Можно, конечно, дать различные схемы и выдвинуть не одну класси¬ 
фикацию форм в зависимости от различных задач, которые ставит себе 
исследование. Нам здесь необходимо иметь в виду лишь тот факт, что на ряду 
с другими формами общественного разделения труда имеется разделение 
труда между «национальными» хозяйствами—между различными странами, 
разделение труда, выходящее за пределы «народного» хозяйства,— между¬ 
народное, интернациональное разделение труда. 

Имеются двоякого рода предпосылки международного разделения 
труда: во-первых, предпосылки естественные, вытекающие из разно¬ 
родности естественной среды, в которой живут различные «производ¬ 
ственные организмы»; во-вторых, предпосылки социального характера, 
вытекающие из различия культурного уровня, экономической структуры, 
степени развития производительных сил. 

Начнем с первых. «Различные человеческие общества находят в окру¬ 
жающей их природе различные средства производства и существования. 
Отсюда все различия в их способах производства, образе жизни и про¬ 
дуктах. Эти-то естественные, стихийные различия и вызывают взаимный 
обмен продуктов и, вследствие этого, превращение продуктов в товары. 
Обмен не создает различия сфер производства, но только приводит эти раз¬ 
личные сферы во взаимные отношения и, таким образом, превращает их 
в более или менее зависимые одна от другой отрасли совокупного обще¬ 
ственного производства *). 

Итак, различие сфер производства возникает здесь на основе различия 
естественных условий производства. 

Но как ни важны естественные различия производственных условий, 
они отступают все более и более на задний план по сравнению с теми разли¬ 
чиями, которые вызываются неравномерным ростом производительных 
сил в различных странах. «Необходимо ясно подчеркнуть, ' что есте¬ 
ственные условия имеют как для отношений производства, так и для тор¬ 
говли и транспорта только относительное значение, т.-е. их отрицательное 
или положительное значение в высокой степени зависит от культур¬ 
ного уровня человека, В то время, как естественные условия (изме- 


*) Маркс «Капитал», т. I, стр. 241—242 перев. Струве. 
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ряемые человеческим масштабом времени и пространства) могут быть 
рассматриваемы, как величина постоянная, культурный уровень есть 
величина переменная, и как ни важны различия в природных условиях 
стран для производства и обращения, культурные различия относительно 
так же важны, и только совместное действие обоих факторов вызывает 
явления хозяйственной жизни». Залежи угля, напр., могут быть «мертвым 
капиталом», если нет технических и экономических предпосылок для их 
разработки, с другой стороны, горы, которые служили раньше препят¬ 
ствием для сношения, болота, которые затрудняли производство и т. д., 
при высоко развитой технике теряют свое отрицательное значение (туннели, 
осушительные работы и т. д.). Но еще важнее для нас то обстоятельство, 
что неравномерность развития производительных сил создает различные 
хозяйственные типы и различные производственные сферы, расширяя 
таким образом международное разделение труда на социальной основе. 
Мы имеем в виду различие между странами индустриальными, ввозящими 
продукты сельского хозяйства и вывозящими фабрикаты, и странами аграр¬ 
ными, вывозящими продукты сельскохозяйственного производства и ввозя¬ 
щими продукты индустрии. «Основой всякого развитого, обусловливаемого 
обменом товаров, разделения труда являются отделение города от деревни. 
Можно сказать, что всякая экономическая история общества сводится к 
движению этого противоположения. Различие между «городом» и «деревней« 
и «движение этого противоположения», которое раньше протекало в преде¬ 
лах одной страны, воспроизводится теперь на гигантски расширенной 
основе. С этой точки зрения «городами» представляются уже целые страны, 
а именно индустриальные страны, «деревней» являются аграрные области. 
И интернациональное разделение труда совпадает здесь с разделением труда 
между двумя крупнейшими отраслями совокупного общественного произ¬ 
водства, между индустрией и земледелием, являясь так называемым «общим 
разделением труда». 

Международное разделение труда находит свое выражение в между¬ 
народном обмене. «Так как производители входят во взаимные 
общественные отношения только посредством обмена своих произведений, 
то и специфический общественный характер их частных работ проявляется 
лишь в пределах этого обмена. Другими словами, частные работы в дей¬ 
ствительности осуществляются лишь как звенья общественного труда 
через отношения, которые обмен устанавливает между продуктами труда 
и, посредством этих продуктов, между самими производителями». 

Мировой совокупный общественный труд разделен между странами, 
труд каждой отдельной страны становится частью этого совокупного обще¬ 
ственного труда путем обмена в его интернациональном масштабе, Эта 
связанность страны в процессе обмена отнюдь не имеет характера простой 
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случайности: она является уже необходимым условием дальнейшего обще¬ 
ственного развития, причем международный обмен превращается в законо¬ 
мерный процесс общественно-экономической жизни. Последняя пришла 
бы в полное расстройство, если бы внезапно Америка и Австралия перестали 
вывозить свою пшеницу и скот, Англия и Бельгия—уголь, Россия *) хлеб 
и сырье, Германия—свои машины и продукты химической промышленности, 
Индия, Египет и Соединенные Штаты—хлопок, и т. д. И наоборот, вывозящие 
продукты сельского хозяйства страны были бы точно также обречены на 
крушение, если бы внезапно закрылись рынки сбыта. В особенности ясно 
это по отношению к странам с так называемыми «монокультурами», которые 
производят исключительно один продукт (напр., Бразилия—кофе, Египет 
хлопок и т. д.). Насколько необходимым для нормального хода экономи¬ 
ческой жизни является теперь международный обмен, видно из следующих 
примеров. В Англии в первую треть XIX столетия только 2 1 І%% необхо¬ 
димого количество хлеба ввозилось из-за границы; теперь хлеба ввозится 
около 50% (пшеницы—даже 80%), мяса около 50%, масла—70%, сыра—50% 
и т. д. «Лексис вычисляет, что для бельгийских фабрикантов внешний 
рынок имеет такое же значение, как и внутренний; в Англии внутренний 
рынок едва ли поглощает двойное количество» фабрикатов, металлов и 
угля, предназначенных к вывозу; в Германии внутренний рынок имеет 
в 4 1 / 2 раза большее значение, чем внешний. По Баллоду Англия ввозит 
я /і, 4 / 5 всего необходимого количества пшеницы, 40—50% мяса, Германия— 
около 24—30% хлеба, около 60% кормовых продуктов и 5—10% мяса. 

2. Технические предпосылки современного капитализма. 

Весь хозяйственный труд направлен к использованию внешней при¬ 
роды для нужд человека. Это одинаково верно и по отношению к самой 
примитивной деятельности, как, напр., собирание корней и ягод для уто¬ 
ления голода, и по отношению к производству, пользующемуся самыми 
утонченными вспомогательными средствами современной техники, как, 
напр., изготовление из атмосферического воздуха селитры, употребляемой 
в качестве искусственного удобрения в сельском хозяйстве, а следовательно 
и производство пищевых продукеов. 

Производительность хозяйственного труда, а значит и успех борьбы 
с природой усиливается техникой и организацией. Техника—это сово¬ 
купность всех сознательно развитых навыков и методов, сведений и вспомо¬ 
гательных средств, которыми пользуется трудящийся человек. Хозяй¬ 
ственная техника ранних периодов основывалась почти исключительно на 


*) Так и случилось во время мировой войны. 
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рутине и опыте. Огромные успехи современной хозяйственной техники 
обязаны блестящему развитию естественных наук и систематическому 
применению научных познаний в области хозяйственного труда. Физика, 
химия и соприкасающаяся с обеими наука об электричестве сильно содей¬ 
ствовали развитию хозяйственной техники. 

Развитие физических наук, в особенности расширение знаний в области 
законов движения, привело к начавшемуся еще в XVIII столетии раз¬ 
витию рабочих машин (прядильная машина, механический ткацкий станок, 
насосы и т. д.). Но только с эксплоатацией новых движущих сил—сначала 
пара, затем электричества и наконец силы взрыва—был дан решающий 
толчок к употреблению рабочих машин и их дальнейшему усовершенство¬ 
ванию. Изобретение паровой машины принадлежит еще XVIII столе¬ 
тию, но значительное усовершенствование и большее распространение 
для практических целей относятся уже к XIX веку. К завоеваниям 
последних десятилетий принадлежит значительный прогресс в эксплоа- 
тации паровой силы, как, напр., перегрев пара и паровая турбина. До 
какой степени за последние 5 лет в Германии увеличилась эксплоатация 
паровой силы, несмотря на то, что с последней все больше конкурировали 
другие силовые источники, показывают нижеследующие цифры. 

В промышленности Пруссии мощность паровых машин в 1882 году 
равнялась 1.222.000 лошадиным силам, в 1895 году—2.358.000 лошадиным 
силам, в 1907 году—5.190.000 лошадиным силам. Следовательно, за 25 лет— 
с 1882 г. по 1907 г.—их мощность повысилась более чем в 4 раза; за 12 лет, 
с 1895 года по 1907 г., более чем в два раза. Для всего государства мы 
имеем сравнимые цифровые данные только с 1895 года, но и здесь развитие 
шло так же. В 1907 году были установлены 124.000 паровых машины 
мощностью в 7.587.000 лошадиных сил, фактическим использованием в 
работе 5.185.000 лошадиных сил. Что это означает, станет ясно, если 
сравнить машинный труд с трудом людей. Действительно, производитель¬ 
ность каждой лошадиной силы машины можно считать приблизительно 
равной физическому труду 10-ти человек. По этому расчету фактически 
произведенные в 1907 году работы паровых машин равняются труду 52 милл. 
человек, а увеличение фактически использованных лошадиных сил паровых 
машин с 1895 года по 1907 г. равняется увеличению на 28 милл. человече¬ 
ских рабочих сил. 

Эти цифры нужно противопоставить приводившимся выше цифрам 
трудового населения государства, которое равнялось в 1895 году—18,9 милл., 
а в 1907 году—24,6 милл. 

Следовательно, в 1895 г. на каждого трудящегося приходилось не¬ 
многим более, чем по одной рабочей силе паровой машины. Но в то время, 
как с 1895 г. по 1907 г. трудящееся население увеличилось на 5,7 милл.,. 
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число лошадиных сил германских паровых машин увеличилось на 2.800.000; 
следовательно, в 1907 г. на каждого трудящегося приходилось почти двойное 
количество работы, произведенной паровой машиной. 

В действительности увеличение машинной производительности еще 
гораздо выше, чем выражено в этих цифрах. Ибо в то время, как пар до 
последней четверти ХІХ-го столетия представлял почти единственную 
двигательную силу, вместе с мало использованной водяной силой, развитие 
электрической промышленности и изобретение и усовершенствование 
моторов внутреннего сгорания в эти последние 25 лет поставили их новую, 
быстро развивающуюся силу рядом с паровой. Электрический ток, бла¬ 
годаря которому в последней четверти столетия последовал переворот в 
моторной технике, долгое время находил применение только в технике 
токов слабого напряжения. Начало было положено изобретением электри¬ 
ческих телеграфов в 30-х годах XIX столетия, потом спустя 3 десятилетия 
последовало изобретение телефона и только в новейшее время—изобретение 
беспроволочного телеграфа и телефона. 

В изобретении, усовершенствовании и практическом применении 
телеграфа и телефона германские ученые и предприниматели, как известно, 
принимали самое деятельное участие. 

Применение электрического тока в технике токов сильного напряжения 
вызвало за последние десятилетия целый переворот в области конструкции 
силовых и рабочих машин. Этот переворот начался с изобретения динамо- 
машины, котарую удалось сконструировать Вернеру фон-Сименсу в 1867 г., 
и с находящегося в тесной связи с этим изобретением разрешения проблемы 
передачи энергии на расстояние. Практическое применение потребовало 
еще огромной массы детальных работ в конструкции генераторов перемен¬ 
ного и постоянного тока, трансформаторов, аккумуляторов и счетчиков 
и т. д. Успех этих начинаний был показан свету в 1891 году, когда водяная 
сила Неккара и Лауффена, равняющаяся 30 лошадиным силам, была пере¬ 
несена электрическим переменным током на расстояние в 175 километров— 
на электрическую выставку во Франкфурте на Майне, причем утечка 
электричества равнялась лишь 28% . С этого времени начинается эксплоа- 
тация электрической энергии как двигательной силы й как источника света. 

Превращение электрической энергии в свет, как в дуговых лампах, 
так и в лампочках накаливания, было, конечно, и раньше известно, но 
практическое применение этого изобретения стало возможным только 
с открытием принципа динамо-машины. Громадная выгода применения 
электрической энергии заключается в ее передаче на расстояние, дающей 
возможность эксплоатировать силовые источники, которые до сих пор, 
вследствие ненахождения для них применения на месте, были в хозяйствен¬ 
ном отношении совершенно бесполезными. Затем, громадная выгода за- 
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ключается в неограниченной возможности распределять в любые места 
и в любом количестве энергию, получаемую хозяйственно-рациональным 
способом в каком-либо центральном пункте. 

Особенное значение, как новый силовой источник, теперь приобрела 
на ряду с силой паровой машины водяная сила. Последняя не может быть 
переносима, как напр., уголь, который для нужд паровой машины может 
быть транспортируем с места добычи куда угодно, причем предел уста¬ 
навливается только одним хозяйственным моментом—учетом расхода по 
транспорту. Поэтому, водяная сила должна быть обращена в хозяйственно¬ 
годную энергию на месте ее нахождения, а применение ее за их пределами 
стало возможным только с тех пор, как начали переносить энергию в форме 
электрического тока. 

Перенесение энергии, кроме того, дало возможность гораздо шире 
использовать такие горючие материалы, которые до сих пор или совсем не 
употреблялись или употреблялись только в незначительной степени. 
В первую очередь это касается малоценных горючих материалов, которые 
не стоит перевозить на далекие расстояния, но которые с пользой могут 
быть употреблены на месте их нахождения для добывания пара, особенно 
с тех пор, как имеется возможность добытую таким путем энергию перенести 
при небольших расходах на значительные расстояния. 

Прежде всего возможность перенесения электрической энергии дала 
необходимые результаты в связи с усовершенствованием машин с газовыми 
двигателями. 

При помощи газомоторов, добытый при производстве кокса газ, упо¬ 
треблявшийся раньше только для освещения, стал применяться и в целях 
добычи энергии. Газомотор дал также возможность рационально обратить 
в энергию и другие, не столь ценные как топливо газы, как напр., выходя¬ 
щие из доменных печей. В последнее десятилетие установка мощных газо¬ 
вых машин на железоделательных заводах сильно поэтому прогрессировала. 

Добытая таким путем энергия в большинстве случаев не только по¬ 
крывает нужды завода, но еще дает излишек, который может быть передан 
крупным электрическим станциям. Прекрасным примером такого развития 
является употребление газов доменных и коксовых печей на огромном 
крупповском предприятии—заводе имени Фридриха Альберта. Юбилейное 
издание к 100-му юбилею фирмы сообщает об этом следующее: «В проме¬ 
жуток времени между началом и окончанием постройки завода газовая 
машина доменных печей начала свое победное шествие по миру и ею начали 
пользоваться во всех новых учреждениях завода, во всех приспособленных 
для этого производствах. Вслед за паровыми мехами более старой кон¬ 
струкции появились более сильные газовые, вдувающие до 1.000 кубических 
метров в минуту. Даже центральная электрическая станция, мощностью 




224 


О т д к л III. 


в 5.000 лошадиных сил, и часть прокатных заводов обслуживались газо¬ 
выми двигателями. Паровая сила, предпочитаемая и .теперь еще для различ¬ 
ных целей, добывается из газов доменных и коксовых печей, идущих на 
топку котлов. В Мартеновских печах применяется в настоящее время смесь 
обоих газов вместо генераторного газа; наконец, топки на прокатных заво¬ 
дах оборудованы для отопления газами доменных печей. Вследствие этого 
непосредственное потребление угля во всех отделениях завода почти совер¬ 
шенно прекратилось. Широкое использование газов доменных печей 
обусловливается, конечно, их тщательной предварительной прочисткой, 
причем осадок пыли в сушильнях, содержащий еще достаточное количество 
железа, может быть превращен в брикеты, годные для нового употребления 
в доменной печи». 

Широкое поле эксплоатации крупных газовых двигателей открылось 
как раз за последние годы; удалось найти способ добывания газа из торфа 
и бурого угля. Добытый таким путем газ превращается в электрическую 
энергию и распределяется между центральными станциями. При получении 
газа из торфа добывается еще весьма ценный побочный продукт—аммониак. 
Благодаря этим новым успехам наши громадные болота превратились в 
новые силовые источники колоссальных размеров, эксплоатация которых 
в данное время еще только начинается. Эти силовые источники ценны еще 
тем, что болота, остававшиеся до сих пор в хозяйственном отношении 
совершенно бесполезными, одновременно, благодаря изъятию торфа, пре¬ 
вращаются в поверхность земли, годную для обработки. 

В то время как усовершенствование сильных газовых двигателей 
(в чем Германия стоит значительно выше всех остальных стран) находится 
в тесной связи с электричеством, изобретение и усовершенствование других 
двигателей внутреннего сгорания, принадлежащих также к завоеваниям 
новейшего времени, шло совершенно самостоятельным путем. Сюда отно¬ 
сятся в особенности малые двигатели для автомобилей и аэропланов, для 
которых до сих пор употреблялся, как горючий материал, почти исклю¬ 
чительно бензин. Однако, новые попытки заменить его бензолом и другими 
продуктами переработки каменноугольной смолы подают большие надежды. 

Особенно широкие перспективы открывает мотор Дизеля, для кото¬ 
рого применяется, как горючий материал, вместо дорогого бензина, дешевая 
нефть, дегтярное масло и в последнее время—даже просто каменноугольная 
смола. Этот короткий обзор вполне достаточен, чтобы показать, в какой 
степени в течение последней четверти столетия до сих пор неиспользован¬ 
ные силы природы были утилизированы человеком. Ясно, что громадное 
количество вновь открытых двигательных сил должно было создать новую 
эпоху в развитии рабочих машин. 

Возможность необыкновенной концентрации энергии путем соединения 
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тысячи лошадиных сил в единообразной работе, а также возможность 
распределения единообразной добытой энергии среди бесконечного числа 
различных мест и для бесконечного числа различных целей, как это про¬ 
исходит с электрической энергией, раскрыли перед конструкцией машин 
необычайно широкие переспективы. 

Благодаря этой свободе развития, для германской машинной индустрии 
возникли новые задачи, а разрешение проблем двигательной энергии 
дало ей в то же время и средства для блестящего решения этих задач. Для 
горных заводов, для текстильной и бумажной промышленности, для сель¬ 
ского хозяйства и связанных с ним промыслов, как винокурение, пиво¬ 
варение и сахароварение, для химической промышленности и остальных 
отраслей созданы были более усовершенствованные и более мощные типы 
машин. Еще более были усовершенствованы средства водного и сухопутного 
транспорта, локомотивы, электрические и бензинные автомобили, грузовики 
и в особенности морские суда, начиная от морских лодок и кончая гиган¬ 
тами торгового и военного флота. Наконец, в новейшее время человеческой 
изобретальности с помощью легкого мотора внутреннего сгорания удалось 
завоевать воздух. Аэростаты и аэропланы присоединились к механическим 
средствам передвижения по воде и по земле в качестве новых орудий преодо¬ 
ления пространства и таким образом осуществили мечту столетий. 

Развитие химии самым деятельным образом дополнило влияние 
завоеваний физики и науки об электричестве на хозяйственную технику. 

С основанием Юстусом фон-Либихом физиологии растений и агри¬ 
культурной химии научные исследования материальных свойств и изме¬ 
нений тел составили эпоху в развитии хозяйства. 

На этой почве основана современная теория удобрений, которой 
сельское хозяйство обязано бесконечным увеличением продуктивности. 
Хотя в этой области фундамент был заложен уже в первой половине XIX сто¬ 
летия, тем не менее и здесь только последние десятилетия создали наиболее 
крупные успехи в практическом применении науки. Открытие значения 
фосфорной кислоты, калия и азота для сохранения и увеличения продуктив¬ 
ности почвы придало бесконечную ценность таким веществам, на которые 
раньше никто не обращал внимания. Германия обладает колоссальными 
залежами калия, подобных которым нет ни в одной стране. Добывание 
калия шло следующим образом: с 1 милл. тонн стоимостью в 25 милл. 
марок в конце 80-х годов оно увеличилось до 3-х милл. тонн стоимостью 
в 50 милл. на пороге нового столетия; в 1912 году добыча достигла 11 милл. 
тонн стоимостью более чем в 180 милл. марок. Фосфорная кислота и азот, 
в форме, годной для удобрения, должны были долгое время почти исключи¬ 
тельно импортироваться из за границы,ввиде гуано,фосфоритов, чилийской 
селитры. Здесь также наступила перемена в нашу пользу благодаря про- 
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грессу техники. Обширные германские железные рудники по большей части 
содержат фосфор. Долгое время это свойство считалось большим недостат¬ 
ком. Самые различные способы добывания ковкого железа из руды, и в 
особенности последний принятый промышленностью в 50-х годах прошлого 
столетия способ Бессемера, позволяли употреблять сырое железо только 
почти свободное от фосфора. Благодаря изобретенному Томасом Гиль- 
христом способу, к более подробному описанию которого мы вернемся 
немного ниже, стало возможным такое очищение железа от фосфора, при 
котором шлак, поглощающий фосфор и именуемый «шлаком Томаса», дает 
прекрасный материал для искусственного удобрения: так называемую 
«муку Томаса». С тех пор эта мука употребляется в Германии в громадных 
количествах для удобрения почвы. 

Достигнуты также крупные успехи в добывании необходимого для 
удобрения почвы азота, преимущественно благодаря добыванию большого 
количества серно-кислого аммониака, как побочного продукта процесса 
коксования, а также при добыче газа из торфа и бурого угля, затем посред¬ 
ством новых способов получения атмосферического азота в форме известко¬ 
вого азота и известковой селитры, а в новейшее время—новым синте¬ 
тическим способом добывания аммониака (Габера). 

По крайней мере настолько же, как и сельским хозяйством, развитие 
химических наук было использовано промышленностью. Об усовершен¬ 
ствовании производства железа мы уже юворили. В то время как завод¬ 
ские процессы большей части XIX столетия основывались исключительно 
на опыте, крупные и решающие усовершенствования, которые были введены 
с тех пор, обязаны почти исключительно расширению научных познаний, 
в особенности исследованию соединений железа с элементами угля. На этом 
основан переход с древесного угля на каменный уголь и кокс для сжигания 
в доменных печах, далее огромные усовершенствования в способе изгото¬ 
вления стали—начиная со способа прожигания в горне через пуддлинго- 
вание до способа Бессемера. В бессемеровских печах устранение угольного 
вещества достигается, как известно, путем продувания воздуха сквозь 
расплавленную железную массу, благодаря чему на изготовление стали 
таким путем достаточно 20-ти минут, в то время как путем прожигания, 
в горне 1V 2 недели, а на пуддлингование—Г/г дня. Мы уже упоминули, что 
принцип бессемеровского процесса стал применяться в Германии в более 
широком масштабе только в 80-х годах прошлого столетия благодаря вве¬ 
дению нового способа Томаса Гильхриста, извлекающего содержащийся 
в железе фосфор. В самое последнее время для изготовления стали с успехом 
применяется электрический ток (электро-сталь). Статистика германского 
железного и стального производства показывает нам огромное значение 
этих успехов, базирующихся на научных основах и использованных в Гер- 
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мании главным образом в последние 25 лет. Так как железо и сталь 
являются важнейшими материалами для конструкции машин, постройки 
железных дорог и т. п., то эти успехи являются в то же время предпо¬ 
сылкой всеобщего развития нашей производительности и нашего транспорта. 

На ряду с гигантским развитием железной и стальной промышленности 
идут равноценные ему успехи современной химии в области угольной про¬ 
мышленности. Правда, производство угля повскіду могло достигнуть 
таких размеров, каких требует машинный век, с его колоссальным потре¬ 
блением топлива, благодаря прогрессу механической горно-промышленной 
техники, но об этом моменте мы можем упомянуть; здесь лишь вскользь. 

Здесь нас интересует, главным образом, тот факт, что из угля, особенно 
из каменного угля, удалось добыть целый ряд веществ, бывших до этого 
в большинстве случаев неизвестными и оказавшихся весьма полезными 
в хозяйственном отношении; при этом возможность использования угля 
как топлива осталась по прежнему неизменной. Добывание светильного 
газа при изготовлении кокса из каменного угля относится уже к более 
раннему периоду. Но за последнее десятилетие был найден способ исполь¬ 
зования каменноугольной смолы, которая получается при добывании 
кокса. Соединения веществ, добываемых из каменноугольной смолы, стали 
основой новых крупных производств, в развитии которых Германия, в 
соответствии со своими научными заслугами, занимает одно из первых 
мест. Упомянем лишь важнейшие дегтярные продукты, как то: анилиновые, 
ализариновые краски, фармацевтические препараты, как, напр., аспирин 
и фенецитин, далее сахарин и различные дегтярные масла. 

Колоссальные успехи в области обработки железа и использования 
веществ, содержащихся в угле, являются только примерами, хоть и выдаю¬ 
щегося значения. Подобные же усовершенствования, какие имеются при 
добывании и переработке железа, мы видим в области всех других металлов. 
Применение электричества при обработке некоторых металлов достигло 
особенных результатов; упомянем здесь аллюминий, добывание которого 
из глинозема превратилось, благодаря электрическому способу, из весьма 
дорогого лабораторнаго опыта в крупную отрасль промышленности. В свою 
очередь усовершенствование последней имело решающее значение для 
современного строительства воздухоплавательных аппаратов и аэропланов. 

С блестящим развитием обработки каменноугольной смолы должно 
сопоставить синтез органических красильных веществ (искусственный 
индиго), химическую обработку дерева (целлюлоза), уже упомянутое 
добывание азота из атмосферического воздуха и основанные на прогрессе 
биохимии усовершенствования в отраслях промышленности, базирующихся 
на процессах брожения (пивоварение, изготовление дрожжей и т. д.). 

Итак, за последние 25 лет современной техники удалось больше чем 
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когда-либо использовать новые силы и новые вещества для наших хозяй¬ 
ственных целей, необычайно повысить полезное действие этих сил путелі 
более интенсивного пользования их и большего ограничения бесполезной 
траты энергии; ей удалось улучшить изготовление и обработку веществ 
усовершенствованными способами, требующими минимальной затраты энер¬ 
гии, времени и сырого материала и, наконец, удалось сделать годными 
для хозяйственного потребления совершенно бесполезные до сих пор по¬ 
бочные продукты и отбросы. Все области хозяйственной жизни, как сельско¬ 
хозяйственное и горно-промышленное производство, обрабатывающая про¬ 
мышленность, средства сообщения, пассажирское и товарное движение, 
достигли благодаря этим успехам громадного развития, которое в конечнохМ 
счете сводится к тому, чтобы при минимальной трате человеческого труда, 
особенно физического, дать громадное увеличение хозяйственной произво¬ 
дительности. 

3. Англия в XX веке. 

80-е годы явились в истории Англии поворотной эпохой. В 1878 г. 
над Англией пронесся первый, после 30-тилетнего процветания, хозяйствен¬ 
ный кризис. В 1884 году он повторился с удвоенной силой. Политика 
свободной торговли, блестяще оправдывавшая себя доселе, обнаружила 
несомненный изъян, дала серьезный повод для критики. Доселе критика 
эта исходила из кругов, примыкавших к земледельческому сословию; 
теперь к ней прислушалась и промышленная буржуазия. Пришлось отка¬ 
заться от преувеличенного оптимизма, проверить теорию, разобраться 
в фактах. Первое же знакомство с ними приводило к неутешительным вы¬ 
водам. «Комиссия изучения английской торговли и промышленности», 
образованная в 1885 году, решительно констатировала (установила) упадок 
промышленного господства Англии. Новые кризисы 90-х годов вызвали 
громкий крик об «иностранной опасности» в виде растущей конкуренции 
новых промышленных стран—Германии и Соединенных Штатов. «Инду¬ 
стриальное первенство Англии, долгое время бывшее аксиомой (самооче¬ 
видной истиной), быстро становится мифом» (басней), писал автор одного 
из бесчисленных памфлетов, посвященных в то время этой тревожной 
теме. Английские консулы и статистики единодушно жаловались на ино¬ 
странную конкуренцию и доходили до утверждения, что «только война, 
разорительная для торговых соперников Англии, может предупредить ее 
быстрое экономическое крушение». 

Действительно, в то время, как вывоз Англии за 20 лет, до 1902 года, 
увеличился на 6,4% , вывоз Германии вырос за то же время на 23,1% , 
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вывоз Соединенных Штатов—на 42,8% . В 1884—5 году количество англий¬ 
ских продуктов, в общем количестве ввезенных в британские колонии това¬ 
ров, равнялось 54% , в 1898—9 году—только 45% . Продукты металлурги¬ 
ческой и текстильной промышленности—главная опора экономического 
преобладания Англии—в общем количестве английского вывоза относи¬ 
тельно уменьшились, и вырос в огромной пропорции вывоз каменного угля: 
Англия, по выражению одного экономиста, «начинала жить на основной 
капитал». С 1870 г. до 1900 г. производство английской металлурги¬ 
ческой промышленности увеличилось, правда, на 39% , но производство 
германской металлургии выросло за это время на 311, американской—на 
422 %; американское производство перегнало английское даже абсолютно, 
а германское почти с ним сравнялось. В области хлопчатобумажной' 5 про¬ 
мышленности успехи конкурентов Англии казались менее значительными, 
но и здесь расстояние между ними и Англией сокращалось; в начале 70-х го¬ 
дов английские фабрики потребляли до 50% всего производства на земном 
шаре хлопка, в 1900 году процент этот упал до 30. 

В период безусловного господства британской промышленности 
(1854—1874) английская система свободной торговли находила отголосок 
во всем мире; всюду замечалось стремление к понижению таможенных по¬ 
шлин; выгоды свободной торговли казались всеобщими. Положение изме¬ 
нилось, когда вслед за Англией на путь промышленного развития вступили 
и другие страны. Германия, Франция, Россия, Соединенные Штаты и даже 
собственные колонии Англии, одна за другой вводили у себя новые, или 
повышали существовавшие раньше покровительственные пошлины, что не 
могло, конечно, не отразиться на торговых интересах Великобритании. 
На этой почве и в английских промышленных кругах возникли сомнения 
в преимуществах свободной торговли, раздались первые, робкие пока 
голоса в пользу введения покровительственных таможенных поп&іин. 
В начале 80-х годов для защиты этой программы основалась «Лига Покро-. 
вительства Национальной Торговли». 

Однако, протекционизм (политика защиты местной промышленности 
пошлинами) не мог расчитывать в Англии на быстрый успех: с осуществлением 
его были связаны для нее слишком крупные перемены и внешней и вну¬ 
тренней политики. Отказаться от свободной торговли для нее значило 
окончательно отказаться от своего исключительного положения на мировом 
рынке и признать себя одной из борющихся на равных правах сторон. 
Конечно, выбор зависел в последнем счете не от нее: протекционизм навя¬ 
зывался ей внешними экономическими силами, но пока первенство ее было 
окончательно потрясено, и преимущества в виде накопленных капиталов 
и прочно завоеванной клиентуры (покупателей) были еще велики, борьба 
за сохранение старого положения казалась еще возможной. С другой 
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стороны, предварительными условиями протекционизма явилось для Англии 
расширение собственной территории: отказываясь от «мира», как области 
своего фактического господства, она должна была обеспечить за собой 
другую территорию, не менее широкую, чем мир, но все же достаточно 
обширную и экономически важную. Другие страны, вступая на путь 
протекционизма, имели у себя неразрушенное сельское хозяйство: их 
«промышленный переворот» опирался преимущественно на внутренний 
рынок. Только позднее, когда из орудия защиты от иностранного капитала 
протекционизм этих стран превратился в руках объединенного в синдикаты 
капитала в орудие эксплоатации внутреннего потребителя, он выдвинул 
задачу искусственного расширения внутренней территории при помощи 
не экономического только, но и политического завоевания внешних рынков: 
империализм являлся тут следствием протекционизма. В Англии порядок 
развития был обратный; ее империализм развивается до протекционизма— 
является, как говорят, его предпосылкой. Промышленный переворот 
превратил Англию в мастерскую мира: внешний рынок с самого начала 
был его главной опорой, и чем дальше развивалась английская промышлен¬ 
ность, тем зависимость Англии от внешнего мира становилась глубже и 
разностороннее; сельское хозяйство ее все более приходило в упадок *), 
главное фабричное сырье доставлялось из-за границы; количество покупае¬ 
мых товаров росло быстрее юличества продаваемых **). При таких усло¬ 
виях возводить вокруг себя таможенную стену было опасно. Прежде 
чем решиться на этот шаг, нужно было создать внутри будущей стены 
достаточно обширную и независимую территорию,—расширить, организо¬ 
вать и политически закрепить за собой свою Империю. Вот почему первым 
серьезным результатом успехов иностранной конкуренции был для Англии 
не протекционизм, а воинственный национализм. 

Министерство Дизраэли было уже ярким проявлением этих настроений 
Кризисы 80-х и 90-х годов влили в них новую силу. Принципы Дизраэли 
применялись с успехом во внешней политике Англии до самого конца 
XIX века. За 17 лет, с 1883 до 1900 года, поверхность ее империи увели¬ 
чилась более чем на треть (с7 до 11 миллионов квадратных миль)***), насе¬ 
ление ее на целую четверть. С 1880 года до 1900 года английский 
ввоз в цветные колонии (не считая Индии) увеличился (по весу) в 2 Ѵг раза. 
Доходы с капиталов, вложенных в них англичанами, удвоились за 15 лет 
(1885—1900). 


*) С 1871 года до 1895 года площадь сельско-хозяйственной культуры сократи¬ 
лась в Англии с 3.600 до 1.508 тысяч акров (1 акр-десятины). 

**) В начале 70-х годов ввоз Англии на \ 0 % превышал по ценности ее вывоз. 
В начале 90-х годов разница выросла до 23 %. 

***) Большая часть этих завоеваний была сделана в Африке. 
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«Говорят, наша Империя и без того велика, и нам не нужны новые 
территории,—говорил в 1883 году один из вождей британскою империа¬ 
лизма (лорд Розберри),—но ведь мир ограничен пространством, и нужно 
иметь в виду потребности будущего: водружая наш флаг в новых странах, 
мы приобретаем себе права, которыми воспользуемся позднее... Нужно 
помнить, что наш долг, завещанный нам историей,—заботиться о том, чтобы 
мир принял не чужую, а нашу окраску»... 

Была и другая, тесно связанная с первой причина, ослаблявшая 
позиции либерального пацифизма *): это пробуждение классового сознания 
рабочих и успехи социализма. 

В 1883 году в Англии возникли две первые социалистические орга¬ 
низации—«Социал-демократическая Федерация», положившая в основу 
своей программы марксистский принцип классовой рабочей борьбы, и так 
называемое «Фабианское Общество» **) мирной пропаганды социалисти¬ 
ческих идей. Обе организации были невелики, но появление их встрево¬ 
жило буржуазию, не забывшую о социально - революционном движении 
40-х годов. Под влиянием разрушительного кризиса 1884—87 гг. измени¬ 
лось настроение и широких рабочих масс. В 1886 году конгресс трэд- 
юнионов в Гулле вынес постановление о самостоятельной политике рабочих 
организаций и основал для руководства ею «Рабочий избирательный коми¬ 
тет». Конгресс 1887 года присоединился к принципу национализации 
земли и выставил лозунг 8-ми часового рабочего дня. В 1889 году разра¬ 
зилась крупная стачка рабочих на лондонских доках, результатом которой 
было появление так называемого «нового»—более боевого—трэд-юнио¬ 
низма и целого ряда социалистических рабочих организаций, которые 
в 1893 году объединились в «Независимую Рабочую Партию», открывшую 
социалистическую пропаганду среди организованных в трэд-юнионы рабо¬ 
чих. Конгресс 1899 года практически осуществил постановление Туль¬ 
ского Конгресса: по его инициативе соединенная конференция трэд-юнионов 
и всех трех социалистических организаций положила начало < Комитету 
Рабочего Представительства», преобразовавшегося затем в «Рабочую- 
Партию». В первый же год к ним примкнуло 353 тысячи членов социали¬ 
стических организаций; через два года число ее членов выросло до 861 ты¬ 
сячи, еще через четыре перевалило за миллион. 

Эти тревожные для буржуазии симптомы (признаки) не могли не 
влиять на ее настроение, усиливая ее тяготение к милитаризму. Воинствен¬ 
ная политика отвечала ее интересам, не только прямо подготовляя переход 


*) От латинского слова «паке»—мир: стремление к миру и уверенность в том, 
что можно обходиться без войн. 

**) От имени римского полководца Фабия, прославившегося своей осторожной 
и медлительной тактикой. 
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к протекционизму, но и косвенно—отвлекая внимание народ і от внутренних 
опасных вопросов. Империализму придавалось демократическое толко¬ 
вание: «Благодаря аристократам, говорили империалисты, Англия поте¬ 
ряла в XVIII веке Америку, средний класс чуть не лишил ее Австралии 
и Канады. Задача народа, ставшего после 1884 года у власти.,—создать 
для мира образцовую демократическую Империю...» 

Расширение колониальной державы подвергло Англию риску серьез¬ 
ных военных конфликтов. Главными врагами своими она считала Россию 
и Францию. Первая, вместе с ней, проникла в Персию и грозила целости 
Турции, за которую Англия держалась, видя в ней естественное прикрытие 
Индии, а в 90-х годах стала надвигаться на Китай. Вторая тяготела к 
Египту и соперничала с Англией в Индо-Китае и Центральной Африке. 
В 1878 году и в 1885 году Англия близка была к войне с Россией; в 1898 г. 
едва не порвала с Францией. 

В 80-х годах на путь колониальных завоеваний вступила и Германия, 
захватившая себе свободные африканские области, как раз по соседству 
с британскими владениями. Первое время Англия отказывалась видеть 
в ней серьезную соперницу своей мировой политики *). Однако, опасность 
конфликта (столкновения) назревала и здесь. 

Колониальная политика Англии неизбежно вела, таким образом, к 
увеличению ее военного и морского бюджета. Этим создавался новый 
политический довод в пользу империализма. Доселе охрана всей Империи 
лежала не на Англии и отчасти на Индии **). Теперь возникла идея при¬ 
влечь к ней и доминионы (самостоятельные колонии)—создать общеимпер¬ 
скую военную силу. Но общеимперская военная сила предполагала и обще¬ 
имперский военный бюджет, а это, в свою очередь, предполагало создание, 
в той или иной форме, общеимперского парламента и министерства: военное 
преобразование Империи неизбежно влекло за собой и политическое. 
К этой цели стала стремиться возникшая в 1884 году «Лига Имперской 
Федерации». 


*) В 1890 году, после десятилетнего безмолвного состязания в скорости и лов¬ 
кости захвата африканских территорий, Англия и Германия заключили и между собой 
полюбовное Соглашение относительно спорных границ. Сущность этого соглашения 
была определена английским уполномоченным (известным путешественником Стэнли) 
следующими словами: «Англия получила хорошее платье в обмен на пуговицу от старых 
штанов». 

**) В 1902 году из 80 миллионов фунтов стерлингов (около 800 миллионов рублей) 
военного бюджета Англии на долю автономных колоний приходилось всего 2 миллиона. 
Постоянная «армия» Австралии состояла в это время из 2.000 человек, «армия» Канады— 
из 1.000 человек, «армия» Новой Зеландии—из 300 человек. 
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Англо-бурская война открывала собой серию современных империа¬ 
листических войн и, что еще важнее, была первой войной, сами участники 
которой сознавали ее как империалистическую. 

Британские империалисты не ошиблись в расчетах: война оказала 
влияние на укрепление идеи, империи как в Англии, так и в ее заморских 
«Державах». Доминионы, вместе с Англией, пережили тревожный момент 
и приняли в войне материальное и моральное участие. Отряды, присланные 
ими в Африку, были, правда, не велики, но принципиальное значение 
этой помощи было несомненно: она полагала начало военному сближению 
британских наций. 3-я имперская конференция, собравшаяся в Лондоне 
вскоре после войны (по случаю коронования Эдуарда VII), вынесла 
постановление о более активном в будущем участии колоний в защите 
Империи. 

Та же конференция высказалась и за экономическое сближение 
Империи при помощи важных тарифных льгот. Канада еще в 1897 году 
на 25% понизила для Англии тарифные ставки, а в 1900 году понизила 
их еще (до 33%). Теперь ее примеру последовали и Южная Африка и Новая 
Зеландия, и колония Австралийского материка, только что (во время 
войны) объединившиеся в единое федеративное государство, или «Комо- 
нуэлс» (Республика). Сама Англия не решалась еще отступить от фри- 
трэдерских принципов, но ходатайства колоний о тарифных льготах усили¬ 
вали позиции протекционистов и здесь. Чемберлен, организатор Южно¬ 
африканской войны, оставил в 1903 году пост министра колоний, 
чтобы встать во главе движения в пользу «тарифной реформы». Его 
усилиями возник «Бирмингамский Комитет борьбы за имперские та¬ 
рифы», и вслед за ним «Лига тарифной реформы», «Лига имперского 
тарифа» ит. д. 

Другим важным следствием войны был переворот во внешней политике 
Англии. Доселе принципом ее было «блестящее одиночество», позволявшее 
Англии, не принимая в европейских конфликтах прямого участия, извле¬ 
кать из них выгоды в свою пользу. Положение, пережитие ею во время 
бурской войны, показало ей рискованность этой тактики: для будущего 
приходилось искать постоянных союзников. С кем и против кого? Война 
ответила ей и на этот вопрос. Опасность Англии грозила отныне со стороны 
Германии. Традиционное соперничество с Россией и Францией отступило 
перед этой угрозой на задний план. Германское соперничество грозило ей 
не только в Африке, но и в Малой Азии и в Китае. Через Малую Азию 
Германия готовилась с согласия турецкого правительства проводить желез¬ 
ную дорогу на Багдад к Персидскому заливу—преддверию Индейской Импе¬ 
рии и области коммерческого владычества Англии. На Дальнем Востоке 
она развивала торговые связи с Китаем и, вопреки специальному договору 
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с Британией, покровительствовала движению России в Манджурию (с 
целью отвлечь ее внимание от Турции и Балкз н). Результатом сближения 
Германии с Россией на Дальнем Востоке явился направленный против 
них англо-японский союз 1902 года. 

Конечно, и Франция оставалась для Англии соперницей; колониальные 
успехи французов в Африке (в частности, движение в Марокко) далеко 
не были ей приятны, но из двух зол приходилось выбирать меньшее, и выбор 
был вскоре сделан. Общественное мнение Англии стало явно склоняться 
в пользу сближения с Францией; за газетной агитацией последовали дей¬ 
ствия. В октябре 1903 года Франция и Анілия подписали соглашение 
об арбитраже (третейском суде) по всем делам, «не касающимся жизненных 
интересов, независимости и чести договаривающихся сторон», а через 
несколько месяцев (в апреле 1904 года) договорились о Египте, Марокко, 
Сиаме и других спорных между ними вопросах. Когда в марте следующего 
(1906) года Германия враждебно вмешалась в марокканскую политику 
Франции, Англия оказала последней решительную поддержку и недву¬ 
смысленно заявила о готовности активно стать на ее сторону в случае во¬ 
оруженного конфликта. 

Сближение с Францией логически толкало Англию к сближению 
и с ее союзницей—Россией. Еще в начале 1902 года в английской печати 
шли толки о необходимости «изолировать Германию» и дать ей почувство¬ 
вать непрочность и опасность ее положения между Францией, готовящейся 
к реваншу (мести за поражение в 1870—71 году) и Россией, стоящей во главе 
непримиримого панславизма. «Кульминационным» (высшим) пунктом 
было бы для нас соглашение с Россией», писала в ноябре того же года одна 
из лондонских газет. «Если бы мы поняли, что выход России к Персид¬ 
скому заливу не представляет для нас опасности; если бы нам удалось 
доказать ей, что, завладев Египтом, мы ничего не можем иметь против 
ее движения к Босфору и Средиземному морю, мы легко замкнули бы 
вокруг Германии наш оборонительный круг и преградили бы путь пан¬ 
германизму». 

Главное препятствие к сближению Англии с Россией—опасения за 
ее чрезмерные усилия на Дальнем Востоке—пало после русско-японский 
войны (1904—5). 30 августа 1907 года после взаимных визитов русской 
и английской военных эскадр, между двумя государствами состоялся 
договор, разрешавший все спорные между ними вопросы—отношения 
в Персии, Афганистане, Тибете. Тройственное «сердечное согласие» было 
с того времени фактически заключено. В следующем (1908 году) император 
Вильгельм говорил на маневрах в Доберице о грозящей Германии опасности 
«быть окруженной и провоцированной на войну». 
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Англо-бурская война положила, таким образом, начало современным 
группировкам европейских держав и была, в известном смысле, как бы 
введением к современному мировому конфликту. Английский империализм, 
не изменив в существенном своего характера, получил с этого времени новое, 
антигерманское направление. 

4. Франция в XX веке и особенности ее экономического строя. 

Франция—страна мелкого производства; по переписи 1906 года 
(последней, данные которой разработаны) во Франции на 100 человек, 
живущих собственным трудом, 31,2 являются самостоятельными хозяевами: 
один предприниматель на двух с небольшим рабочих. В Германии на одного 
предпринимателя приходится почти 4 рабочих (22,7 самостоятельных 
хозяев на 100 человек, живущтх своим трудом; в наиболее промышленной 
части Германии, в Пруссии, самостоятельные дают даже только 21,2%). 
Так как капиталистическое хозяйство выражается в централизации произ¬ 
водства, т.-е. в увеличении размеров предприятий, и в пролетаризации 
населения, т.-е. в уменьшении числа хозяйств и возрастания числа людей, 
нанимающихся работать у других, то Франция является вдвое менее капи¬ 
талистической страной, чем Германия. Если верить официальной француз¬ 
ской статистике, которая не пользуется большим доверием специалистов,— 
Франция даже идет назад в этом отношении: по переписи 1896 г. хозяева 
составляли только 23,5% (в Германии по переписи 1895 г. их было 28,6%, 
а по переписи 1907 г.—22,7 %). Французские переписи, действительно, отли¬ 
чаются странностями: в одной из них, например, к числу «хозяев» были 
отнесены солдаты—потому что они ведь ни на кого не работают. Но какими 
бы странными приемами ни пользовались французские чиновники, зани¬ 
мающиеся переписями, все же едва ли им удалось бы доказать, что во Фран¬ 
ции число предпринимателей увеличилось, если бы на самом деле это число 
уменьшилось: очевидно, что в лучшем случае, оно стоит на месте. Капита¬ 
листическое производство во Франции не только мало развито, но и медленно 
развивается. 

То же впечатление получается, если мы подойдем к делу с другой 
стороны. Основой современного капиталистического производства является 
металлургия: производство машин, рельсов, кораблей и т. д. Все это де¬ 
лается теперь из стали: отсюда размеры производства стали в какой-нибудь 
стране дают понятие (конечно, относительное) о степени ее капиталистиче¬ 
ского развития. Между крупнейшими капиталистическими странами это 
производство так распределилось в 1912 г.: 

Тысячи тонн .... Соедин. Шт. Англия Германия Франция Россия 

(60 пуд.) 31,251 6,903 17,024 4,333 4,416 
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Франция, как видим, стоит на последнем месте—ниже даже России, 
Но и это место было ею достигнуто только недавно: всего в 1908 г. француз¬ 
ское стальное производство не превышало—1,852 тыс. тонн; в этом году 
Россия произвела 2,407 тыс. тонн стали—почти на треть больше Франции. 
Этот факт вносит некоторую поправку к нашему первому наблюдению: 
развитие капитализма во Франции, будучи очень медленным вообще, в 
последние годы обнаруживает наклонность ускоряться, что сказалось 
и на концентрации производства, даже до 1906 г. За промежуток между 
переписями 1896 и 1906 г.г. среднее число рабочих на французском чугунно¬ 
литейном заводе возросло с 698 до 903 человек, на сталелитейном с 508 до 
711, на оружейных фабриках даже с 155 до 863 человек. 

Ту форму капитализма, которая свила себе прочное інездо во Фран¬ 
ции, нам, русским, совсем не трудно представить себе наглядно. Во всякой 
русской деревне есть кулак—обыкновенно разбогатевший крестьянин, 
который дает деньги в рост своим односельчанам. Это наиболее обычное 
применение деревенского накопления. Пустить деньги в торговлю—это 
мыслимо в большом центре: какая торговля в деревне? А отдать деньги 
за глаза городскому купцу—пожалуй, это все равно, что их потерять: 
поди с него взыскивай потом. Поместить их в промышленное предприятие? 
Но какая в деревне промышленность? Словом, или пусть лежат деньги 
в кубышке—но тогда они сами расти не будут, или отдать их в долг соседям, 
которые нуждаются и жалкое имущество которых служит явным, опреде¬ 
ленным обеспечением данных взаймы денег. Здесь свои люди, никуда не 
убегут; а попробуют уклоняться от платежа, «свое» местное начальство 
поможет. Еще лучше действовать рука об руку с этим начальством: взы¬ 
скивает оно подати—внести их, и получить за это право на «худобу» своих 
односельчан. Можно дать деньги и самому начальству, особенно высшему 
правительству, можно положить их и в банк, одобренный начальством— 
но чтобы был определенный процент. Больше всего мужичек не любит 
риска: потому что риск толковый, а не озорной, предполагает расчет—а как 
произведет такой расчет крестьянин, незнакомый с рынком шире своего 
деревенского? Боязнь риска, стремление к прочному барышу, хотя бы и 
не очень большому—отличительная черта, свойственная миру мелкого 
производства. Исследователи французского капитализма давно обратили 
внимание на пристрастие французов к облигациям, т.-е. к такого рода 
денежным бумагам, доход которых заранее определен, и нелюбовь их к 
акциям, дивиденды которых зависят от успешности предприятия и год 
от году могут колебаться. В 1891 г., например, французскими капитали¬ 
стами было получено 808 милл. франков доходу от облигаций, и только 
644 в виде дивидендов с акций. К нашему времени эти цифры сравнялись 
и есть даже легкий перевес на стороне дивидендов: 1,113 милл. фр. против 
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1.059 милл. дохода от облигаций. Но это опять явление новейшего времени, 
когда во Франции «все стало меняться». С тою же чертой связано и другое 
пристрастие французского капитала к казенным бумагам в ущерб частным, 
к облигациям правительственных займов в ущерб акциям и облигациям 
торговых и промышленных предприятий. Ежегодная сумма французского 
накопления выражается в таких цифрах: 

миля, франков 


1853—78 г. по. 2.200 

1878—903 » » 2.040 

1903—911 » » 3.500 


В то же время,ив торговыеш промышленные предприятия всякого рода 
ежегодно вкладывалось французами в промежуток 1891—1910 годы всего 
по 566 милл. фр. Другими словами, только около одной четверти накоплен¬ 
ного получало производительное употребление—остальное шло в государ¬ 
ственные займы. 

Жить рентой (так называются во Франции государственные займы), 
быть рантьером—своего рода традиция (исконное занятие французской 
буржуазии). Первые государственные займы во Франции относятся еще 
к шестнадцатому столетию. В XVII веке, во времена Ришелье, «рента» была 
уже очень распространена, и правительство пользовалось ею, как полити¬ 
ческим средством, чтобы держать в руках вольнолюбивого еще тогда фран¬ 
цузского буржуа. Чем больше ренты в руках населения, тем меньше осно¬ 
ваний опасаться уличных беспорядков, рассуждали при Ришелье: не станут 
же кредиторы подкапываться под своего должника. При Людовике XIV, 
по словам одного современника, уже не спрашивали: «какого происхождения 
этот человек», а лишь: «сколько у этого человека ренты»? Как на грех, 
попытка больших банковых и промышленных спекуляций, тотчас после 
смерти этого государя, попытка, связанная с именем Джона Ло, кончилась 
грандиозным крахом, надолго отпугнув французов от «производительного 
употребления капитала». Рента с тех пор безраздельно царствовала до 
Великой Революции. Революция лишила рантьеров двух третей их дохода— 
но последняя треть была за ними закреплена формальным государственным 
обязательством (раньше государственный кредит был больше личным 
кредитом государя, чем кредитом государства), и с той иоры, с 1798 г., 
ни осада Парижа пруссаками, ни Коммуна 1871 г. не мешали исправной 
плате купонов ренты. На 1-е января 1913 г. ренты были в обращении 
с небольшим на 25 миллиардов франков (точнее 25.310.562.000 фр.)—не¬ 
сколько менее одной четверти всех процентных бумаг, принадлежащих 
французам (ПО миллиардов франков). Война заставила выпустить еще на 
24 миллиарда ренты, притом теперь уже не трехпроцентной (давно устано- 
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вившаяся норма дохода французских государственных бумаг), а пяти¬ 
процентной. Благодаря этому—в связи также с уменьшением французского 
«накопления», которое в ближайшее после войны годы, по расчетам, не пре¬ 
высит 2Ѵг миллиардов франков в год, т.-е. уменьшится на 1 миллиард 
сравнительно с первым десятилетием XX века—французский рынок нужно 
считать надолго закрытым для всяких иностранных займов, долгое время 
стремившиеся именно к этому рынку. Одной русской рентой было поме¬ 
щено во Франции на 13 слишком миллиардов фр. За 6 лет (1906—1911) 
Франция выпускала ежегодно в среднем на 4.334 милл. фр. ценных бумаг, 
из них 84% заграничных, а Германия на 4.829 милл. фр., из них лишь 16% 
заграничных *). 

Это превращение Франции во всемирного ростовщика, которому 
все должны, представляет собою один из самых ярких фактов француз¬ 
ской истории конца девятнадцатого столетия—и, пожалуй, самый важный 
факт для понимания внешней политики Франции в наши дни. 

5. Американский капитализм. 

Джон Муди, издающий в Нью-Йорке ежегодник акционерных обществ, 
дает в маленькой брошюре, носящей знаменательный заголовок «Мор- 
ганизация промышленности», список тех промышленных союзов или 
трестов, капитал которых не меньше 10 милл. долларов, или 1.500.000 фр., 
и которые возникли в промежуток времени между 1-м января 1899 г. и 
1-м сентября 1902 г. 

В списке этом мы находим, между прочим, следующие тресты: два мед¬ 
ных, из которых капитал одного—800 милл., другого—257 милл., стеклян¬ 
ный, с капиталом в 87 милл., шерстяной в 250 милл., писчебумажный 
с 200 милл., конденсированного молока со 125 милл., дрожжевой со 100 мил., 
табачный с капиталом в 1.350 милл., нюхательного табаку со 105 милл., 
сахарный со 103 милл., стальных рессор для вагонов с капиталом в ЮОмиЛл., 
каучуковый со 135 милл., фруктовый с 80 милл., маисовых продуктов 
с 400 милл., сырых и выделанных кож со 170 милл., химических продуктов 
с 85 милл., стальной с 7 миллиардами и т. д. и т. д. Тресты сформировались, 
таким образом, во всех отраслях сельского хозяйства и промышленности. 

82 треста, перечисленных в брошюре Муди, располагают капиталом 
в 22 миллиарда 250 миллионов. Но этот список далеко не полон, потому 

*) Не нужно удивляться разнице между цифрой французского накопления каждый 
год и количеством выпускаемых бумаг: во-первых, тут дана номинальная стоимость— 
на бирже бумаги, обыкновенно, стоят дешевле, а, во-вторых, парижские банки орудуют 
не только французскими деньгами, а, напр., швейцарскими, южно-американскими 
и т. д. 
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что в нем упоминается только о трестах, возникших в последние три 
тода, и капитал которых не меньше 50 миллионов. 

Джон Муди говорит, что список трестов, который не содержал бы 
данных ни о величине их капиталов, ни о времени их возникновения, вклю¬ 
чал бы, вероятно, 800 трестов, с капиталом приблизительно в 46 миллиардов, 
а если присоединить сюда еще железнодорожные компании, то капитал 
их превысил бы 76 миллиардов. 

Но данные Дж. Муди ниже действительности. Так, депутат от штата 
Мэн, Литтльфильд, воспроизводя официальные данные, находящиеся в 
только что опубликованном докладе конгрессу, дает список трестов, суще¬ 
ствовавших к 1-му января 1903 г., считающийся наиболее полным докумен¬ 
том по данному вопросу. 

К 1-му января 1903 г. было 793 треста, из коих—453 «промышленных 
треста» и 340 «местных и естественных монополий». К последним относятся 
общества по снабжению водой, электричеством, по проведению городских 
железных дорог, телеграфные и телефонные компании. 

Промышленные тресты обладали капиталом в . . 47.539 милл. 

Капитал местных и естественных монополий достиг 22.242 » 


Итого .... 69.781 милл. 

Если мы к этой сумме, приблизительно в 70 миллиардов, прибавим 
30 миллиардов, которыми располагают компании паровых железных дорог, 
то мы получим 100 миллиардов в акциях и облигациях всех обществ, выра¬ 
жающих собою могущество системы трестов. Чтобы оценить размеры 
этой суммы, нужно сравнить ее с общим богатством Соединенных Шта¬ 
тов, оцениваемых в 485 миллиардов. Список трестов по Литтльфильду, 
воспроизведенный в приложении, насчитывает 52 треста, капитал ко¬ 
торых в отдельности не меньше 50 миллионов долларов, или 257 миллионов 
франков. Столь же, если не более поразительным, чем грандиозность 
массы сконцентрированных капиталов, представляется тот факт, что не¬ 
большая группа безответственных, бесконтрольных и никем не уполно¬ 
моченных финансистов распоряжается этой сотней миллиардов. Пять 
финансовых групп, хорошо известных в Соединенных Штатах—группа 
Моргана, группа Гульд-Рокфеллера, группа Гарримен Кун-Леба, группа 
Вандербильта и Пенсильванская группа—управляют крупными компа¬ 
ниями американских железных дорог. Финансисты, образующие эти пять 
финансовых групп, заправляют, под именем различных обществ, самыми 
разнообразными промышленными, коммерческими и финансовыми пред¬ 
приятиями, они берут свои барыши от железных дорог, банков, угля, 
железной руды, меди, серебра, стали, хлеба, мяса и т. д. Все сельско- 
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хозяйственное и промышленное производство Соединенных Штатов платит 
им дань. Сам Дж. Пирпонт Морган, по словам Муди, пользуется исклю¬ 
чительным влиянием в железнодорожных компаниях, обладающих же¬ 
лезнодорожною сетью в 88.000 километров и капиталом в 15 Ѵг миллиар¬ 
дов. Он «непосредственно господствует» над промышленными трестами, 
с капиталом приблизительно в 9 миллиардов. 

Но угнетающее влияние этой горсти капиталистов не ограничивается 
пределами Американского Союза: оно захватывает весь мир. Добыча 
нефти на обоих полушариях поделена между северо-американским нефтя¬ 
ным синдикатом и русским, в котором господствуют Ротшильды. Оба 
синдиката условились регулировать продажную цену и помогать в случае 
нужды друг другу. Так, когда американский синдикат, в силу недоста¬ 
точности собственного производства, не мог выполнить своих обяза¬ 
тельств перед Азией, он их передал русскому синдикату. Несколько 
лет назад медные тресты значительно повысили цену, которая, хотя 
потом и была понижена, все еще остается высокой. Это искусственное повы¬ 
шение позволило им обложить громадным налогом всех промышлен¬ 
ников, употребляющих медь в качестве сырого материала. Тетрз 
обратилась в начале года с анкетой к торговцам обуви. Они заявили, 
что скоро они будут вынуждены повысить цену, так как американ¬ 
ский трест сырых и выделанных кож скупил кожи во Франции и в Англии. 
В течение января месяца немецкие торговцы кожею должны были два раза 
повысить цену. В своем циркуляре они заявляют, что американцы скупили 
кожу, с целью заставить немцев платить дороже или закрыть свои фабрики. 
Океанический трест, насчитывающий всего несколько месяцев от роду, 
начинает уже преобразовывать обычные условия морского французского 
транспорта. Он обложил дорожной пошлиной продукты земледелия и про¬ 
мышленности, перевозимые между Европой и Америкой. Захват путей 
сообщения—один из наиболее значительных маневров капиталистов, имею¬ 
щих целью собирать дань с промышленности и торговли. Так, Рокфеллер 
мог образовать свой гигантский нефтяной трест только после того, как 
овладел путями сообщения. 

Американские тресты вторгаются в Европу. Табачный трест, укрепив 
свое всемогущество в Соединенных Штатах, шагнул через Атлантический 
океан и водворился в Англии. Англичане, оспаривая у него почву, обра¬ 
зовали анти-трест. Но после борьбы, расходы которой оплатили потре¬ 
бители, оба треста пришли к соглашению. Говорят, что стеклянный трест 
скупил стеклянные заводы Бельгии. Одно американское общество, капи¬ 
талы которого принадлежат Рокфеллеру, предлагает парижскому муни¬ 
ципальному совету снабжать город газом. Одна чикагская кораблестро¬ 
ительная компания, которая находится в тесной связи с океаническим 
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трестом, купила верфи в Бордо. Европа доставила Соединенным Штатам 
громадные капиталы для проведения железных дорог, американские финан¬ 
систы, распоряжавшиеся ими, овладели ими при помощи спекуляций и 
биржевых фокусов и теперь отсылают их в Европу с целью поживиться 
на счет ее промышленности. 

Если бы Марксова теория исторического материализма, по которой 
«способ производства материальной жизни обусловливает вообще социаль¬ 
ное, политическое и умственное развитие», нуждалась в новом и блестящем 
подтверждении, то тресты доставили бы его. Они господствуют не только 
над экономической, но и религиозной, умственной и политической жизнью 
американского народа. Они делают его историю. 

Морганы и Рокфеллеры являются основателями церквей и универси¬ 
тетов; они одаривают их миллионами, что вызывает зависть французских 
университетских деятелей. Священники и профессора стараются напе¬ 
рерыв угодить желаниям денежных тузов, которые, в случае необходимости, 
напоминает им об их обязанностях. Несколько лет тому назад одна из 
жертвовательниц на Сан-Францисский университет заставила изгнать 
профессора политической экономии, дерзнувшего критиковать чудовищные 
привилегии капитала. Так как церковь отделена от государства, то содер¬ 
жание ее служителей зависит от щедрости верующих. Церкви учреждаются 
на акциях, подобно промышленному предприятию. «Мы поклоняемся 
богу, который доставляет нам денежные дары»—такова молитва, которую 
возносят в них по воскресеньям. Духовенство всех вероисповеданий скло¬ 
няется ниц перед крупными капиталистами, этими истинными богами, 
которые доставляют им пропитание, жилище и все прочее. Нью-иоркский 
католический епископ лишил сана священника своей епархии, потому что 
он пропагандировал христианский социализм. Однако, Рокфеллер находит, 
что их проповедь не приносит должных плодов. Он намерен организовать 
трест для издания учебников, в которых библия была бы очищена от встре¬ 
чающихся в ветхом и новом заветах гневных обличений, направленных 
против богачей. Унизительное пресмыкательство духовенства и интелли¬ 
генции убеждает этих эксплоататоров рабочего класса, что они владеют 
рудниками, фабриками и банками на основании божественного права. 
Один из владельцев рудников в Пенсильвании, Бер, гордо заявил об этом, 
когда его просили обратить внимание на требования его рудокопов, объ¬ 
явивших стачку. 

Пресса, направляющая общественное мнение в интересах капитали¬ 
стов, находится в их руках. Они держат в своих руках телеграф, который 
является частною собственностью, и орган, который попытался бы свергнуть 
их иго, лишился бы телеграфических известий, что было бы для него равно¬ 
сильно смерти, ибо ежедневное издание в Соединенных Штатах не может 
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существовать без последних новостей. Только органы рабочей партии 
свободны от их влияния, так как они являются не промышленными пред¬ 
приятиями, а служат целям пропаганды и борьбы. 

Финансисты, образующие тресты, на глазах у всех доставляют обеим 
враждующим партиям, республиканцам и демократам, миллионы для изби¬ 
рательной кампании. Ни для кого не тайна, что владельцы серебряных руд¬ 
ников подкупили Брайана, чтобы он вел кампанию в пользу серебра, 
а также сенаторов и депутатов во время вотирования акта Шермана о че¬ 
канке серебра. 

Тресты непопулярны. Они, преследуя свои интересы, причинили 
вред столь значительному числу самих буржуа, что оратор, который мечет 
громы против них, может быть уверен в том, что сорвет аплодисменты, 
а если он—кандидат, то ему обеспечены голоса. Республиканцы и демо¬ 
краты соперничают на выборах обещаниями нанести им удар и уничтожить 
их. Мак-Кинли, еще не остывший от избирательной кампании, заявил 
в своем первом президентском послании от 4-го марта 1897 г.: «Партия, 
ныне вернувшаяся к власти, всегда была против капиталистических коали¬ 
ций, организовавшихся в тресты или пытавшихся при помощи других 
средств руководить по произволу промышленностью нашей страны. Она 
всегда поддерживала всякое законодательное мероприятие, направленное 
к тому, чтобы воспрепятствовать проведению стеснительных для народа 
мер, как введение налогов на предметы потребления или несправедливого 
тарифа на перевозку товаров. Однако, он старался провести таможенное 
законодательство, покровительствующее товарам трестов. Желая услужить 
сахаро-рафинадному тресту, он ускорил присоединение Гавайских островов, 
чтобы сахар-сырец, получаемый оттуда, был свободен от обложения. Он 
и поспешил объявить войну Испании в тот момент, когда было предложено 
мирное посредничество, имея в виду интересы могущественной клики 
капиталистов. Рузвельт полагал, что так как он командовал на Кубе 
каваллерийскими отрядами то он может вести кампанию против трестов, 
точно так, как Мак-Кинли, заняв президентское кресло, заявил, что он 
усмирит их. Но отважный муж должен был смириться и «скромно есть 
свой горох», как говорят англичане. 

Взяточничество пышно процветает в мире политическом и судебном. 
Защитники трестов утверждают, что оно является одним из плодов изби¬ 
рательной борьбы и всеобщего голосования. Джон Дос Пассос в своем пока¬ 
зании перед комиссией, исследовавшей в 1899 г. образ действий трестов, 
заявляет: «Стоящие во главе железнодорожных и промышленных обществ 
скажут вам, что никакая мера, выгодная обществу, не может быть дости¬ 
гнута законными средствами, так как демагогизм повлек за собой лихо¬ 
имство законодательных судебных сфер, что вынуждает тресты прибегать 
к незаконным средствам для осуществления своих справедливых требований. 
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Продажность политических деятелей капиталистических обществ 
достигла своего апогея в американской демократии. Она породила такой 
политический индифферентизм среди заправил трестов, что одни и те же 
финансовые дельцы выдают денежные пособия и республиканской, и демо¬ 
кратической партии. Морганы и Вандербильды пренебрежительно отка¬ 
зываются от политической роли. Они предпочитают заставлять плясать 
под свою дудку депутатов, сенаторов, министров и президентов республики. 
Они образуют закулисное, но действительное правительство, стоящее выше 
видимого, но на самом деле мнимого правительства. Владельцы пенсиль¬ 
ванских рудников наглядно доказали существование этой высшей власти, 
пренебрежительно отвергнув во время стачки рудокопов предложение о 
посредничестве Рузвельта и приняв беспрекословно посредничество Моргана. 

Плутократия, распоряжающаяся национальным богатством, скован¬ 
ным в трестах и железнодорожных предприятиях, руководит и политикой. 
Она подготовляет пан-американскую федерацию, задорно воскрешает 
доктрину Монроз и вынуждает правительство Соединенных Штатов высту¬ 
пить в роли покровителя южно-американских наций, чтобы отвоевать их 
рынки от европейской конкуренции. Она отказывается от традиционной 
мирной политики, ринувшись в империализм для завоеваний колоний 
и рынков. 

Вожди американской демократии в «кровожадных и громовых» речах 
требуют рынков. Польтней Биджлоу в речи о «будущей борьбе за восточ¬ 
ные рынки» заявляет: «Нам нужны мировые рынки, нам нужен весь мир, 
так как мы отличаемся высшею культурою и большею предприимчивостью, 
чем кто бы то ни было. Мы уничтожили краснокожих индейцев, явив миру 
замечательный пример переживания наиболее приспособленных. Доста¬ 
точно сильное подтверждение этого запечатлено в памяти европейских 
наций с времени испано-американской войны. Мы нуждаемся в мировых 
рынках, потому что все войны, которые мы вели, являются борьбой за 
рынки. В 1776 и 1812 г.г. мы требовали так называемой свободы 
торговли, а достигнув ее, мы воздвигли стену таможенного покро¬ 
вительства. Выставка в С.-Луи вызывает в памяти борьбу за рынки. 
Изучая войну в 1861 г., легко заметить, что она была борьбой за 

национальный рынок. Мы были вынуждены заставить южан платить 
20, 30 и 40%, чтобы насадить промышленность на севере. Теперь на¬ 
ступает борьба за новые рынки» *). Эта речь, отвечающая на сокровенные 
мысли руководителей промышленности, была воспроизведена печатью 
всех оттенков. Генеральный штаб капитализма, подобно Аттиле, предаст 
все огню и мечу, чтобы получить прибыль от сбыта товаров. 

*) Вторая речь из серии конференций о «наших новых проблемах в политическом 
мире», изданных Польтнеем Биджлоу в пользу Лиги политического 
воспитания, 1903 г. 
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Европейские нации XVI, XVII и XVIII веков, когда зарождалась 
и крепла буржуазия, оспаривали друг у друга с оружием в руках право 
кражи у туземцев металлов, дорогого дерева, пряностей, мехов и т. п. 
Буржуазия, достигшая своего апогея, наперерыв вырывает друг у друга, 
при помощи хитрости и силы, колонии и рынки, наводняя их товарами— 
продуктами труда обездоленного рабочего. 

Несмотря на это, буржуазия заявляла, что ее господство водворит 
мир и согласие, а промышленность и торговля соединят народы братскими 
узами. Ее философ Огюст Конт, бездонную глубину учения которого она 
так восхваляет, торжественно предсказал уже пятьдесят лет тому назад, 
что эпоха войн уже миновала. 

Однако, применение к промышленности сил природы, усовершенство¬ 
вание механических двигателей и научная организация производства 
при социальном господстве капитализма не приносят человечеству ни мира, 
ни счастья, а—международные и междоусобные войны. 

Классовая борьба, поколебавшая общественный строй старой Европы, 
никогда не должна была, по словам буржуазных мыслителей, нарушить 
покой молодой заатлантической республики. Такого слова не было на ее 
политическом языке до тех пор, пока всякий гражданин, «желавший рабо¬ 
тать», как поется в песенке эмигрантов Запада,—мог стать зажи¬ 
точным собственником. Но концентрация капиталов и средств произ¬ 
водства вызвала в Америке классовую борьбу. Борьба труда и капитала 
принимает такие размеры и отличается такой остротой, что легко предви¬ 
деть междоусобную войну, осложненную, быть может, расовой борьбой. 
«Может вспыхнуть междоусобная война. Я признаю междоусобную войну, 
как признаю поединки и дуэли между отдельными личностями»,—говорит 
П. Биджлоу. В предвидении этого представители трестов призывают 
нового Наполеона. В феврале 1903 года Чарльз Ф. Мэтьюсон, уполно¬ 
моченный юрисконсульт одного треста, в своей речи на банкете в Ва¬ 
шингтоне, на котором присутствовали пять членов верховного суда 
и влиятельные политические и финансовые деятели, говорил о стачках, 
о нарушении свободы труда, о рабочих, предписывающих свои условия. 
Он напомнил, что террор некогда господствовал в Париже, но что человек 
носивший имя Бонопарта, разогнал террористов, овладевших Национальным 
Собранием, расстрелял их полчища, скопившиеся на улицах, и тогда «цар¬ 
ство террора сменилось социальным миром». То же самое должно произойти 
и у нас. Все это не пустые слова. Штаты вотируют законы, направленные 
против рабочих, а судьи, подкупленные капиталистами,—подобно поли¬ 
тическим деятелям, применяют их самым жестоким образом. 

Тресты смущают экономистов, потому что они низводят их мнимую 
науку к проникнутому интересами, но мало интересному пустословию. 
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Социалисты же, напротив, следят с неослабным вниманием за развитием 
системы трестов, потому что она представляет блестящее и неопровержи¬ 
мое подтверждение проповедуемого ими учения о концентрации капиталов, 
постепенном исчезновении «класса-буфера»—мелкой буржуазии, проле¬ 
таризации и возрастающем обнищании массы капиталистических наций. 
Противники повторяют до тошноты,— что не мешает им, однако, повторять 
и теперь,—что такие теории суть фантастические утопии людей, игнорирую¬ 
щих человеческую природу и характер социальных явлений. Система 
трестов берет на себя задачу отослать эти эпитеты по адресу самих жрецов 
экономики и политических лидеров. 

Эти промышленные колоссы, которые, перешагнув Атлантический 
океан, приняли международный характер, которые связывают воедино 
самые разнообразные отрасли промышленности, чтобы обеспечить себе 
сырой материал и рынки; которые уничтожают конкуренцию и заменяют 
анархию производства научной организацией, которые сосредоточивают 
в руках нескольких финансистов распоряжение сотнями миллиардов, 
которые превращают керосиновых и стальных королей в горнопромышлен¬ 
ных императоров и владык океана, которые создали «Четырех Великанов», 
царствующих в мясной торговле, железнодорожных феодалов... разве 
эти тресты не представляют опыта руководимой капиталистической оли¬ 
гархией национальной организации производства и обмена? 

Финансисты, объединяющие однородные отрасли промышленности 
и присоединяющие к ним вспомогательные предприятия, хотя и прибегают 
к этому средству лишь из-за жажды прибыли, однако, достигают при этом 
весьма важного социального результата—организации многочисленных 
и разнообразных предприятий—обширную национальную систему, заста¬ 
вляющую их действовать солидарно в счастье и несчастье. Акционерные 
общества дали уже возможность капиталистам помещать их деньги в различ¬ 
ные компании, «чтобы не класть все яйца в одну корзину», как советует 
народная мудрость. Но система трестов делает гигантские шаги: она не 
просто собирает в свой портфель акции горнопромышленных предприятий, 
железнодорожные, ткацких фабрик, верфей, а спаивает в одну национальную 
и международную организацию самые рудники, железные дороги, верфи 
и т. д. 

Национализация средств производства и обмена, которую ставит 
себе целью современное передовое движение, не является утопией,—подобно 
уничтожению системы трестов и возвращению к мелкой промышленности, 
чего требуют столь же ученые, сколь проницательные люди,—только потому, 
что в наши дни ее пытаются осуществить Морганы, Рокфеллеры, Гавмейеры, 
преследуя свои выгоды и выгоды клики тунеядцев-капиталистов. Было бы 
ошибкой смешивать с разжиревшими капиталистами этих созидателей 
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трестов, которые накопляют миллиарды, не имея ни возможности, ни же¬ 
лания пользоваться ими для личных наслаждений. Шваб—это лихорадочно¬ 
деятельный организатор труда, не знавший до последнего времени отдыха, 
юка на этом не настояли врачи. Рокфеллер имеет столь ослабленный 
желудок, что питается лишь молочной пищей. Он обещает пять миллионов 
тому, кто его вылечит. Как только капиталист нажил себе состояние, он 
удаляется от дел, чтобы на покое проедать деньги, похищенные у труда. 
Они всегда прикованы к делу и живут только для его развития Они вопло¬ 
щают в себе типы тех «полководцев промышленности», с которых говорил 
Карлейль. Они не имеют ни человеческих симпатий, ни социального идеала. 
Они раздавливают без угрызения совести соперников и безжалостно эксплоа- 
тируют рабочих. Бесстрастно делают они свое дело, подобно валам плю¬ 
щильной машины, которые мнут и сплющивают брусок железа. Но, как бы 
то ни было, они служат делу прогресса: не ведая и не желая этого, они сози¬ 
дают экономическую форму, в которую выльется будущее человечестве. 

Система трестов подчиняет себе торговлю, которая до сих пор дикто¬ 
вала законы земледелию и промышленности. Коммерсанты, торгующие ее 
продуктами, теряют всякую независмость. Они не имеют уже права выбора 
товаров, продаваемых ими. Они получают их запакованными, покрытыми 
этикетами и с проставленными ценами. Им нужно распроститься с мечтой 
о получении крупных барышей. Они не более, как чиновники трестов, 
хотя на них лежат все денежные заботы, сопряженные с независимым 
ведением торговли. 

Смятение, вносимое системой трестов в те отрасли промышленности, 
в которых она пустила корни, отзывается и на торговле, продающей их 
продукты. Поэтому предприниматели, не выдержавшие конкуренции, 
разоренные и лишенные собственности, и торговцы, которых стеснила и 
которым причинила значительные убытки система трестов, образуют все 
возрастающую массу недовольных, которые вопиют против трестов, требуя 
законов, которые уничтожили бы их и воскресили то счастливое 
время, когда они обогащались, эксплоатируя производителей и потре¬ 
бителей. 

Капиталистическая централизация, подготовившая пути к введению 
системы трестов, произвела глубокое смятение в сельских местностях и 
вызвала два могущественных движения. Первым было движение фермеров 
западных штатов, объединившихся в одну значительную ассоциацию «Жит¬ 
ница», направленную против хлебных спекулянтов и железных дорог, 
которая потерпела неудачу, приняв участие в биметалической компании 
Брайана и демократической партии. Вторым было движение чернорабочих, 
которое погибло после их движения на Вашингтон под предводительством 
Коксея, лидера популистов. Система трестов, поражающая земле- 
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дельцев так же тяжело, как промышленников и торговцев, приводит деревню 
снова в волнение. 

Начиная с середины XVIII века, утописты избрали Северную Америку 
опытным полем для своих социальных концепций. Они основали там 
маленькие общества, которые показывали бы выгоды коммунизма и служили 
образцами для реорганизации всего общества. Конрад Бессиель учредил 
в 1732 г. Евфратскую общину, Джемина Вилькинсон в 1780 г.—Иерусалим¬ 
скую, Іа теге Аппе учредила в 1786 г. первую из 35-ти общин Шекеров на 
горе Лебанон, Жорж Рапп в 1805 г.—общину «Гармонии», Роберт Оуэн 
в 1825 г.—Новую Гармонию, Этьен Кабе в 1848 г.—Икарию и т. д. Но Соеди¬ 
ненные Штаты—излюбленная страна свирепого буржуазного и религиоз¬ 
ного индивидуализма—были мало благоприятны для этих опытов, ибо 
в этой стране неизмеримых девственных земель анархическое «каждый 
для себя» могло быть приложено во всей своей эгоистической строгости. 
Каждый «желавший работать», как поется в песне эмигрантов Дальнего 
Запада, мог сам создавать себе положение, сделаться собственником и до¬ 
стигнуть скромного довольства. Он мог даже надеяться на самую крупную 
политическую карьеру. Так, Линкольн был дровосеком, Грант—кожевни¬ 
ком, Джонсон—портным и т. д. Все ремесла были доступны всем, и все 
могли их испробовать одно за другим, раньше, чем избрать то, которое 
кратчайшим путем могло привести к богатству. Часто можно было встре¬ 
чать американцев, которые перепробовали их целую дюжину. 

Свобода, господствовавшая в экономических отношениях, царила 
и в политической жизни. Государство было действительно демократиче¬ 
ским. Оно даровало гражданам полную политическую и религиозную 
свободу, какой в Европе добивались и не могли добиться даже ценою рево¬ 
люций. Оно не имело постоянного войска на жаловании, как государство 
Старого Света, для защиты буржуазной собственности от притязаний 
рабочих, потому что все американские рабочие надеялись сделаться соб¬ 
ственниками и, спустя некоторое время, действительно становились ими. 
Городские власти, правительства штатов и федеральное правительство 
мало заботились о защите своих граждан, которые, будучи экономически 
почти равными или питая надежду сделаться таковыми, владели оружием 
и умели себя защищать. Сохранить это кажущееся экономическое равен¬ 
ство, которое почти уравнивало шансы всех в борьбе, при господстве анар¬ 
хической конкуренции в промышленности и торговле,—было главной 
заботой общественных властей. Штаты, которые до войны 1851 г. издали 
законы, ограничивающие капитал промышленных и торговых обществ, 
чтобы дать возможность конкурировать с ними мелким капиталистам, 
не позаботились оградить общество от промышленных кампаний, взявших 
на себя удовлетворение общественных потребностей. Почта, теелграфы. 
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железные дороги, освещение, снабжение водою и т. д. были предоставлены 
бесконтрольным частным предприятиям. Как и гражданам, им была предо¬ 
ставлена полная свобода в обделывании своих маленьких и больших, чистых 
и нечистых дел и в эксплоатации свободных граждан. Воцарился разгул 
свободы: экономисты, философы, моралисты и политики капитализма 
выражали благоговейное и безмерное преклонение перед этой, ничем не 
стесняемой свободой американской республики. 

Война 1861—65 г.г., приведшая к уничтожению рабства,—к великому 
огорчению либеральных европейцев, начиная с благочестивого Гладстона 
и кончая анархистом Прудоном, так как капиталиста лишили свободы 
владеть рабами,—разрушила это эльдорадо либерализма. Война оживила 
финансовую централизацию, совершавшуюся весьма медленно. Республи¬ 
канцы, аболиционисты, стоявшие у власти, воспользовались случаем, 
чтобы нажить постыдное состояние на вооружении войск, снабжении их 
провиантом, одеждой, боевыми припасами и т. д. Когда мир был заключен, 
капиталы накопленные в Америке, устремились к земледелию, тогда как 
капиталы, ввезенные из Европы, были большею частью затрачены на про¬ 
ведение железных дорог. Американское земледелие достигло в течение 
нескольких лет такой степени развития, что, начиная с 1879 г., внесло 
замешательство в европейское сельское хозяйство и, начав вывозить громад¬ 
ное количество хлеба, совершенно преобразило сельскую жизнь в Соединен¬ 
ных Штатах. До сих пор поток европейских эмигрантов, ежегодно зато¬ 
плявший берега Атлантического океана, направлялся на некоторое время 
в города, расположенные на Востоке, и, оставив там некоторый осадок, 
устремлялся на Запад, где земли или продавались по дешевой цене, или 
уступались даром правительством, на известных условиях. Пионеры, 
истощив свои земли экстенсивной культурой, продавали их за бесценок 
позднейшим выходцам и отправлялись все далее на Запад в поисках за но¬ 
выми землями, по мере того, как становились доступными новые территории, 
и поток вновь прибывающих начинал их теснить. Но земледельческие 
общества, организованные капиталистами, и железнодорожные компании 
захватили земли и закрыли Запад для эмигрантов, лишенных капиталов. 

Индустрия, которой ранее пренебрегали, сосредоточила на себе усилия 
американских капиталистов. Выступившая позднее, она не замедлила 
догнать и опередить развитие земледелия, над которым она господствует 
теперь экономически и политически. 

Эти экономические преобразования не могли не сопровождаться 
коренным переворотом в жизни деревень и городов. Фортуна изменила 
фермерам, и если они теперь обогащаются, то разве лишь долгами. Не¬ 
посредственная продажа потребителям своих продуктов, которую они вели 
некогда, попала теперь в руки торговцев и спекулянтов, соединившихся 
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е железными дорогами и банками, чтобы разорить их и превратить их 
в номинальных собственников, которых не лишают собственности потому, 
что ссужать их деньгами оказывается выгоднее, чем употребить свой капи¬ 
тал на возделывание земли. Крупное, капиталистическое хозяйство при¬ 
влекло на поля новое население—батраков. Во время земледельческих 
работ и в разгар жатвы они устремляются из городов, возвращаясь туда 
с их прекращением и окончанием осеннего сева. Эти несчастные батраки, 
не знающие никакого ремесла и не имеющие занятия индустрии, люди в 
общем распущенные, составили банды бродяг, берущих приступом железно¬ 
дорожные поезда и заставляющих кормить себя жителей деревень 
и городов, встречающихся на их пути. Коксей, популистский агитатор, 
организовал их и отправился с ними в поход на Вашингтон. В то 
время, как деревенская жизнь претерпевала такие изменения, капитали¬ 
стическая промышленность сосредоточивала в крупных фабриках и заводах 
гигантские орудия производства, отнимая у рабочих старинную надежду 
сделаться собственниками при помощи труда. 

Цивилизованный человек так сжился, однако, с этой надеждой, что 
до сих пор, вопреки очевидности, она живет в мозгу рабочего. Правда, 
что этот пережиток экономической эпохи, сокрушенной крупным капита¬ 
листическим производством, поддерживается некоторыми примерами, на 
которые ежедневно указывают детям и взрослым,—что люди, начавшие 
ни с чем, наживают миллионы и миллиарды Эти необыкновенные состояния 
опьяняют и поддерживают надежду, вопреки всякому вероятию. Хотя амери¬ 
канские рабочие достигли уже того фазиса экономического развития, когда 
освобождение при помощи личных усилий, за редкими исключениями, 
становится невозможным, однако они не провидели еще коллективного 
освобождения, классовой эмансипации. 

Интернационал и Парижская Коммуна заронили и в Соединенных 
Штатах семена современного социализма. Новое учение завоевало весьма 
слабое избранное меньшинство, а для массы рабочих оно осталось мертвой 
буквой. «Зачем нам рассуждать о классах,—говорили они.—Разве они 
существуют в Америке? Разве мы все не уравнены в правах? Разве каждый 
из нас не может стать собственником, капиталистом, президентом респу¬ 
блики? К чему нам нужна революция? Разве мы не пользуемся правом 
голосования, не избираем судей, муниципальных советников, депутатов, 
сенаторов, губернаторов штатов и президента Союза? Разве мы не поль¬ 
зуемся свободой собраний, печати, ассоциаций, религии? Каких же прав 
или какой свободы нам недостает?». Бедняги, одурманенные буржуазным 
либерализмом, были не в состоянии заметить, что они пользовались правами 
и свободой лишь в теории, и что всеми средствами их применения на практике 
овладели капиталисты. Ни в какой другой стране либерализм не затемнил 
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в столь сильной степени сознания и не развратил так глубоко рабочег# 
класса. Система трестов грубо рассеяла либеральную фантасмагорию. 
Она вносит свет в сознание рабочих. 

Если система трестов нарушает интересы промышленников, торговцев 
и земледельцев, то, конечно, ее возникновение не принесло счастья рабочим. 
Да и вообще при капиталистическом строе ничто не обращается на пользу 
рабочих, даже реформы, которые вначале благоприятны им. 

Рабовладелец, владелец лошадей и мулов должен щадить их из-за 
издержек, понесенных им на их приобретение,—промышленнику нет нуждьі' 
заботиться о рабочих, которых он находит без всяких затрат. Он посылает 
их умереть с голоду, раз только ему больше не нужна их рабочая сила. 
Тресты тысячами выбрасывают их на мостовую, как это сделали нефтяной 
и сахарный тресты, которые, в силу спекулятивных соображений, закрыли 
временно несколько заводов. 

Тяжкий гнет централизации, порожденный системой трестов, страшно 
давит рабочего. В какую бы мастерскую он ни постучался, он всюду натал¬ 
кивается на одного и того же хозяина, который вносит «неблагонадежных» 
в черный список подобно тому, как в древности метили лбы беглым рабам. 

Стачки, эти восстания труда, сделались гораздо более трудными. 
Тресты не боятся частых стачек. Если работа прерывается стачечниками 
в одной из их мастерских, она продолжается в другой. Но этого мало. 
Система трестов пытается сделать невозможными как частные, так и общие 
стачки. В то время, как в газетах, на общественных собраниях и в парла¬ 
ментах раздаются вопли против трестов, Морган и К 0 , опираясь на ассо¬ 
циацию независимых предпринимателей, требуют законов, на основании 
которых трэд-юнионы несли бы денежную ответственность за убытки, 
причиняемые предпринимателю стачкой. И они добьются исполнения 
своего требования, подобно тому, как удовлетворено было требование 
английских капиталистов. 

Трэд-юнионы Соединенных Штатов до сих пор вели исключительно 
экономическую борьбу, предоставив своим членам вотировать за капита¬ 
листов, носящих республиканский или демократический ярлык, и вступать 
в ряды милиции, поддерживающей буржуазный порядок и защищающей 
свободу труда но время стачки. Система трестов вдохнула в трэд-юнионы 
новый дух. Многие из них приказали своим членам выступить из милиции, 
а многие из них начали сознавать недостаточность одной экономической 
борьбы, особенно со времени борьбы механиков в 1901г. со стальным тре¬ 
стом, только что тогда возникавшим. Они обсуждают теперь вопрос о поли¬ 
тической борьбе. 

Система трестов не только умножает причины недовольства рбаочих— 
она дает ему форму и направление и, сбросив завесу, застилавшую их глаза, 
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ставит пред ними революционную цель, которой они должны достигнуть. 
Руководители американской политики сознают это новое настроение рабочих. 

Система трестов, разрушающая экономические основы общества, 
отраженным ударом приводит в колебание парламентскую машину, которая 
в Америке, как и в Англии, является той доской, качаясь на которой, 
подымаются к власти то республиканцы, то демократы. Партия, находя¬ 
щаяся в оппозиции, группирует вокруг себя недовольных, возлагающих 
на нее надежды на реформатскую деятельность и приписывающих ей способ¬ 
ность исцелить зло. Хотя они всегда обманывались в своих ожиданиях, 
однако, политикам оппозиции удавалось их всегда одурачить; тресты же, 
открыто помогающие двум братцам—врагам, помогли им мало-по-малу 
сбросить завесу со своих глаз. Они замечают, что существует новая партия, 
вступившая в борьбу с республиканцами и демократами, соединенными 
братскими узами за пиршественным столом трестов, что она зовет к социаль¬ 
ному перевороту, а для исцеления общественного зла рекомендует экспро¬ 
приацию капиталистов и национализацию средств производства и обмена. 
К этой-то партии они и начинают обращать свои взоры. Успех социализма 
на последних выборах указывает на его возрастающий успех в обществей- 
ном мнении. Он превзошел надежды борцов и вдохнул в них новый пыл. 

Современный социализм, занесенный в Соединенные Штаты побежден¬ 
ными коммунарами и германскими беглецами, изгнанными Бисмарком, 
оставался здесь, благодаря исключительным обстоятельствам, чуждым 
привозным продуктом, которого американцы опасались. Система трестов 
превратила его в национальный продукт, с абсолютным характерным 
оттиском, отражающим на себе общих дух американской жизни. 

6. Іи II Интернационалы. 

23-го сентября 1864 г. состоялся в Лондоне знаменитый митинг, на 
котором основан был Интернационал. Вся подготовительная агитация, 
равно как дальнейшая деятельность этой международной рабочей органи¬ 
зации, протекала при ближайшем участии и руководстве отца новейшего 
научного социалиэхча Карла Маркса. Им же были составлены «Учредитель¬ 
ный Адрес» и статуты Интернационала, в которых, на основании действи¬ 
тельного движения и исторического опыта рабочего класса, была намечена 
программа пролетариата. «Освобождение рабочих должно быть делом 
самих рабочих»,—заявил Интернационал, но, борясь за свое освобождение, 
рабочие должны стремиться не к созданию новых привилегий, а к устано¬ 
влению равных для всех прав и обязанностей. 

На своих съездах (в Женеве—1866 г., Лозанне—1867 г., Брюсселе— 
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1868 г., Базеле—1869 г., Гааге—1872 г. и на Лондонской конференции— 
1871 г.) старый Интернационал выработал основы современного пролетар¬ 
ского социализма и рассмотрел главные вопросы, встающие перед рабочим 
движением—о профессиональных союзах, кооперативах, стачечной борьбе, 
обобществлении земли и орудий производства, политической борьбе, войне, 
милитаризме и т. д. Достигнутые им на этой почве результаты создали 
почву для дальнейшей работы, предпринятой впоследствии образовавшимися 
в разных странах рабочими партиями. 

Интернационал быстро рос и становился все более популярным 
в среде рабочего класса—особенно благодаря систематическому вмешатель¬ 
ству во все забастовки рабочих. Не только сами рабочие, но и буржуазия 
• и правительства страшно преувеличивали его силу и средства. В действи¬ 
тельности средств у него всегда было очень мало, а сила его была главным 
образом моральная. Присоединение целых стран, после крупных забасто¬ 
вок, нельзя было, конечно, принимать в серьез. В сущности, старый Интер¬ 
национал был штабом без армии: это была не массовая организация, а орга¬ 
низация с влиянием на массы. С другой стороны, именно благодаря этому 
обстоятельству, споры в его среде принимали ожесточенный характер 
и, не умеряемые сдерживающим действием масс, должны были легче повести 
к расколу. 

А эти споры были неизбежны. Несмотря на малочисленность, Интер¬ 
национал отличался слишком пестрым составом. Тогдашний пролетариат 
обладал еще слишком узким историческим опытом. Интернационал поставил 
себе задачей объединить в один могучий союз рабочие армии отдельных 
стран, стоявших на самой различной ступени политического и экономиче¬ 
ского развития. В течение некоторого времени сожительство этих разно- 
обрвзных элементов было возможно, но в конце концов разногласия должны 
были сказаться. 

Главная схватка произошла между марксистами и анархистами, 
сгруппировавшимися вокруг Бакунина, по вопросу о политических задачах 
рабочего класса. Анархисты утверждали, что не дело пролетариата стре¬ 
миться к завоеванию политической свободы и политической власти; они 
выдвигали на первый план систематические бунты, которые, по их мнению, 
должны были привести к социальной революции. Напротив, марксисты 
отстаивали тот взгляд, что пролетариат должен вести борьбу с капитали¬ 
стическим строем на всех пунктах, в том числе и в политической области, 
и что он должен стремиться овладеть организованной силой буржуазного 
общества—государством—и использовать ее в целях переустройства обще¬ 
ства; вместе с тем, марксисты находили—и Лозаннский конгресс признал 
это—что отсутствие политической свободы служит препятствием к экономи¬ 
ческому освобождению рабочего класса, что поэтому социальное освобо- 
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ждение рабочих неотделимо от их политического освобождения, а завоева¬ 
ние политической свободы представляет дело первой и безусловной необ¬ 
ходимости. Далее—на Лондонской конференции—они признали необхо¬ 
димость для рабочих организовать особые политические партии в противо¬ 
вес старым партиям имущих классов. С другой стороны, марксисты настаи¬ 
вали на необходимости центральной и сильной организации, тогда как 
анархисты требовали полной самостоятельности отдельных групп и рас¬ 
пыленности организации. 

Гаагский конгресс Интернационала, на котором состоялось исключе¬ 
ние Бакунина и его лейтенанта Гйльома, повел к расколу. Марксисты скоро 
признали, что старый Интернационал сыграл свою роль и что теперь насту¬ 
пило время для организации рабочих партий в отдельных странах; анар¬ 
хисты же пытались продолжить существование старого Международного 
Товарищества: они создали свой анархический Интернационал, который 
просуществовал еще несколько лет, но постепенно растаял бесследно. 

Последующий период посвящен был основанию и укреплению нацио- • 
нальных рабочих партий, стоявших на почве принципов, которые заве¬ 
щаны были старым Интернационалом. По примеру наиболее сильной из 
этих партий, а именно немецкой, все остальные рабочие партии приняли 
в большей или меньшей степени социал-демократическую программу, 
которая как раз и выражает положение, интересы и стремления современного 
рабочего класса, созданного крупной капиталистической промышленностью. 
По мере роста и усиления рабочего движения в отдельных странах, снова 
начала чувствоваться потребность в международном сплочении и, таким 
образом, после ряда подготовительных попыток возник новый Интерна¬ 
ционал. 

Последний отличался от своего славного предшественника двумя 
важными особенностями. Во-первых, он был сравнительно однороден по 
составу, так как очень скоро признал неввзможность совместной работы 
с анархистами и окончательно исключил их из своей среды, в виду вносимой 
ими дезорганизации и сумбура. С этого момента в Интернационале сгруппи¬ 
ровались почти одни представители социал-демократии. Во-вторых, в то 
время, как старый Интернационал почти не имел за собой организованных 
рабочих масс, за новым Интернационалом стояли могучие рабочие армии, 
организованные на почве политической (социалистические партии) и эконо¬ 
мической (профессиональной, кооперативной и пр.), располагающие сотнями 
тысяч членов, широко распространенною марксистскою печатью и т. п. 
Если новый Интернационал лишен был такой всеобъемлющей головы, 
как Маркс, за то он опирался на многомиллионные рабочие массы, которые 
придавали твердость его решениям и своим влиянием еще вернее напра¬ 
вляли его по истинно-пролетарскому пути. Вдобавок, новый Интернационал 
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получил в завещание от своего предшественника главные основы социали¬ 
стического мировоззрения и тактики. И там, где первому приходилось 
прокладывать себе дорогу ощупью, второй, опираясь на весь предшество¬ 
вавший исторический опыт рабочего класса, шел уверенно и смело. 

Новый Интернационал был восстановлен на Парижском международ¬ 
ном социалистическом конгрессе 1889 г. С тех пор он имел восемь очеред¬ 
ных съездов (в Париже—1889, Брюсселе—1891, Цюрихе—1893, Лондоне— 
1896, Париже—1900, Амстердаме—1904, Штуттгарте—1907, Копенга¬ 
гене—1910) и еще один чрезвычайный съезд (в Базеле—1912), посвященный 
специально вопросу о войне, в виду Балканского кризиса. На этих великих 
международных сходах организованного пролетариата подлинными пред¬ 
ставителями рабочих масс рассмотрены и решены были главные вопросы 
теории и практики, выдвинутые все более усложняющейся общественной 
жизнью и растущим освободительным движением рабочего класса.На них 
намечены были основные элементы внутренней и внешней политики про¬ 
летариата, противопоставленной традиционной политике господствующих 
классов. 

Парижский конгресс 1889 г. постановил организовать во всех странах 
ежегодную манифестацию 1-го мая в пользу 8-ми часового рабочего дня, 
которая затем естественно превратилась, вместе с тем, и в манифестацию 
в пользу политической свободы, всеобщего избирательного права (там, 
где их не было) и против милитаризма. Брюссельский конгресс осудил 
анархическое бунтарство и высказался против антисемитизма и милитаризма. 
Цюрихский снова осудил анархистов, принял резолюцию в пользу борьбы 
за 8-ми часовой рабочий день путем согласованной деятельности на полити¬ 
ческой и синдикальной почве, подтвердил необходимость политической 
борьбы пролетариата и высказался за .международное объединение профес¬ 
сиональных союзов. Лондонский конгресс окончательно исключил анар¬ 
хистов, высказался за всеобщее избирательное право, за равноправие 
женщин, за свободу национальностей и против колониальной политики, 
за всестороннее образование, а также за необходимость организации сель¬ 
ского пролетариата. Парижский конгресс 1900 г. высказался по суще¬ 
ству против участия социалистов в буржуазном правительстве (резолюция 
Каутского по поводу участия французского социалиста Мильерана в бур¬ 
жуазном .министерстве) и против союзов с буржуазными партиями, отверг 
особый «муниципальный социализм», признав, что деятельность социалистов 
в муниципалитетах—в городском управлении—составляет лишь часть 
общей борьбы пролетариата, и принял резолюцию по поводу трестов. 

Амстердамский конгресс окончательно осудил оппортунистическую 
тактику союзов с буржуазными партиями, высказался за объединение 
социалистических фракций в отдельных странах в единую партию, принял 
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резолюцию в пользу общего страхования рабочих от болезни, несчастных 
случаев и неспособности к труду на демократических началах. Штуттгарт- 
ский съезд установил, каким количеством голосов будет располагать на 
международных съездах каждая социалистическая партия *), подтвердил 
необходимость всеми мерами бороться против растущего милитаризма и 
войны, признал автономность политической и экономической организации 
рабочего класса, но, вместе с тем, высказался за установление теснейшей и 
постоянной связи между синдикатами и социалистическими партиями, 
снова осудил колониальную политику и протестовал против всякого огра¬ 
ничения иностранных рабочих, а также признал обязанностью всех социа¬ 
листов бороться за предоставление женщинам избирательного права. 
Копенгагенский конгресс высказался за тесное сближение кооперативов 
(потребительных товариществ) с синдикатами и социалистической партией 
и осудил внесение националистического духа в профессиональные союзы 
(по поводу чешских сепаратистов). Наконец, Базельский конгресс сформу¬ 
лировал международную политику рабочего класса, объявил войну войне 
и снова высказался за установление всесветного мира. 

7. Резолюция Штуттгардтского конгресса II Интернационала о войне. 

Конгресс подтверждает резолюцию прежних Интернациональных 
Конгрессов по вопросу о борьбе с милитаризмом и империализмом и напо¬ 
минает, что деятельность против милитаризма не может быть отделена от 
деятельности против капитализма. 

Войны между капиталистическими государствами являются в общем 
последствием их конкуренции на мировом рынке, так как каждое государ¬ 
ство стремится не только к обеспечению за собою известного рынка, но и к 
приобретению новых рынков, преимущественно путем порабощения другого 
народа и отнятия его территории. 

Эти войны являются результатом непрекращающейся конкуренции, 
вызванной милитаристическими вооружениями, которые представляют 
■собою одно из главных средств властвования буржуазии и экономического 
и политического порабощения рабочего класса. 

Войны поддерживаются националистическими предрассудками, кото¬ 
рые систематически культивируются в интересах господствующих классов 
для того, чтобы отвлечь пролетариат от его классовых обязанностей и от 
его долга международной солидарности. 

*) При этом России предоставлено 20 голосов наравне со странами крупнейшего 
рабочего движения (как Германия, Австрия и др.). Этим Интернационал признал зна¬ 
чение силу и блестящую будущность русского рабочего движения. 
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Таким образом, войны носят капиталистический характер и прекра¬ 
тятся лишь вместе с падением капиталистического строя или же тогда, 
когда необходимое для развития военной техники обилие жертв людьми 
и деньгами и вызванный вооружениями бурный протест заставят народы 
отказаться от этой системы. 

Рабочий класс, из среды которого главным образом вербуются бойцы 
и который преимущественно и несет все материальные тягости войны, 
является естественным противником войны, так как она противоречит той 
цели, которую он преследует, т.-е. созданию нового экономического строя, 
основанного на социалистических воззрениях и имеющего в виду осуще¬ 
ствить в действительности солидарность народов. 

Поэтому Конгресс считает обязанностью всех рабочих и их предста¬ 
вителей в парламентах всеми мерами бороться с вооружениями как на суше, 
так и на море, изобличая классовый характер буржуазного общества и 
мотивы, которые им руководят при поддержании национального антаго¬ 
низма, а также отказывать во всякой денежной поддержке такой политике 
и стараться, чтобы пролетарская молодежь воспитывалась в социалистиче¬ 
ских идеях братства народов и чтобы в ней постоянно поддерживалось ее 
классовое самосознание. 

Конгресс смотрит на демократическую организацию системы милиции, 
которая должна заменить собою постоянные армии, как на реальную гаран¬ 
тию, которая сделает невозможными аггрессивные войны и будет способство¬ 
вать исчезновению национального антагонизма. 

Интернационал не может наперед очертить в строго определенных 
рамках деятельность отдельных национальных партий, которая по необ¬ 
ходимости должна быть различной, в зависимости от условий места и вре¬ 
мени, но он считает своим долгом, поскольку возможно, усиливать и коорди¬ 
нировать усилия рабочего класса, направленные против милитаризма 
и войны. 

Действительно, со времени Брюссельского Интернационального Кон¬ 
гресса пролетариат, ведя беспрестанную борьбу с милитаризмом путем 
отказа в разрешении военных и морских кредитов и путем стремления к 
демократизации армии, прибегал с возрастающей энергией и силой к самым 
разнообразным средствам для того, чтобы предупреждать войны или чтобы 
прекращать их, или для того, чтобы использовать в интересах раскрепо¬ 
щения рабочего класса те потрясения, которые вызывались войной во всех 
слоях общества. Таковы, например, соглашение между английскими 
профессиональными союзами и французскими рабочими синдикатами, 
заключенное после инцидента в Фашоде для того, чтобы обеспечить мир и 
установить добрые отношения между Францией и Англией; поведение 
социалистической партии во французском парламенте и в германском рейх- 
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стаге ври мароккском кризисе; народные манифестации, организованные 
по этому поводу французскими и немецкими социалистами, согласованная 
деятельность собравшихся в Триесте австрийских и итальянских социали¬ 
стов для того, чтобы предупредить столкновение между двумя государствами; 
энергичное вмешательство рабочего класса в Швеции с целью помешать 
нападению на Норвегию; наконец, героическая и самоотверженная массовая 
борьба социалистов, русских и польских крестьян и рабочих для того, 
чтобы помешать царизму вести ожесточенную войну, чтобы положить ей 
конец и чтобы среди этого столкновения бросить русским народностям и 
пролетариату призыв к свободе. Вся э7а деятельность указывает на расту¬ 
щее могущество рабочего класса и на его постоянное стремление поддер¬ 
жать мир посредством энергичного вмешательства. Для успеха этой дея¬ 
тельности необходимо, чтобы постоянная пропаганда подготовляла людей 
к мощным выступлениям и чтобы действия отдельных национальных партий 
были постоянно вызываемы и координируемы Интернационалом. Кон¬ 
гресс, кроме того, убежден, что под давлением пролетариата серьезное 
применение на практике международного арбитража заменит собою для 
всех разногласий жалкие попытки буржуазных правительств, и таким 
образом народу будет обеспечено благодетельное всеобщее разоружение, 
которое даст возможность обратить в пользу цивилизации неисчислимые 
запасы энергии и богатств, поглощаемые вооружениями и войнами. Кон¬ 
гресс заявляеі : если грозит вспыхнуть война, то обязанностью рабочего 
класса во всех заинтересованных странах и долгом их представителей в 
парламентах является приложение, при помощи Интернационального 
Бюро, путем энергичных и координированных действий, всех возможных 
усилий для того, чтобы помешать войне всеми способами, которые будут 
ими признаны наиболее подходящими и которые, само собою разумеется, 
могут быть различными в зависимости от степени обостренности классовой 
борьбы и общего политического положения. 

Если же война уже возникла, несмотря на все эти меры, то они обязаны 
приложить все усилия к тому, чтобы ее как можно скорее прекратить, и 
всеми силами использовать вызванный войною экономический и полити¬ 
ческий кризис для того, чтобы всколыхнуть наиболее глубоко лежащие 
общественные слои и ускорить падение капиталистического господства. 

Б. РОССИЯ. 

8. Монопольный капитал в России. 

В течение всего десятилетия XX Века Россия пережила глубокий 
переворот в области промышленности и торговли. Во всех ее важнейших, 
а также и в некоторых второстепенных отраслях производства прежние 
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отношения между совершенно самостоятельными предприятиями, прояв¬ 
лявшиеся еще недавно в беспощадной конкуренции, уступили место новым, 
в основе которых лежит объединение этих предприятий в монополистиче¬ 
ские организации,—синдикаты и тресты,—регулирующие сбыт, нормирую¬ 
щие цены и организующие производство по определенному плану. 

Зарождение сиидикатских организаций среди предпринимателей отно¬ 
сится в России к концу 70-х годов. Тогда возник старейший синдикат, 
а именно конвенция страховых от огня обществ. Однако, первый синди¬ 
кат европейского типа возник только в 1886 году в виде объединения 
шести немецких фирм, вырабатывавших гвозди и проволоку. Цель синди¬ 
ката, выраженная в уставе, гласила: «путем установления общих продаж¬ 
ных цен привести цены на проволоку, гвозди и т. д. в должное соотноше¬ 
ние к стоимости производства, задержать происходившую в последнее 
время конкуренцию и тем поставить торговлю этими предметами и их 
производство снова па прочную почву». Почти одновременно образовался 
и истинно-русский синдикат сахарозаводчиков (1887 г.) при деятельном 
покровительстве со стороны государственной власти, очень близко приня¬ 
вшей к сердцу вопли заинтересованных в этой отрасли промышленности 
помещиков и высокопоставленных лиц. Насколько успешно пошли дела 
синдиката по объединению сахарозаводчиков, можно судить по тому, 
что в первый же год (1887—1888) из общего числа 219 заводов сразу 
приняли участие в нормировке выпуска сахара и установлении проч¬ 
ных цен 78% (1,71), а в 1892—1893 г.г. уже 91% (203 завода из 224). 
Спустя короткое время к синдицированию подошли и нефтепромышленники, 
вынужденные к этому резким падением за границей цен на керосин, вызван¬ 
ным конкуренцией американского нефтяного треста (Стакдард Ойль Компа¬ 
пани). И этот синдикат мог возникнуть только благодаря поддержке пра¬ 
вительственной власти. 

Дальнейший и гораздо более интенсивный рост предпринимательских 
организаций в России начинается с 1901 года. Причина состояла в стрем¬ 
лении привести производство в соответствие с покупательными силами 
населения, ослабленными неурожаями 1897—1900 г.г., и тем парализовать 
вред, который частная конкуренция приносила общим классовым интересам 
промышленников. Основное русло, по которому направилось это стремле¬ 
ние, было намечено главным образом в области горного и металлургиче¬ 
ского дела. В 1902 г. был уже основан самый значительный в то время 
синдикат «Первое Акционерное Общество для продажи изделий русских 
металлургических заводов» (сокращенное название—«Продамета») с капи¬ 
талом в 900.000 рублей. Тогда же был образован и Союз русских трубо¬ 
прокатных заводов, объединивший все соответствующие русские предприя- 
. тйя, причем общее руководство этим синдикатом было сосредоточено в Вер- 
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лине, где находилось правление Международного синдиката трубопрокат¬ 
ных заводов. В том же году возник и еще целый ряд крупных металлур¬ 
гических синдикатов, а кроме того и в текстильной промышленности состоя¬ 
лось соглашение Невской ниточной мануфактуры с английским ниточным 
трестом, которое вскоре привело к установлению почти полного господства 
этого международного синдиката на нашем внутреннем рынке. 

Русско-японская война и революция 1905 года дали новый толчок 
развитию синдикатского дела в России. Резкое падение цен на внутреннем 
рынке усилило тенденцию объединенного капитала к экспортной политике, 
а это в свою очередь усилило тягу к синдицированию. Главной ареной 
для превращения старых форм производственных отношений в новые, 
вполне европейского типа, становятся окончательно железоделательная, 
угольная и нефтяная отрасли нашей промышленности. Процесс концен¬ 
трации промышленности давал все основания для такого перевоплощения. 
Вот некоторые цифры, относящиеся к металлургической промышленности: 
в 1900 году 21 акционерное предприятие с основным капиталом в 143,96 милл. 
рублей произвело 91,55 милл. пудов чугуна и 59,25 милл. пуд. готовых 
изделий, а в 1913 году уже только 18 акционерных предприятий обладало 
капиталом в 224,18милл. рубл. и произвело 189,16 пуд. чугуна и 132,87 милл. 
пуд. готовых изделий. Этот процесс усиленной концентрации капитала 
и централизации производства настолько определял общую основную 
линию политики, как русских, так и иностранных капиталистов, что прямой 
вывод в сторону синдицирования, и за последние годы и трестирования 
основных и даже второстепенных отраслей промышленности, напрашивался 
сам собой, 

Было и еще одно обстоятельство, которое ускорило предприниматель¬ 
ское движение к объединению: это—широкий размах, который приняло 
рабочее движение в эпоху первой революции, серьезно напугавший русских 
капиталистов и вызвавший с их стороны дружную поддержку царскому 
правительству, а затем, когда совместными усилиями им удалось раздавить 
политическую революцию, ожесточенную борьбу против профессиональных 
рабочих организаций путем локаутов, «черных стачек», использования 
штрейкбрехеров, взаимного страхования от забастовок и т. п. 

При наличности этих материальных и политических предпосылок, 
при полком содействии царизма, получившего от буржуазных кругов 
слишком действительную поддержку при подавлении революции 1905 года, 
чтобы отказать им в компенсации за счет всего народа, наконец, при энер¬ 
гичной поддержке иностранного капитала, который мощным потоком 
хлынул в «успокоенную» Россию, глубоко убежденный, что теперь рабочее 
движение в этой стране подавлено надолго,—синдикаты и тресты стали 
у нас развиваться за последнее десятилетие перед 1915—1916 г.г. с такой 
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260 


Отдел Ш. 


головокружительной быстротой, которая могла бы во многих отношениях 
послужить предметом зависти даже для европейских капиталистов. То, 
что пережила Россия в этом отношении, может быть смело названо про¬ 
мышленной революцией, ибо к началу мировой войны наша страна уже 
в общем и целом покончила с основными предрассудками «свободной» про¬ 
мышленности и «свободной» торговли и решительно вступила в царство 
частнохозяйственной монополии синдикатов и трестов. 

Главенствующая роль в этом процессе и теперь принадлежала угольной 
и металлообрабатывающей промышленности. В 1906 г. 18 крупнейших 
угольных обществ, составлявших около 60% всех угольных предприятий 
Донецкого бассейна, образовали синдикат «Продуголь«. В руках этой 
могущественной организации, правление которой находилось в Париже, 
с первых же шагов ее деятельности оказалось около 75% всей добычи угля 
Донецкого бассейна. Почти одновременно с «Продуглем» в Сибири образо¬ 
вались два синдиката— Черемховский и Забайкальский, а в то же время 
почти все произодство угля в Домбровском районе находилось под кон¬ 
тролем местного синдиката. Таким образом, вскоре после революции 
1905 г. большинство отраслей промышленности России и значительная 
часть транспорта, питающиеся минеральным топливом, попали в полную 
зависимость от трех основных угольных организаций, которые, путем 
решительных мер, в течение короткого времени поставили весь внутренний 
рынок перед хроническим недопроизводством, сопровождавшимся беспре¬ 
рывным повышением цен на уголь и в конце концов доведшим страну 
до «угольного голода» как раз к моменту объявления войны. 

Не лучше обстояло дело и с нефтью, служащей топливом для значитель¬ 
ной части наших промышленных предприятий, транспорта, электрических 
станций и т. д. Процесс концентрации протекал здесь не менее быстро и 
грандиозно, чем в области металлургии. В 1909—1910 г.г. только 16 фирм, 
с добычей нефти свыше 10 милл. пуд. каждая, концентрировали в своих 
руках 55% всех скважин и 66% всей добычи нефти. Что касается заинтере¬ 
сованности в нефтяном деле иностранного капитала, то перед войной из 
всех существовавших тогда 16 синдикатов мировой нефтяной промышлен¬ 
ности 10 были непосредственно заинтересованы в русской нефти, держа 
в своих портфелях акции русских нефтяных предприятий на громадную 
сумму. К началу войны все нефтедобывание в России было фактически 
сосредоточено в руках или находилось под непосредственным контролем 
четырех крупнейших обществ: русско-американской «Генеральной Нефтя¬ 
ной Компании», английской компании «Шелл», голландской «Королевской 
Генеральной Компании» и т-ва Нобеля. Что касается последней фирмы, 
то она давно уже сконцентрировала в своих руках громадную часть добычи 
нефти и в особенности,—посредством скупки нефти у других фирм,—выделки 
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керосина. При помощи особых соглашений с группой Ротшильда—Каспий¬ 
ско-Черноморское Т-во и «Мазут»—фирма Нобеля, пользуясь тем, что в 
ее руках и в руках Ротшильдовских фирм находилась значительная часть 
транспортных средств, сконцентрировала в своих руках сбыт на самых 
важных рынках России. 

Быстро росла и «Продамета», превратившаяся из синдиката в трест 
и уже с 1908 года оказавшаяся почти полным хозяином на внутреннем рынке. 
Вот несколько характерных данных: в 1909 г. «Продамета» поставляла 
80,89% всего общеимперского отпуска сортового железа, в 1912 г. ее отпуск 
увеличился еще на 2 Ѵг% ; отпуск балок и швеллеров «Продаметой» в 1912 г. 
равнялся 95,37% общеимперского отпуска, будучи меньше его только на 
850.000 пудов. Таким образом к началу войны отпуск одного треста почти 
совпадал с общеимперским отпуском: другими словами, этот трест мог 
делать с внутренним потреблением и казной все, что ему было угодно. 
С таким положением «Продаметы» на внутреннем рынке почтительнейше 
считался европейский капитал, котировавший на своих биржах акции 
важнейших предприятий, входивших в эту организацию. Политика «Про¬ 
даметы» на внутреннем рынке была такою же, какой была и политика 
«Продугля», т.-е. недопроизводство и взвинчивание цен. В результате 
к 1916 году, т.-е. к критическому моменту войны, Россия испытывала 
настоящий «металлический голод». 

На ряду с синдикатами и трестами явными возникали и организации 
секретные. Особенно поразительной по своим приемам и последствиям 
своей деятельности была конвенция заводов, изготовлявших брони для 
военных судов, строивших последние, выделывавших пушки, ружья, 
снаряды и пр. Такие влиятельнейшие предприятия по обслуживанию, 
а, точнее, по разрушению страны, как Путиловский завод, Сормовские, 
Коломенский, Николаевский судостроительный и др., давно были объеди¬ 
нены в негласный синдикат, состоявший до войны в самых интимных 
отношениях с аналогичными предприятиями в других странах как «враждеб¬ 
ных», так и «дружественных». Еще в 1904 году объединенная группа 
немецко-австрийских предприятий по военному снаряжению, Крупп-Скода, 
вступила в тесную связь е русскими и французскими фирмами, особенна 
с фирмой Шнейдер-Крезо. Через них было заключено соглашение с Пути- 
ловскими заводами, а через последние с различными английскими фирмами 
но производству оружия. Германская фирма Леве до войны была тесно 
связана не только с оружейными заводами Бельгии, Франции, Италии, 
Австрии, Китая ит. д.,но и с русской оружейной компанией «Парабеллюм». 
Таким обрэзом, в то время как «Продамета»,—по свидетельству даже такого 
органа печати, как газета «Утро России», принадлежащая одному из 
крупнейших русских финансистов П. П. Рябушинскому,—систематически 
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подготовляла внутри страны все условия, необходимые для ее поражения, 
господа Путиловы и Комп, в тесном содружестве с немецкими, австрийскими 
и иной национальности фирмами срудовали на всемирном' рынке военного 
снабжения, выдавая военные секреты свои.м противникам и поставляя им 
тот материал, из которого вырабатывались орудия и снаряды, впослед¬ 
ствии уничтожавшие русских солдат во славу патриотического капитала. 

9. Японская война и ее экономические и политические предпосылки. 

Рабочее движение, крестьянское движение, движение городской 
мелко-буржуазной интеллигенции подтачивали крепостническое государ¬ 
ство снизу—но верхушка казалась еще крепкой и обещала простоять долгие 
годы. Восьмидесятники были уверены, что в России, по крайней мере на 
глазах живущего поколения, никакая революция невозможна. Молодежь 
90-х годов не без тоски смотрела в ближайшее будущее: придет ли когда- 
нибудь революция? После 1901 года близость революции чувствовалась 
всеми. Но как и с чего она начнется? Как подступиться к этому гранитному 
утесу, называемому самодержавием? Волны давно бьют о его подножие, 
но вершина его так далека от верхушек самых высоких волн. Каждая 
стачка, каждая демонстрация неизменно кончались разгоном, арестами, 
ссылками. И ни одна не могла получить, до сих пор, общенационального 
значения—всколыхнуть всей народной массы. А с частичными выступле¬ 
ниями, казалось, правительству всегда легко будет бороться. 

В разгар управления Плеве, в 1903 году, вне собственно революцион¬ 
ных кружков, неутомимо продолжавших свою организаторскую и пропа¬ 
гандистскую работу, в широких кругах интеллигенции настроение иногда 
падало до уровня «восьмидесятничества». Проповедь «легальных маркси¬ 
стов», в это время окончательно усвоивших себе ревизионистскую идеоло¬ 
гию и «научно» доказывавших, что никаких революций быть не может, 
что период, когда они были возможны, давно прошел—с одной стороны, 
несомненные успехи зубатовщины среди серой рабочей массы—с другой, 
действовали на интеллигенцию самым разлагающим образом. И никому из 
этих «маловеров» не приходило в голову, что «Романовы» уже вырыли сами 
себе могилу—и что величавая вершина самодержавного утеса держится 
только по инерции *): достаточно еще одного хорошего удара волны, чтобы 
утес дал трещину во всю длину. 

«Романовых» погубило то, что создало их силу и славу. Основатели 


*) Инерция—наклонность того или другого предмета сохранять то положение, 
которое он однажды занял: если стоит—стоять, если двигаться—двигаться дальше 
в том же направлении. Образчиком инерции у человека является привычка. 
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«Российской империи» сорвались на попытке еще раздвинуть ее пределы; 
великие накопители миллиардов оступились, протянув руку еще к новому 
миллиарду, который, казалось, лежал совсем плохо и сам просился в «ро¬ 
мановский» кошелек. 

Прежде чем перейти к иностранной политике Николая II, ставшего, 
именно благодаря этой политике, могильщиком и своим собственным и 
всей династии, нужно сказать несколько слов о политике его предшествен¬ 
ников. Мы оставили Александра II на неудачной попытке захватить Кон¬ 
стантинополь и на «скандале» Берлинского конгресса 1878 года. Мы пом¬ 
ним, что надежды Александра основывались на секретном договоре с Гер¬ 
манией, обещавшей России «помочь»—и уклонившейся, под разными пред¬ 
логами от исполнения обещания, когда дошло до драки. Русский царь не 
мог простить руководителю германской политики, канцлеру Бисмарку, 
этой «измены»—как в свое время он не простил Франции парижского мира 
1856 г. Поссорившись теперь с Германией, были все основания повернуться 
именно к Франции: на маневрах 1879 года французские военные были при¬ 
няты с особою ласкою и почетом. Бисмарк поспешил в том же году заклю¬ 
чить союз с Австрией, только что едва не воевавшей с Россией но, как ра¬ 
счетливый человек, не хотел сразу портить отношений и к России. Отноше¬ 
ния оставались прохладными, но русско-германский союз все-таки возоб¬ 
новляли еще 3 раза, в 1880, 1884 и 1887 годах. Последние 2 договора были 
заключены уже Александром III. Бисмарк и его манил Константинополем, 
который в договоре 1887 года был назван ужу прямо—чем избегалось «недо¬ 
разумение» 1873 года, когда говорилось о какой-то неопределенной войне 
с какой-то неизвестной державой, но зато германская помощь упоминалась 
гораздо более глухо: сказано было только, что Германия обещается России 
«не мешать» в этом случае. Другими словами, Бисмарк обещался так же 
надуть, в случае новой войны на Ближнем Востоке, Австрию, как в 1877 
году он надул Россию (русско-германский договор 1887 года он от Австрии 
держал в секрете). 

В том же году, однако, Александр должен был убедиться, что Австрию 
то Бисмарк когда-то еще надует, а его уж надувает. За неимением Констан¬ 
тинополя, Россия должна была удовлетвориться тем, что получила «Заду¬ 
найскую губернию», в образе Северной Болгарии (от Дуная до Балкан), 
полунезависимого по Берлинскому конгрессу княжества, на бумаге вас¬ 
сала (подручного! Турции, а на деле зависевшего от России; князем бал 
назначен племянник Александра II, тоже Александр, принц Баттенбергский. 
Русский капитализм, не получивший большой добычи, решил выжать, что 
можно, хоть из доставшегося ему маленького куска. С Болгарией обра¬ 
щались, как с русской вотчиной—сбывали ей всякую заваль: заставляли, 
например, болгарское правительство покупать старые русские ружья, ока- 
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завшиеся еще негодными во время русско-турецкой войны, притом по цене, 
какую они стоили новые. Делать все такие штуки было тем легче, что во 
главе болгарского правительства стояли русские генералы, присланные 
из Петербурга. Болгарская буржуазия, быстро развивавшаяся еще при 
турецком господстве, а теперь росшая еше быстрее, терпела. Но, наконец, 
пришел предел и ее терпению. Главное предприятие, на котором расчиты¬ 
вал «нажить» русский капитал, была постройка в Болгарии сети железных 
дорог, которые должны были строиться русскими инженерами обязательно 
из русских материалов, причем план сети был составлен гак,что болгарские 
железные дороги должны были быть непосредственно связаны с русскими 
и только с ними: если бы это удалось, положение Болгарии, как «Задунай¬ 
ской губернии», было бы закреплено на долгие годы. 

Что «русский» план стоил вдвое дороже всякого другого, что Болга¬ 
рия им совершенно отрезывалась от Западной Европы, это все, конечно, 
не принималось во внимание: Болгарию «мы» освободили, «мы» ее облаго¬ 
детельствовали—она должна «нам» служить. Но болгарская буржуазия, 
увидав мертвую петлю, которую ей хотят накинуть на шею, решительно 
взбунтовалась и обнаружила самую черную неблагодарность. Болгаре 
заявили, что они будут строить железные дороги сами, как им выгоднее, 
и туда, куда им нужно. Александр Баттенбергский стал на сторону болгар¬ 
ских капиталистов, и за то, конечно, сейчас же в Петербурге попал в «измен¬ 
ники»—но в Болгарии приобрел огромную популярность. Александр III 
на этом деле выказал всю ту грубость и неуклюжесть, которые были ему 
свойственны. Он выгнал своего двоюродного брата из Болгарии, не постес¬ 
нявшись устроить там «заговор против законного государя» (не нужно 
забывать, что на бумаге Болгария была «независимым княжеством» и про¬ 
сто сместить Александра, как русского губернатора, нельзя было), попы¬ 
тался предать Болгарию сербам, отозвав, во время войны Сербии с Болга¬ 
рией, из последних русских Офицероз, командовавших боліарской армией, 
оставив, значит, эту армию без командного состава ибез «спецов» в самую 
критическую минуту: но всем этим добился только того, что Болгария 
бросилась в объятия к Австрии, и из ее рук приняла своего нового князя, 
Фердинанда Кобургского, правившего страной, потом под именем уже не 
«князя», а «царя», до 1918 года. 

Тем временем Александр III должен был окончательно убедиться 
в ненадежности Германии против Австрии. Единственным местом, откуда 
русский царь встретил некоторую поддержку, был Париж: вся остальная 
Европа, не исключая и Берлина, явно тянула руку болгар. Уже это должно 
было воскресить старые мысли о русско-французском союзе, бродившие 
когда-то в голове Александра III. Экономические условия натолкнули на 
этот союз уже окончательно. 
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Кризис хлебных цен больно ударил не только русскоге помещика: 
еще больнее он ударил прусского юнкера, хозяйство которого было более 
капиталистическим и, значит, более зависело от рынка. Прусский помещик 
завопил о «покровительстве отечественному земледелию» не хуже, чем 
русский фабрикант вопил о «покровительстве отечественной промышлен¬ 
ности». Бисмарк, представлявший в германском правительстве интересы 
именно помещичьего класса, не мог не пойти навстречу своим. В 1880 году 
были введены в Германии пошлины на хлеб, в 1885 они были утроены, в 
1887 упятерены. Между тем, германский рынок имел для хлебного русского 
вывоза огромное значение: рожь вывозилась только в Германию, а мы пом¬ 
ним, что в 90-х года из России вывозилось ржи до 90 миллионов пудов. 

Бисмарк был уверен, что «экономически» Россия у него в руках: он 
знал, что «истинно-русское» правительство Романовых не может обойтись 
без заграничных займов,—а займы эти до тех пор заключались, преиму¬ 
щественно, в Берлине. Когда Петербург стал ворчать и из-за болгарских 
дел, и из-за пошлин, Бисмарк распорядился не принимать русских про¬ 
центных бумаг в германские банки. Но тут он ошибся. Деньги в это время 
в Европе благодаря продолжительному мирному периоду в Западной 
Европе (с 1871 года больше не было войн) были дешевы, как никогда. Про¬ 
гнанный с берлинской биржи, министр Александра II Вышнеградский 
обратился в Париж,—и там его приняли с распростертыми объятиями. 
Все русские займы были, в конце 1880-х годов, «конвертированы» (обменены) 
в Париже на чрезвычайно выгодных условиях. 

Этим перемещением русских займов в Париж был уже, в сущности, 
создан русско-французский союз: французская буржуазия, купившая рус¬ 
ские бумаги, была теперь кровно заинтересована в том, чтобы дела русского 
царя процветали, и внутри и вне его страны. Поперек дороги настоящему, 
формальному союзу стояли две причины. Первой было то обстоятельство, 
что во Франции была республика. Для нас, знающих теперь, что такое 
буржуазные республики, покажется удивительным—что же это за пре¬ 
пятствие? Кулаки у французских городовых не хуже, чем у русских, рабо¬ 
чий день двенадцатичасовой, стачечников разгоняют так, что, мы видели, 
даже царскому правительству было чему поучиться у демократической 
республики—чего же, казалось бы, «Романовым» стесняться было такой 
«приличной» союзницы? Но надо опять вспомнить, что такое был Алек¬ 
сандр III. Он никак не мог переварить, что при республике управляют 
адвокаты, что адвоката Греви, французского президента, он должен будет 
принимать, как равного. Нужно вспомнить, что адвокат, разночинец- 
интеллигент, в «романовских» кругах расценивался до чрезвычайности 
низко. Когда, при Александре II, обсуждался проект введения земских 
гласных в государственный совет, одним из главных возражений было: 
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а вдруг адвокатов станут выбирать. И с этим возражением очень прихо¬ 
дилось считаться *). А тут, вдруг, адвокат рядом с царем сядет. В минуту 
раздражения Александр Ш даже французскому послу однажды сказал: 
«Что за сволочь ваше правительство, однако». Посол был не адвокат, а 
военный генерал, значит для Александра все же «сбой человек». 

Это с русской стороны. А с французской никак не могли приладиться 
к некоторым вкусам и привычкам нового союзника. В Петербурге союз 
понимали, конечно, так, что значит и внешние и внутренние враги общие. 
Мы тебя будем защищать от немца, а ты нам русских «нигилистов» выдай, 
которые во Франций «скрываются». Основатель французской республики— 
настоящий основатель—Гамбетта это прекрасно понимал: собираясь 
заключить с Россией союз, который был Гамбетте и его партии очень нужен, 
сейчас мы увидим, зачем, он прямо намеревался без всякой церемонии 
всех находящихся во Франции русских революционеров выдать Але¬ 
ксандру III. Но Гамбетта умер, не успев заключить союза, а его наследники 
не были людьми таких «широких» взглядов. Республика была еще внове, 
массы относились к ней довольно серьезно, рабочие снизу напирали, только 
что, в 1880 году, вынудили амнистию коммунарам (а в 1884—свободу коа¬ 
лиций): правившие Францией адвокаты «стеснялись». Они делали довольно 
подлостей в угоду царскому правительству: держали в тюрьме Крапот- 
кина, выслали из Франции Плеханова—по до выдачи «нигилистов» на цар¬ 
скую расправу не доходили. Обеим сторонам приходилось приспособляться; 
постепенно они и приспособились: русские жандармы завели в Париже 
свое охранное отделение, со штатом провокаторов при нем, с тою специаль¬ 
ною целью, чтобы подбивать русских революционеров, неопытных или 
наиболее бестолковых, на поступки, которые были запрещены и француз¬ 
скими законами; тогда их беспрепятственно можно было сажать в тюрьму. 
А французы, не выдавая революционеров прямо, наиболее активных из них 
стали, как «нежелательных» иностранцев, высылать в Германию—а там 
уже германская полиция их подбирала и отравляла «на родиьуж Дело-тэ 
и была в шляпе, а республиканская конституция в неприкосновенности. 
Но пока все это наладилось, прошло довольно мног > времени, и в течение 
этого времени было не мало трений. 

Но было и еще одно обстоятельство, отпугивавшее Александра III ог 
слишком тесного сближения с французской республикой. Александр, как 
и все «Романовы», и до, и после, готов был серьезно воевать только из-за 
Константинополя **). Но этому было еще не время, черноморский флот 


*) Это относилось не только к адвокатам, а ко всем «разночинцам» вообще: Николай 
долго не мог понять, что доктору можно подать руку, как офицеру. 

**) Яновская война, о которой будет рассказываться ниже, в счет не идет: на нее 
именно и не смотрели, как на серьезную. 
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только что строился, русскую пехоту стали перевооружать новой винтовкой 
(малокалиберной трехлинейной—берданка успела уже устареть) только за 
три года до смерти Александра III. Между тем французы, как только 
увидали вдали русский союз, сейчас же забряцали саблями, и тогдашний 
их военный министр генерал Буланже, великий друг русских черносотен¬ 
цев, вел дело явно к «реваншу»—к расплате с немцами за 1870 год. Один из 
французских министров того времени, правая рука Гамбетты, Фрейсине, 
признается в своих воспоминаниях, что французы из кожи лезли, чтобы за¬ 
ставить царя подписать военное соглашение с Францией, обращались даже 
к покровительству такого высокопоставленного лица, как известный шпион 
и провокатор Рачковский, заведывавшкй личной охраной особы Але¬ 
ксандра III: но даже такое влиятельное заступничество не помогло, и се¬ 
кретное военное соглашение с Францией Александр подписал только в 
1893 году, когда шумиха, поднятая Буланже, давно прошла. 

В итоге всех этих трений и недоразумений, всего теснее и искреннее 
оказывался союз Зимнего дворца с парижской биржей. Настоящим другом 
Александра Ш в Париже были не призйденты и не министры, а был париж¬ 
ский банкир Госкье, который потом даже хвастался, что Александр III 
поручил его заботам, по финансовой части, своего сына Николая II. Так 
это или не так, но влияние парижской биржи в Петербурге было чрезвычайно 
сильно, и если к воинственным зазываниям французских генералов Але¬ 
ксандр III оставался глух, то за французскими банкирами и он, и смени¬ 
вший его на престоле в октябре 1894 года Николай послушно шли на вере¬ 
вочке, пока не пришли к первой «романовской» катастрофе 1904—5 года 
в Манчжурии. 

Французский капитал или, точнее, всеевропейский, за вычетом Англии, 
капитал, сосредоточившийся к концу XIX века в руках парижских бирже¬ 
вых учреждений, на русских займах 80-х—90-х годов только разлакомился 
итти на восток. Русский процент, конечно, самый высокий в Европе: но 
нельзя ли еще больше получить в Азии? Не случайно постройка сибирской 
дороги, решенная как раз в 1887 году, быстро приобрела огромное полити¬ 
ческое значение. «Закладывать» восточный конец нового пути в 1891 году 
послали самого Николая, тогда еще наследника (тут-то он и наткнулся 
первый раз на японскую саблю—событие, которое суеверные люди могли бы 
счесть предзнаменованием *). А когда в 1895 году на восточном берегу азиат¬ 
ского материка появилась Япония, с совершенно неожиданной для евро¬ 
пейской буржуазии быстротой покончившая с китайской армией и китай¬ 
ским флотом,— а вместе с тем и с легендами о китайском «возрождении» 


*) При посещении одного японского храма, какой-то японец ударил Никола я 
саблей ио голове. 
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при помощи европейских подрядчиков,—Россиян союзе с Францией и Гер¬ 
манией поспешила вмешаться. Схваченные внезапно за шиворот японцы 
не получили ни одного клочка земли на материке и должны были удоволь¬ 
ствоваться контрибуцией. А чтобы Китаю легче было заплатить последнюю 
и вообще обладить свои финансовые дела, заключать займы и тому подобное, 
в том же 1895 году был основан русским министром финансов Витте, со¬ 
вместно с крупнейшими парижскими банкирами, русско-китайский банк. 

Что это были не случайные события, а часть некоторого общего плана, 
показывают слова того же Витте, написанные им за три года до этого, 
в 1892 году. «Сибирская магистраль,—писал тогда только что занявший 
свое место новый министр финансов,—открывает новый путь и новые гори¬ 
зонты и для всемирной торговли, и это значение ее ставит сооружение ее 
в ряд мировых событий, которыми начинаются новые эпохи в истории 
народов и которые нередко вызывают коренной переворот установившихся 
экономических сношений между государствами». 

Что сделано компаньонами Витте при этом «мировом событии» париж¬ 
ских банкиров, понятно само собой; правильнее только будет сказать, что 
не они были компаньонами Витте, а он их, потому что Россия избытком 
капиталов отнюдь не страдала, и ежели в ее кармане начали бренчать 
деньжонки, то не свои, а французские. Не трудно понять, что толкнуло 
в общую компанию и Германию; и товаров для вывоза на Дальний Восток 
у России было немногим больше, чем денеі, ясно было, что сибирская 
дорога гораздо больше будет возить произведения немецких фабрик, чем 
русских: когда русские заняли Порт-Аргур, о чем мы скажем сейчас ниже, 
агенты немецких фирм появились там гораздо раньше, чем представшель 
хоть одного русского фабриканта. 

Но неужели Россия была на Дальнем Востоке только орудием 
парижских банкиров и германских фабрикантов? Конечно нет—и то, что 
мы рассказали о сопротивлении Александр і III задорной политике Буланже, 
показывает, что там, где не было никакого «национального» интереса, где 
русскому капиталу совсем нечем поживиться и царскому правительству 
будущее ничего не сулило, кроме шишек и синяков, это правительство 
сумело упереться. Если на Дальний Восток шли послушно, не упираясь, 
то не только потому, что там шишек и синяков не опасались (какие-то япошки, 
какие-то «ходи» *), чего тут бояться?), но и потому, что видели в этом выгоду, 
а с последних лет XIX века стали видеть в этом даже единственный выход. 

Российская крупная промышленность конца XIX века лишь в одной 
своей части, текстильной, опиралась исключительно на широкое потребле¬ 
ние: в другой, металлургической, ее опорой было более государственное 


*) Презрительная кличка китайцев среди дальневосточных русских. 
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хозяйство, чем частное. Отсюда интересы нашей металлургии гораздо 
скорее принимали «государственную» форму, чем какие-либо другие. Образ¬ 
чик мы опять-таки только что видели на примере болгарской политики 
Александра III: любопытно, что и она развертывалась на фоне кризиса 
начала 80-х годов. В конце 90-х годов спять был кризис—и снова больше 
всего, и прежде всего, металлургический. И на фоне этого нового кризиса 
мы опять видим вполне определенную и созн ательную попытку выбросить 
русское железнодорожное строительство за пределы политических границ 
империи, в широкий божий мир. 

Уже «московским договором», заключенным знаменитым китайским 
«реформатором» Ли-Хун-Чжаном ео время коронации Николая II (22 мая 
1896 года), России было предоставлено право строить железные дороги на 
китайской территории. Ссылаясь на этот договор, министерство финансов 
в 1902 і оду писало о «громадном значении этой уступки для наших интересов 
в Китае», так как очевидно, «какую исключительно важную роль в экономи¬ 
ческой борьбе играют пути сообщения». «Можно было надеяться, что через 
посредство учрежденного в 1895 г. Русско-Китайского Банка нам удастся 
достигнуть еще и дальнейших успехов в этой последней области. Благо¬ 
даря значительным денежным рессурсам и предоставленному уставом 
праву участвовать в железнодорожных предприятиях повсеместно в Китае,, 
банк этот, при условии поддержки со стороны нашей миссии, имел все 
данные, чтобы играть видную роль в сфере железнодорожных предприятий. 
Китая. Очевидно, в сознании этого с первых годов деятельности Русско- 
Китайского Банка в Китае к услугам его стали обращаться различные 
железнодорожные предприниматели, как китайцы, так и иностранные 
подданные». 

Конкурентом русского капитала в деле железнодорожного строитель¬ 
ства в Китае был капитал английский. Благодаря вмешательству англичан 
не удалось получить монополии на постройку сети железных дорог в Китае 
к северу от Желтой реки—т.-е. железных дорог, связывавших китайскую 
столицу Пекин с лежащими южнее центральными областями империи.. 
Но об этом не очень жалели, ибо достаточно было дела и к северу от Пекина. 
Сибирскую дорогу сначала было решено вести на Владивосток по русской 
территории, вдоль реки Амура. Потом нашли это направление неудобным 
и невыгодным, и решили сократить путь, выпрямив его: вместо амурской 
дуги, дорога должна была пойти по хорде этой дуги, через северную Манч¬ 
журию, принадлежавшую уже Китаю. Так как северная Манчжурия— 
редко населенная, полупустынная страна, где, по русским понятиям, 
настоящего порядку не было,—для железнодорожной компании было выхло¬ 
потано полнейшее самоуправление и даже право держать войска—на китай¬ 
ской территории—для защиты пути и станций. Иными словами, северная 
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Манчжурия подверглась форменной военной оккупации со стороны 
России, ибо войска железнодорожной компании это были, конечно, те же 
русские солдаты под командой русских офицеров. Это было уже в 1896 году: 
конечным пунктом дороги признавался все еще Владивосток. Но через 
два года сообразили, что не только направление дороги, а ее конечный 
пункт надо изменить. Владивосток лежит далеко от всех торговых путей 
Дальнего Востока. Климат там весьма суровый и порт на несколько месяцев 
в году бывает закрыт льдом. Порты южной Манчжурии почти никогда 
не замерзают и расположены на бойкой торговой дороге, ведущей к самой 
сердцевине Китайской империи, к Пекину: железную дорогу было решено 
свернуть на юг. Для этого у Китая были «арендованы» в 1898 г. две самые 
южные гавани Манчжурии, Порт-Артур и Далянь-Вань (по русски пере¬ 
крещенный в «Дальний»). «Коммерческая аренда» и тут сопровождалась 
военной оккупацией: Порт-Артут был крепостью; он должен был получить 
русский гарнизон и стать, стараниями русских инженеров, крепостью не¬ 
приступной, здесь должна была быть стоянка всего русского тихоокеанского 
-флота, который предполагалось очень усилить. Торговой гаванью собствен¬ 
но должен бы стать Дальний, где были построены доки, магазины, электри¬ 
ческая станция и т. д. На все это было истрачено 16 миллионов золотых 
рублей. 

Так Витте—он был душою дальневосточной политики конца XIX в.— 
предусмотрительно расширял рынок русской металлургии. С тою разни¬ 
цей, что дело шло теперь о металлургии, а не о текстильной промышленности , 
политика Витте точка в точку напоминала политику Николая I на Ближнем 
Востоке. Только прямой захват при помощи штыка играл в политике 
Витте меньшую роль, чем в политике Николая: Витте был человеком больше 
буржуазного мира, чем феодального. Рано или поздно до вооруженного 
столкновения и тут, конечно, могло дойти. Россия исподволь и готовилась 
к войне: с 1892г. по 1902 г. ежегодные русские военные расходы увеличились 
на 48%, а расходы, в частности на флот, слишком на 100%, с 48 милл. зол. 
рублей до 98. Эта последняя цифра ясно показывает, что на этот раз дело 
шло не о Константинополе: черноморский флот был построен при Але¬ 
ксандре III и за 90-ые годы к нему почти ничего не прибавилось. Русские 
военные расходы росли, притом, быстрее, чем у какого-либо другого госу¬ 
дарства в Европе; следом зг Россией в этом деле шли Германия и Австро- 
Венгрия, но первая увеличила с 1892 по 1902 г. свои военные расходы 
только на 36%, а вторая лишь на 3?%. Россия готовилась к войне 
энергичнее, чем какое - либо другое государство. Но Витте надеялся 
войну оттянуть елико возможно дальше. 

Русская дальневосточная политика была, несомненно, зачатком 
империализма, но это был империализм, так сказать, «нормаль- 
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ный», «естественный». Его целью был захват рынков, а не покорение 
земель и народов Но поперек дороги этому «нормальному» капиталисти¬ 
ческому империализму Витте стал дикий, первобытно - торгашеский и фео¬ 
дальный империализм его коронованных господ—«Романовых» 

У этих последних был тоже своего рода кризис. К началу XX века 
царский дом расплодился невероятно: «Романовых» с боковыми родствен¬ 
никами было далеко больше полусотни. Пришлось «великих князей» 
разделить на разряды — и настоящими «великими князьями» стали призна¬ 
ваться только дети и внуки царствующего императора: остальные были 
лишь «князья крови императорский», и назывались просто «высочеством», 
а не «императорским высочеством». Пришлось—что было еще более чув¬ 
ствительно— ввести пайки и «карточную систему». Прежде всякого члена 
царского дома обеспечивали в меру его «потребности»: каждого снаб¬ 
жали так, что не только он мог жить «прилично», но и вся окружа¬ 
вшая его куча праздной челяди была сыта до отвалу. Теперь, как ни 
богаты были «Романовы», для «приличного» житья всех без исключения 
уже не хватало. Обеспечение в меру потребности сменилось еще при 
Александре III определенной выдачей из семейных доходов: надо было 
по одежде протягивать ножки. При этом «князьям крови» доставалось 
уже содержание не выше дохода обыкновенного богатого помещика. 
Этим по «царски» жить уже не приходилось. 

И вот, первому миллиардеру вселенной приходилось подумывать об 
увеличении своих миллиардов. Удельное ведомство, на которое ложи¬ 
лась обязанность поить и кормить «Романовых», стало пускаться в раз¬ 
ные предприятия: завело, например, торговлю винами из царских вино¬ 
градников. Вино было, для русского вина, недурное и шло ходко — но 
увеличение Доходов было от этого ничтожное. За границей стали по¬ 
мещать «романовские» капиталы в разные предприятия. Между прочим, 
упорно ходили слухи, что английская фирма Виккерс, изготовлявшая 
военные корабли, пушки, броню и т. и., имела «Романовых» в числе 
своих крупнейших пайщиков. Это любопытно в том отношении, что 
именно эта фирма снабжала японский флот, который мог, таким 
образом, расстреливать русские броненосцы из «романовских» пушек: 
все таки некоторого рода «отечественное производство». Но в общем 
и это было пустяки — широкая пасть «Романовых» могла прогло¬ 
тить десять Виккерсов с их доходами. И вот, как это часто бывает с 
разоряющимися помещиками, явился бес-искуситель и стал манить пред¬ 
приятием, выгодным выше всякого воображения. Это был некий отстав¬ 
ной полковник Вонлярлярский, имя никому, конечно, из читателей 
этой книжки неизвестное, но вполне заслуживающее стать историческим. 
Витте определял этого отставного полковника, как «дельца самого низкого 
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сорта»—попросту это был жулик и аферист, какие всегда ютятся около 
разоряющихся богатых бар. Явился он в 1898 г., как раз, когда Даль¬ 
ний Восток, благодаря Витте, вошел в моду, и подал через царского 
зятя, великого князя Александра Михайловича (как видим, мы в самом 
интимном «романовском» кругу) записку, где высказывалось:- 1) что в 
Корее *) действует обычное право, на основании которого в стране частной 
собственности нет и все земли принадлежат императору (корейскому), 

2) что есть возможность завладеть Кореей, получив концессию на 
различные ее богатства, которые еще не расхищены иностранцами, 

3) указывалось «на важность лесной концессии Бринера, которая дает 
возможность отправить экспедицию в Корею под предлогом осмотра 
лесов». 

Что такое Корея? Это в те времена была наиболее близкая соседка 
России, непосредственно граничившая с уссурийской областью, столица 
которой, Владивосток, лежит в нескольких десятках верст от корейской 
границы. Прежде полу-независимое королевство, вассал Китая,с 1895 года, 
после японско-китайской в.ойны Корея стала «независимой империей», 
на самом деле не имевшей уже никакой самостоятельности: в ней сменялись 
господства то русского, то японского влияния. Русское министерство 
иностранных дел признавалось позже, в одной секретной записке, что 
«судьба Кореи, как будущей составной части Российской империи, 
в силу географических и политических услорий, была заранее нами 
предопределена». На этом основании, рассказывает дальше эта записка, 
русские дипломаты и отклонили предлагавшийся Японией в 1896 г. 
раздел Кореи: это значило бы «добровольно связать свою свободу действий 
в будущем». Правда, два года спустя, после захвата Россией Порт- 
Артура, пришлось пойти на уступки: Россия обязалась «не создавать 
препятствий» «преобладанию Японии в сфере торгово-экономических пред¬ 
приятий» в Корее, но, как с торжеством сообщает та же записка, это было 
явное надувательство со стороны русской дипломатии. Ибо никакими 
русскими «торгово-экономическими предприятиями» в Корее тогда и не 
пахло. Россия отдавала, можно сказать, один воздух—а получала в обмен 
столь реальные вещи, как незамерзающие гавани в южной Манчжурии. 

И вот, как нарочно, «торгово-экономическое предприятие», да еще 
принадлежащее самим ^Романовым», в это самое время и появилось на свет 
в Корее. Притом «предприятие» вовсе не сводилось к какой-то жалкой 
лесной концессии на р. Ялу, о чем так много шумели в 1905—6 годах рус¬ 
ские газеты: эта концессия была только предлогом к захвату Кореи, о такую 
мелочь, как лесная концессия, «Романовы» не стали бы и рук марать. Дело 

*) Самый крайний северо-восточный выступ Китая, полуостров, связывающий 
азиатский материк с группой островов, на которых расположена Япония. 









Японская война и ее экономические и политические предпосылки. 


273 


шло о захвате целой страны, немного меньше Италии, в двести 
тысяч квадратных верст пространства, с населением больше десяти миллио¬ 
нов человек. Но «Романовым» нужны были, собственно, не земля и не 
люди—и того, и другого было и в России достаточно. Чудеса рассказыва¬ 
лись о минеральных богатствах Кореи, о золотых россыпях о за¬ 
лежах руды, каменного угля и т. под. На разработку этих всех 
богатств крупному чиновнику дворцового ведомства—все дело велось, как 
«семейное» дело Романовых—стоявшему во главе экспедиции, и удалось 
получить от корейского императора концессию. В этом, по признанию 
русской дипломатии, заключалась «основная цель», к которой стремился 
названный чиновник: «привлечением в Корею русских и иностранных 
капиталов для разработки богатейших рудников и россыпей дворцового 
ведомства (корейского) помешать переходу этих угодий в японские руки». 

Итак, официальная дипломатия формально обещала «не создавать 
препятствий», а не состоявший ни в каких дипломатических списках личный 
доверенный Николая II явился в Корею, чтобы «помешать». Это двуличие 
не могло быть тотчас, же разгадано японцами, и не могло не обострить 
отношений между двумя странами до крайности. В воздухе тотчас же за¬ 
пахло войной: это было еще в 1899 г. Следующее, до начала войны, пяти¬ 
летие наполнено отчаянными попытками и русского министерства иностран¬ 
ных дел, и, в особенности, Витте—оттянуть войну; а Николай II, со свой¬ 
ственным ему тихим упрямством, все напирал да напирал на свое «торгово- 
экономическое» предприятие. Вонлярлярского давно оттерли на задний 
план люди более ловкие, но той же самой породы: придворный хлыщ Безобра¬ 
зов, возведенный Николаем в звание «статс-секретаря» (нечто вроде министра 
без портфеля), и морской офицер Абаза, которого Николай сделал адми¬ 
ралом. В Корею понемногу вводились русские войска—солдаты под видод* 
«рабочих», офицеры под видом «приказчиков» или смотрителей за работами. 
Все это делалось, конечно, в довольно мизерных размерах: большой отряд 
маскировать было бы нельзя, японцы со своей стороны ответили бы 
посылкой отряда, и столкновение было бы неизбежно. Не удавалось про¬ 
браться и далеко вглубь от русской границы: о россыпях и рудниках пока 
что только говорили, а на деле разрабатывали именно лесную концессию 
вдоль р. Ялу (отделявшей Корею от Манчжурии). В то же время Япония 
вооружалась не менее лихорадочно, чем Россия. Ясно было, что без настоя¬ 
щей, большей войны, одним мелким мошенничеством Кореи не получишь. 

Безобразов и К-о на эту войну и толкали, заранее уверенные в ее 
«победном конце». Но Витте держался довольно долго, находя себе под¬ 
держку в военном министре Куропаткине. Тот, участник турецкой войны 
1877—78 г., хорошо помнивший, ктому же, русско-германское столкновение, 
понимал одну войну—из-за Константинополя, на дороге к которому видел 

Обществоведение.—Т. IV. 18 
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одного врага—немцев. Каждый батальон, каждая батарея, отправленные 
на Дальний Восток, ослабляли оборону на Висле—этого Куропаткину 
было достаточно, чтобы быть противником всякой дальне-восточной аван¬ 
тюры *). К несчастью своему и Витте, Куропаткин не отличался решитель¬ 
ностью ни на поле битвы, ни в многочисленных «совещаниях», которые 
Николай созывал по поводу своего любимого «предприятия». У нею хва¬ 
тало мужества объяснить царю, что война с Японией обойдется почти в 
миллиард рублей золотом и в 30 тысяч человеческих жизней (на самом деле 
она обошлась вдвое дороже), и намекнуть, что таких жертв Корея не стоит. 
Но когда он видел, что Николай стоит на своем, он, как послушный солдат, 
вытягивал руки по швам и говорил: «а впрочем, как прикажете». А у Ни¬ 
колая насчет миллиардов—казенных, собранных с народа, а не из собствен¬ 
ного «романовского» кармана—и человечаских жизней, крестьянских или 
рабочих, было свое мнение. У него слюнки текли при мысли о тех миллиар¬ 
дах, которые потекут в этот самый «романовский» карман из Кореи, и он 
даже в умиление впадал, созерцая будущую картину своего обогащения. 
Он заранее соглашался поделиться доходами, и, совершенно уподобляясь 
старозаветному купцу, который после удачного мошенничества вешает 
колокол на свою приходскую церковь, Николай письменно обещал «излишки» 
своих корейских доходов употребить на «постройку православных храмов». 

Целый ряд причин задерживал, однако же, и Николая—помимо 
нерешительного сопротивления Витте и Куропаткина. Сибирская дорога 
не была еще вполне закончена: даже в 1904 году, когда война уже началась, 
самый трудный участок, кругом Байкала, только еще достраивался, и через 
Байкал войска приходилось перевозить на ледоколах. Большой русский 
флот —ясно было, что войну с Японией, морской державой, вести без флота 
нельзя —также не был еще готов: четыре самых сильные броненосца поспели 
только к маю 1905 года, чтобы погибнуть в водах Цусимского пролива. 
Порт-Артур также далек еще был от того, чтобы стать «неприступной кре¬ 
постью»: такой оценке он, опять-таки, не соответствовал еще в 1904 году. 
Наконец, очень скоро после корейского «предприятия» обнаружилось, 
что мы и в Манчжурии-то не стоим еще твердой ногой. Одних договоров 
и концессий оказывалось мало, чтобы стать хозяевами в этой китайской 
провинции. Смирные китайцы, лопотавшие что-то на каком-то непонятно - 
языке, возбуждали презрение у русских «колонизаторов.» С ними не «цере¬ 
монились»—даже Витте в своем всеподданнейшем отчете Николаю II о 
поездке на Дальний Восток не мог скрыть, как безобразничают русские 
войска в Манчжурии: грабежи, убийства, насилия над женщинами были 
здесь самым обычным делом. Надо сказать, что русские не были здесь 

*) Рискованное, позорное предприятие, не основанное на правильном расчете, 
начатое на удачу. 
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исключением—Китай грабили понемножку все: одновременно с захватом 
русскими Порт-Артура, англичане захватили Вей-хай-Вей, а немцы— 
Киао-Чау. Когда летом 1900 года разразилось восстание против «иноземных 
дьяволов», оне сейчас же передалось и на Манчжурию. Построенная часть 
железной дороги была почти начисто разрушена. Манчжурию пришлось 
завоевывать. Завоевание это сопровождалось жестокостями, уже совер¬ 
шенно неописуемыми: тысячи китайцев были утоплены в Амуре, масса 
деревень разіртблена, сожжена,—словом, после этого китайцы, до тех пор 
бывшие врагами японцев, готовы были оказать этим последним какую угодно 
услугу, лишь бы те выгнали русских. Даже то, что японцы в эту так назы¬ 
ваемую китайскую войну 1900 года тоже «усмиряли» китайцев (японские 
войска бок-о бок с русскими, а также английскими, французскими, герман¬ 
скими, американскими и т. д. брали Пекин), было забыто и прощено после 
русского похода по Манчжурии. 

Последний толчок к войне дало внутреннее положение России; могучим 
союзником, решившим спор Витте и Безобразова в пользу последнего, 
оказался Плеве. Мы видели, что в 1903 году ему удалось несколько запу¬ 
гать русскую, интеллигенцию и несколько развратить русского рабочего. 
Но он не мог не видеть, до какой степени все это ненадежно. Нужны были 
какие-то гораздо более сильные средства, чтобы отвести надвигавшийся 
прилив революции куда-то,в другую сторону. Народ, явно было, все больше 
и больше ненавидит «Романовых» и их приспешников. Нельзя ли направить 
эту ненависть на кого-нибудь другого? 

И вот начинаются поиски «национального врага», сначала внутрен¬ 
него, а потом внешнего. 

Малограмотные и невежественные массы всегда с подозрением отно¬ 
сятся ко всякому, непохожему на местных, привычных людей, человеку. 
Всякий иностранец в мало развитых людях вызывает такие чувства: не 
даром на языке древних народов «иностранец» и «враг» звучат одинаково, 
или происходят- от одного корня. Для темных мещан всякий иностранец 
подозрителен—а если он им делает конкуренцию, лучше их работает или 
торгует, он им ненавистен. Нельзя ли этим воспользоваться и, кстати, 
пугнуть революционеров «гневом народа»? 

Начиная с реакции 80-х годов, правительство косо смотрит на 
евреев, составляющих наиболее трудолюбивую, наиболее живую и 
интеллигентную часть южно- и западно-русского городского населения. 
Как наиболее живая и подвижная часть городской массы, это была и наи¬ 
более восприимчивая к революциинной агитации часть. Среди еврейской 
молодежи были народовольческие кружки, а марксистская дитература 
«Группы Освобождения Труде» в Вильне, Минске и Киеве стала известна 
едва ли не раньше, чем где-нибудь в России, уже в середине 80-х годов. 

18* 
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Нельзя сказать, чтобы революционеров среди евреев было больше, чем 
среди русских, но для царского правительства выгодно было то, что были 
евреи революционеры. В свое время оно сумело использовать тот факт, 
что стрелявший в Александра II в 1866 г. Каракозов был дворянин; еще 
лучше можно было использовать революционера - еврея. На несчастье 
правительства среди организаторов 1 марта была только одна еврейка, 
да и та играла совсем второстепенную роль: главные участники были чистой 
русской крови, и даже из известных русских фамилий, как Перовская. 
Тем не менее, присутствие среди народовольцев и евреев дало толчок к 
устройству первых еврейских .погромов на юге России, в 1881—82 гг. 
Организатором их явился тогдашний директор департамента полиции, 
будущий .министр Плеве. 

Погромы сейчас же обнаружили и свою неприятную для правительства 
сторону. Возбужденная полицейскими агентами толпа не только громила, 
но и грабила; а так как пограбить больше можно было у богатого еврея, 
чем у бедняка, то еврейской буржуазии, к революции вовсе непричастной, 
доставалось больше, нежели еврейской бедноте. Очевидно, нужно было 
организовать преследование евреев как-то иначе. Погромы при помощи 
темной толпы сменяются, со второй половины царствования Александра III, 
«тихим погромом» в форме всяческих полицейских преследований, обру¬ 
шившихся на еврейство. Строго проводилась так называемая ѵчерта осед¬ 
лости», согласно которой евреи не могли жить в великорусских губерниях, 
а в украинских и белорусских могли жить лишь в городах (где они местами 
составляли большинство населения, так что выгнать их было никак нельзя), 
но не в деревне. Евреям был закрыт доступ в учебные заведения так назы¬ 
ваемой «процентной нормой»: на сто учеников могло быть не более 3 евреев. 
Тщательно следили за тем, чтобы евреи не попадали на государственную 
службу—что бывало в «либеральное» царствование Александра II. Осо¬ 
бенной лютостью по отношению к евреям отличался московский генерал- 
губернатор великий князь Сергей, младший брат Александра III. Много 
еврейских ремесленников, издавна живших в Москве и хорошо обслужи¬ 
вавших московское население, было разорено и выгнано в «черту оседлости». 
В то же время, одним из ближайших людей великокняжеского двора был 
миллионер-еврей, известный железнодорожник Поляков; желавшие торго¬ 
вать в Москве евреи записывались к нему в приказчики, и этих поляковских 
«приказчиков» было несколько сотен. Таким образом, и волки были сыты 
и овцы целы, и ненависть царской семьи и царских слуг к евреям была удо¬ 
влетворена, и еврейская буржуазия была цела—было у кого, в минуту 
жизни трудную, перехватить деньжонок. 

Обрушившиеся на еврейскую бедноту стеснения, конечно, только 
способствовали развитию ее революционности. Достаточно сказать, что 
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«черта оседлости», мешая еврейскому рабочему передвигаться в поисках 
работы, связанным по рукам и ногам отдавала еврейский пролетариат 
в руки капиталиста «черты оседлости». Среди еврейского пролетариата 
раньше, чем где бы то ни было, начали складываться социал-демократиче¬ 
ские организации, к 1897 году слившиеся во «Всеобщий еврейский союз» 
«Бунд»—по-немецки «союз»—как его обыкновенно называют (русские 
евреи, как известно, говорят на очень близком к немецкому языке). К началу 
XX века еврейская интеллигенция играет уже среди вождей революцион¬ 
ного движения гораздо более видную роль, чем играла она среди народо¬ 
вольцев: по данным различных съездов евреи составляли от одной четверти 
до одной трети организаторского слоя всех революционных партий. 

Это, конечно, не могло улучшить отношения к еврейству царского 
правительства—особенно, когда во главе последнего стал такой яростный 
антисемит *), как Плеве. В то же время, положение правительства стано¬ 
вилось настолько жутким, что отделять овец от козлищ, спасать еврейскую 
буржуазию, было уже некогда. Плеве вновь прибег к обоюдоострому 
оружию погрома, и на этот раз в неслыханных дотоле размерах. В апреле 
1903 года в Кишиневе два дня бушевала мещанская толпа, перебившая 
и перекалечившая несколько сот евреев, и разгромившая более тысячи 
еврейских домов и лавок; громилы приезжали из соседних городов. Полиция 
смотрела на все это с таким поразительным равнодушием, что сомневаться 
в ее симпатии к погрому не было никакой возможности. Судебный процесс, 
который все-таки пришлось устроить,—ибо дело было слишком громкое, 
о нем заговорили все европейские газеты,—обнаружил и прямое соучастие 
местной администрации, вплоть до губернатора. Все это, конечно, замяли, 
и никто, кроме 2—3 мелких громил, серьезно наказан не был. Но и с погро¬ 
мами пришлось снова приостановиться: средство оказалось еще более 
рискованным, чем казалось после опыта 80-х годов. К нему прибегли 
вновь лишь в минуту полного отчаяния, когда революция пылала уже ярким 
пламенем, в октябре 1905 года. Помимо всего прочего, оказывалось совер¬ 
шенно невозможно, даже при всем содействии полиции, устраивать 
погромы в промышленных районах. Пролетариат не только не громил 
евреев, но наиболее революционно настроенные рабочие даже оказывали 
всяческую поддержку еврейской «самообороне». А в деревне евреев и вовсе 
не было: значит, ни для борьбы против рабочего, ни для борьбы с крестьян¬ 
ским движением погромы не годились. Если хотели отвлечь внимание на 
«иноземца», приходилось искать этого «иноземца» в другой стороне. 


*) Буквально «противо еврей», враг ереев. Евреи принадлежат по первоначаль¬ 
ному «древнему» их языку, на котором написана библия, не к арийскому, а к семитиче¬ 
скому племени, а отсюда их называют по ученому, семитами. 
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Японцы как раз во время попались под руку. Они же были «невер¬ 
ные», не христиане, «язычники». Всякий православный уже по одному этому 
обязан был их ненавидеть. Беда была в том, что они были слишком далеко, 
и русская народная масса не имела о них почти никакого понятия. Зато 
тот же, упоминавшийся нами, Вонлярлярский, сумел сделать японскую 
ссору весьма близкой и понятной для Плеве: он внушил последнему, что 
русскими противниками в международной политике являются те же евреи, 
которые «делают революцию» внутри России. Для Плеве это было доста¬ 
точно. «Маленькая победоносная война» па Дальнем Востоке стала ему 
казаться совершенно необходимой. Что война будет именно «маленькая» 
и непременно «победоносная», в этом русские реакционеры не сомневались 
ни на минуту. Куда же такому малышу, как Япония, справиться с таким 
колоссом, как Россия. Летом 1903 года «Новое Время» писало, что «для 
Японии война против нас означает самоубийство», ни более, ни менее. 

Итак, решено было «рассеять революционный угар» при помощи 
войны. В конце лета того же года амурское генерал-губернаторство и заня¬ 
тая русскими войсками Манчжурия (в 1902 году ее обещались было, очистить, 
кроме южной части—но теперь об этом обещании и думать не хотели) были 
объединены под властью особого, чрезвычайного царского уполномочен¬ 
ного, наместника. Наместником был назначен ставленник безобра- 
зовской шайки адмирал Алексеев. Сам Безобразов сделался в это время 
признанным вождем «военной партии» и влиятельнейшим лицом при дворе 
после Плеве. Витте начал уже сдаваться, но так как он, с безобразовской 
точки зрения, оставался весьма «ненадежен», и если не противодействовал 
прямо, то докучал нытьем и хныканьем, его всетаки заставили уйти в от¬ 
ставку (в августе 1903 г.). На поступившие перед этим от Японии предло¬ 
жения поручено было ответить Безобразову. 

Японское правительство уже давно прекрасно понимало, что дело 
идет к войне, и принимало, со своей стороны, всякие меры предосторож¬ 
ности (одною из них был союз с Англией, заключенный в 1902 году). Летом 
следующего года оно начало переговоры не столько потому, что ожидало 
от них какого-нибудь толку, сколько, чтобы иметь документальные доказа¬ 
тельства планов России на Корею. В японских предложениях вопрос был 
поставлен поэтому с совершенной четкостью и ясностью: Япония призна¬ 
вала права России на Манчжурию, но требовала в обмен признания Россией 
прав Японии на Корею. Составленный Безобразовым и собственноручно 
исправленный Николаем ответ вкратце можно выразить так: «в Манчжурии 
хозяева мы без всякого спору, а в Корее посмотрим». В столь обнаженном 
виде русское министерство иностранных дел не решилось передать ответ 
Японии, но и то, что было сообщено японскому правительству, было доста¬ 
точно ясно: Россия отказывала Японии в праве держать в Корее войска— 
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тогда как русские продолжали занимать Манчжурию,—требовала «нейтра¬ 
лизации» всей северной Кореи, тогда как на р. Ялу уже сидели русские 
офицеры и солдаты, словом, очевидно было, что Кореи японцам отдавать 
не собираются. Но японская буржуазия уже давно прочною ногою стояла 
в этой стране: к началу 1904 года там было уже до 25.000 японских посе¬ 
ленцев, 90% кораблей, посещавших корейские гавани, носили японский 
флаг, все маяки вокруг полуострова были в японских руках, строившиеся 
железные дороги были в руках японской компании, во всей стране действо¬ 
вали японские почтовые конторы и телеграфные станции и т. д. и т. д. 
Потеря Кореи означала величайший скандал для японского правительства— 
и могла, как свидетельствуют современные делу иностранные дипломаты, 
повести даже к революции в Японии. Это вполне подтверждал и русский 
посланник в Японии Розен, официально заявлявший еще в январе 1903 г., 
что он убежден «в неизбежности вооруженного столкновения с Японией 
в случае серьезной попытки нашей завладеть Кореею или каким-либо 
пунктом на ее территории». 

Этого столкновения, мы видели, при дворе Николая 11 вовсе не боялись, 
на него шли с легким сердцем—но, странным образом, к нему и не готови¬ 
лись. Были убеждены, что Япония «не посмеет» напасть и будет терпеливо 
ждать русского нападения. А к этому последнему по обычаю были «не 
готовь:»—по какой причине Николай еще в январе 1904 года разводил бобы 
на ту тему, что он «войны не желает» и тому подобное*). Но японцам на¬ 
доело ждать, пока Николай «пожелает». Как только для них стало ясно, 
что дальнейшие переговоры ни к чему не ведут, что дальнейшая отсрочка 
только помогает русским закончить их подготовку, они решили действовать. 
5 февраля нов. ст. 1904 года Япония прервала дипломатические сношения 
с Россией—а в ночь с 8 на 9 японские миноносцы атаковали русскую эскадру 
на порт-артурском рейде. 

10. Революция 9 января 1905 года. 

«Государь, мы, рабочие, дети наши, жены и беспомощные старцы— 
родители, пришли к тебе, государь, искать правды и защиты. Мы обнищали, 
нас угнетают, обременяют непосильными трудами, над нами надругаются, 
в нас не признают людей, к нам относятся как к рабам, которые должны 
терпеть свою участь и молчать. Мы и терпели, но нас толкают все дальше 
в омут нищеты, бесправия и невежества. Нас душит деспотизм и произвол, 


*) В октябре 1903 года Николай прямо говорил германскому императору Виль¬ 
гельму И, у которого в гостах он тогда был, что войны «в 1904 году еще не будет, так 
как Россия еще не готова . 
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и мы задыхаемся. Нет больше сил, государь. Настал предел терпению: 
для нас пришел тот страшный момент, когда лучше смерть, чем продол¬ 
жение невыносимых мук». 

Такими торжественными нотами, в которых угроза пролетариев 
заглушает просьбу подданных, начиналась знаменитая петиция петербург¬ 
ских рабочих. Она рисовала все претеснения и оскорбления, которым 
подвергается народ. Она перечисляла все: от сквозняков на фабрике и до 
политическаго бесправия в стране. Она требовала амнистии, публичных 
свобод, отделения церкви от государства, восьмичасового рабочего дня, 
нормальной заработной платы и постепенной передачи земли народу. 
Но в первую голову она ставила созыв Учредительного Собрания путем 
всеобщего и равного голосования. 

«Вот, Государь,—-так заканчивалась петиция,—главные наши нужды, 
с которыми мы пришли к тебе. Повели и поклянись исполнить их—и ты 
сделаешь Россию сильной и славной, запечатлеешь имя твое в сердцах 
наших и наших потомков на вечные времена. А не позволишь, не отзовешься 
на нашу мольбу—мы умрем здесь на этой площади перед твоим дворцом. 
Нам некуда больше итти и незачем. У нас только два пути—или к свободе 
и счастью, или в могилу. Укажи, Государь, любой из них,—мы пойдем 
по нему беспрекословно, хотя бы и был путь к смерти. Пусть наша жизнь 
будет жертвой для исстрадавшейся России. Нам не жалко этой жертвы, 
мы охотно принесем ее». 

И они принесли ее. 

Рабочая петиция не только противопоставляла расплывчатой фразе¬ 
ологии либеральных резолюций отточенные лозунги политической демо¬ 
кратии, но и вливала в них классовое содержание своими требованиями 
свободы стачек и восьмичасового рабочего дня. Ее историческое значение, 
однако, не в тексте, а в факте. Петиция была только введением к дей¬ 
ствию,которое объединило рабочие массы призраком идеальной монархии,— 
объединило для того, чтобы тотчас же противопоставить пролетариат и 
реальную монархию, как двух смертельных врагов. 

Ход событий в памяти у всех. Они развернулись в несколько дней 
с замечательной планомерностью. 3 января вспыхнула забастовка на Пу- 
тиловском заводе. 7 января число забастовщиков достигло 140.000. Куль¬ 
минационным пунктом стачки было 10 января. 13 уже начали приступать 
к работам. Итак, сперва экономическая стачка по случайному поводу. Она 
расширяется, захватывает десятки тысяч рабочих и тем самым превра¬ 
щается в политическое событие. Ею руководит «Общество фабричных и 
заводских рабочих», организация полицейского происхождения. Ради¬ 
калы, банкетная политика которых уперлась в тупик, сгорают от нетер¬ 
пения. Они недовольны чисто экономическим характером стачки и толкают 
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ее вождя, Гапона, вперед. Он вступает на путь политики и находит в ра¬ 
бочих массах такую бездну недовольства, озлобления и революционной 
энергии, в которой совершенно утопают маленькие планы его либераль¬ 
ных вдохновителей. Выдвигается социал-демократия. Враждебно встре¬ 
ченная, она вскоре приспособляется к аудитории и овладевает ею. Ее 
лозунги подхватываются массой и закрепляются в петиции. 

Правительство исчезает. Где причина этого? Коварная провокация? 
Или жалкая растерянность? И то и другое. Бюрократы в стиле князя 
Святополка тупоумно растерялись. Шайка Трепова, торопившаяся поло¬ 
жить конец «весне» и потому сознательно шедшая на встречу бойне, дала 
событиям развиться до их логического конца. Телеграф с полной свободой 
оповещал весь мир о каждом этапе январьской стачки. Парижский 
консьерж знал за три дня, что в Петербурге в воскресенье, 9 января, 
в два часа дня будет революция. А русское правительство не ударило 
пальцем о палец, чтобы предотвратить бойню. 

При одиннадцати отделах рабочего «Общества» шли непрерывные 
митинги. Вырабатывалась петиция и обсуждался план шествия ко дворцу. 
Гапон разъезжал из отдела в отдел, социал-демократические агитаторы 
потеряли голоса и падали от усталости. И полиция ни во что не вмеши¬ 
валась. Ее не существовало. 

Согласно уговору, шли ко дворцу мирно, без песен, без знамен, без 
речей. Нарядились в праздничные платья. В некоторых частях города 
несли иконы и хоругви. Всюду натыкались на войска. Умоляли пропу¬ 
стить, плакали, пробовали обойти, пытались прорваться. Солдаты стре¬ 
ляли целый день. Убитые исчисляются сотнями, раненые—тысячами. 
Точный учет невозможен, ибо полиция ночью увозила и тайно зарывала 
трупы убитых. 

В 12 часов ночи 9 января Георгий Гапон писал: 

«Солдатам и офицерам, убивающим невинных братьев, их жен и 
детей, всем угнетателям народа—мое пастырское проклятие. Солдатам, 
которые будут помогать народу добиваться свободы—мое благословение. 
Их солдатскую клятву изменнику-царю, приказавшему пролить невинную 
кровь, разрешаю...» 

История использовала фантастический план Гапона для своих целей— 
и Гапону оставалось своим авторитетом священника санкционировать ее 
революционный вывод. 

11 января в заседании Комитета министров безвластный тогда г. Витте 
предложил обсудить происшедшие 9-го января события и меры «для преду¬ 
преждения на будущее время таких печальных явлений». Предложение 
г. Витте было отклонено, как «не входящее в компетенцию Комитета и не¬ 
означенное в повестке настоящего заседания». Комитет министров прошел 
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мимо начала русской революции, так как русская революция не была 
записана в повестке его заседания. 

Те формы, какие приняло историческое выступление 9-го января, 
разумеется, никем не могли быть предвидены. Священник, которого история 
таким неожиданными путями поставила на несколько дней во главе рабочей 
массы, наложил на события печать своей личности, своих воззрений, своего 
сана. И эта форма скрывала от многих глаз действительное содержание 
событий. Но внутренний смысл 9 января не исчерпывается символикой 
хождения к Зимнему Дворцу. Гапоновская ряса—только аксессуар. 
Действующее лицо—пролетариат. Он начинает со стачек, объединяется, 
выдвигает политические требования, выходит на улицы, сосредоточивает 
на себе восторженные симпатии всего населения, приходит в столкновение 
с войсками и открывает русскую революцию. Гапон не создал революцион¬ 
ной энергии петербургских рабочих, он только неожиданно для самого себя 
вскрыл ее. Сын священника, затем семинарист, духовный академик, тюрем¬ 
ный священник, агитатор среди рабочих с явного благоволения полиции, 
внезапно оказался во главе стотысячной толпы. Официальное положение, 
священническая ряса, стихийное возбуждение малосознательных масс и 
сказочно быстрое развитие событий сделали Гапона «вождем». 

Фантазер на психологической подпочве авантюризма, южанин-сангви¬ 
ник е оттенком плутоватости, круглый невежда в общественных вопросах, 
Гапон также мало способен был руководить событиями, как и предвидеть их.. 
События волокли его. 

Либеральное общество долго верило, что в личности Гапона скрыва¬ 
лась вся тайна 9 января. Его противопоставляли социал-демократии, 
как политического вождя, который знает секрет обладания массой,—секте 
доктринеров. При этом забывали, что 9 января не было бы, если б Гапон 
не застал несколько тысяч сознательных рабочих, прошедших социали¬ 
стическую школу. Они сразу окружили его железным кольцом, из которого 
он не мог бы вырваться, если бы и хотел. Но он не пытался. Гипнотизи¬ 
руемый собственным успехом, он отдался волне. 

Но если мы отводили уже на другой день после Кровавого Воскре¬ 
сенья политической роли Гапона совершенно подчиненное место, то мы 
все, несомненно, переоценивали его личность. В ореоле пастырского гнева, 
с пастырскими проклятиями на устах, он представлялся издали фигурой 
почти библейского стиля. Казалось, могучие революционные страсти 
проснулись в груди молодого священника петербургской пересыльной 
тюрьмы. И что же? Когда догорели огни, Гапон предстал пред всеми полным 
политическим и нравственным ничтожеством. Его позирование перед 
социалистической Европой, его беспомощно «революционные» писания из- 
за границы, наивные и грубые, его приезд в Россию, конспиративные сно- 
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шения с правительством, сребренники гр. Витте, претенциозные и нелепые 
беседы с сотрудниками консервативных газет, шумливость и хвастливость 
и, наконец, жалкое предательство, ставшее причиной его гибели,—все 
это окончательно убило представление о Гапоне 9 января. Нам невольно 
вспоминаются проницательные слова Виктора Адлера, вождя австрийской 
социал-демократии, который после получения первой телеграммы о при¬ 
бытии Гапона за границу, сказал: «Жаль... для его исторической памяти 
было бы лучше, если бы он так же таинственно исчез, как появился. Оста¬ 
лось бы красивое романтическое предание о священнике, который открыл 
шлюзы русской революции... Есть люди,—прибавил он, с той тонкой 
иронией, которая так характерна для этого человека,—есть люди, которых 
лучше иметь мучениками, чем товарищами по партии»... 

«Революционного народа еще нет». Так писал Петр Струве в своем 
заграничном органе «Освобождение» 7 января 1905 года—ровно за два дня 
до раздавленного гвардейскими полками выступления петербургских 
рабочих. 

«Революционнаго народа в России нет»,—сказал устами социалисти¬ 
ческого ренегата русский либерализм, успевший убедить себя в течение 
трехмесячного периода банкетов, что он—главная фигура политической 
сцены. И не успело еще это заявление дойти до России, как телеграфная 
проволока разнесла во все концы мира великую весть о начале русской 
революции... 

Мы ждали ее, мы не сомневались в ней. О на была для нас в течение 
долгого'ряда лет только выводом из нашей «доктрины», над которой изде¬ 
вались ничтожества всех политических оттенков. В революционную роль 
пролетариата они не верили, зато верили в силу земских петиций, в Витте, 
в Святополк-Мирского, в банку динамита... Не было политического пред¬ 
рассудка, в который бы они не верили. Только веру в пролетариат они 
считали предрассудком. 

Не только Струве, но и все то «образованное общество», на службу 
к которому он перешел, оказалось застигнуто в расплох. Широко раскры¬ 
тыми глаза.чи ужаса и бессилия оно наблюдало из своих окон разверты¬ 
вающуюся историческую драму. Вмешательство интеллигенции в события 
носило поистине жалкий и ничтожный характер. Депутация из нескольких 
литераторов и профессоров отправилась к князю Святополк-Мирскому 
и к гр. Витте «с надеждой, как объясняла либеральная пресса, осветить 
вопрос так, чтобы можно было избежать употребления военной силы». 
Гора надвигалась на гору, а демократическая горсточка думала, что доста¬ 
точно потоптаться в двух министерских передних, чтобы предотвратить 
непредотвратимое. Свягополк не принял депутации. Витте беспомощно 
развел рукамт. А затем, как бы для того, чтобы с шекспировской свободой 
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ввести элементы фарса в величайшую трагедию, полиция объявила несчаст¬ 
ную депутацию «временным правительством» и отправила ее в Петропавлов¬ 
скую крепость. Но в политическом сознании интеллигенции, в этом бес¬ 
форменном туманном пятне, январские дни провели резкую межевую 
борозду. На неопределенный срок они сдали в архив наш традиционный 
либерализм с его единственным достоянием: верой в счастливую смену 
правительственных фигур. Глупое царствование Святополк-Мирского было 
для этого либерализма эпохой наивысшего расцвета. Реформаторский указ 
12 декабря—его наиболее зрелым плодом. Но 9-е января смело «весну», 
поставив на ее место военную диктатуру, и доставило всемогущество незаб¬ 
венному генералу Трепову, которого либеральная оппозиция только что 
перед тем спихнула с места московского полицмейстера. Вместе с тем более 
явственно наметилась в либеральном обществе линия раскола между демо¬ 
кратией и цензовой оппозицией. Выступление рабочих дало перевес ради¬ 
кальным элементам интеллигенции, как ранее выступление земцев дало 
козырь з руки элементам оппортунистическим. Перед созданием левого 
крыла оппозиции вопрос политической свободы впервые выступил в реаль¬ 
ных формах, как вопрос борьбы, перевеса сил, натиска тяжелых народных 
масс. И вместе с тем революционный пролетариат, вчерашняя «политическая 
фикция» марксистов, оказался сегодня могучей реальностью. 

«Теперь ли,—писал влиятельный либеральный еженедельник «Право»,— 
после кровавых январских дней, подвергать сомнению мысль об истори¬ 
ческой Миссии городского пролетариата России? Очевидно, этот вопрос, 
по крайней мере, для настоящего исторического момента, решен,—решен 
не нами, а теми рабочими, которые в знаменательные январские дни, страш¬ 
ными кровавыми событиями, вписали свои имена в священную книгу рус¬ 
ского общественного движения». Между статьей Струве и этими строками 
прошла неделя,—и, однако, их разделяет целая историческая эпоха. 

9 января явилось поворотным моментом в политическом сознании 
капиталистической буржуазии. 

Если в последние предреволюционные годы к великому неудоволь¬ 
ствию капитала создалась целая школа правительственной демагогии 
{«зубатовщина»), провоцировавшая рабочих на экономические столкно¬ 
вения с фабрикантами, с целью отвлечь их от столкновения с государствен¬ 
ной властью, то теперь, после Кровавого Воскресенья, нормальный ход 
промышленной жизни совершенно прекратился. Производство соверша¬ 
лось как бы урывками, в промежутке между двумя волнениями. Бешеные 
барыши от военных поставок падали не на промышленность, переживавшую 
кризис, а на небольшую группу привилегированных хищников-монопо- 
листов, и неспособны были примирить капитал с прогрессивно-растущей 
внутренней анархией. Одна отрасль промышленности за другой переходит 
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в оппозицию. Биржевые общества, промышленные съезды, так называемые 
«совещательные конторы», т.-е. замаскированные синдикаты и прочие 
организации капитала, вчера еще политически девственные, вотировали 
сегодня недоверие самодержавно-полицейской государственности и загово¬ 
рили языком либерализма. Городской купец показал, что в деле оппозиции 
он не уступит «просвещенному» помещику. Думы не только присоединялись 
к земствам, но подчас становились впереди их; подлинно купеческая москов¬ 
ская дума выдвинулась в это время в передний ряд. 

Борьба разных отраслей капитала между собой за милости и даяния 
министерства финансов временно отодвигается перед общей потребностью 
в обновлении гражданского и государственного порядка. На место простых 
идей: концессия и субсидия—или бок-о-бок с ними—становятся более слож¬ 
ные идеи: развитие производительных сил и расширение внутреннего рынка. 
На ряду с этими руководящими мыслями через все петиции, записки и резо¬ 
люции организованных предпринимателей проходит острая забота об 
успокоении рабочих и крестьянских масс. Капитал разочаровался во все¬ 
исцеляющем действии полицейской репрессии, которая одним концом бьет 
рабочего по живому телу, а другим промышленника по карману, и пришел 
к торжественному выводу, что мирный ход капиталистической эксплоатации 
требует либерального режима. «И ты, Брут»,—вопит реакционная пресса, 
видя, как московские купцы-старообрядцы, хранители древнего благо¬ 
честия, прикладывают свои руки к конституционным «платформам». Но 
этот вопль пока еще не останавливает текстильного Брута. Он должен 
описать свою политическую кривую, чтобы в конце года, в момент, когда 
пролетарское движение достигнет зенита, снова вернуться под защиту 
веками освященной, единой и нераздельной нагайки. 

Но знаменательнее и глубже всего было влияние январской бойни 
на пролетариат всей России. Из конца в конец прошла грандиозная ста¬ 
чечная волна, сострясая тело страны. По приблизительному подсчету стачка 
охватила 122 юрода и местечка, несколько рудников Донецкого бассейна 
и 10 железных дорог. Пролетарские массы всколыхнулись до дна. Стачка 
вовлекла около миллиона душ. Без плана, нередко без требований, преры¬ 
ваясь и возобновляясь, повинуясь лишь инстинкту солидарности, она около 
двух месяцев царила в стране. 

В разгаре стачечной бури, в феврале 1905 г., мы писали: «После 9-го ян¬ 
варя революция уже не знает остановки. Она уже не ограничивается под¬ 
земной, скрытой для глаза работой возбуждения все новых и новых слоев,— 
она перешла к открытой и спешной перекличке своих боевых рот, полков, 
батальонов и корпусов. Главную силу ее армии составляет пролетариат, 
поэтому средством своей переклички революция делает стачку». 

«Профессия за профессией, фабрика за фабрикой, город за городом 
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•бросают работу. Железнодорожный персонал выступает застрельщиком 
стачки, железнодорожные линии являются путями стачечной эпидемии. 
Предъявляются экономические требования, которые почти сейчас же удо¬ 
влетворяются—вполне или отчасти. Но ни начало стачки, ни конец ее не 
обусловливается в полной мере характером предъявленных требований 
и формой их удовлетворения. Стачка возникает не потому, что экономи¬ 
ческая борьба уперлась в определенные требования,—наоборот: требования 
подбираются и формулируются, потому что нужна стачка. Нужно предъ¬ 
явить самим себе, пролетариату других мест, наконец, всему народу, свои 
накопленные силы, свою классовую отзывчивость, свою боевую готовность, 
нужна всеобщая революционная ревизия. И сами стачечники, и те, которые 
их поддерживают, и те, которые им сочувствуют, и те, которые их боятся, 
и те, которые их ненавидят,—все понимают или смутно чувствуют, что эта 
бешеная стачка, которая мечется с места на место, потом снова срывается 
и вихрем мчится вперед,—все понимают или чувствуют, что она не от себя, 
что она творит лишь волю пославшей ее революции. Над операционным 
полем стачки, а это—вся страна, нависает что-то грозное, зловещее, напоен¬ 
ное дерзостью». 

«После девятого января революция уже не знает остановки. Не забо¬ 
тясь о военной тайне, открыто и шумно, издеваясь над рутиной жизни, 
разгоняя ее гипноз, она ведет нас к своему кульминационному пункту». 

Н. Возникновение Совета Рабочих Депутатов. 

Октябрь, ноябрь и декабрь 1905 г.—эпоха революционной кульми¬ 
нации. Она начинается со скромной стачки московских типографщиков 
и заканчивается правительственным разгромом древней столицы русских 
царей. Но за исключением заключительного момента—московского вос¬ 
стания—первое место в событиях этого периода принадлежит не Москве. 

Роль Петербурга в русской революции не может итти ни в какое 
сравнение с ролью Парижа в революции XVIП века. Обще-экономическая 
примитивность Франции и первобытность ее средств сообщения, с одной 
стороны, административная централизация—с другой, позволяли Парижу 
в сущности локализировать революцию в своих стенах. Совершенно не то 
у нас. Капиталистическое развитие создало в России столько же само¬ 
стоятельных революционных очагов, сколько центров крупной индустрии,— 
самостоятельных, но и тесно связанных друг с другом. Железная дорога 
и телеграф децентрализовали революцию, несмотря на централизованный 
характер государства, но в то же время внесли единство в ее повсеместные 
выступления. Если в результате всего этого и можно признать за голосом 
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Петербурга первенствующее значение, то не в том смысле, что он сосредо¬ 
точил революцию на Невском проспекте или у Зимнего Дворца, а единст- 
ственно в том, что его лозунги и методы борьбы находили могучий револю¬ 
ционный отклик во всей стране. Тип петербургской организации, тон 
петербургской прессы становились немедленно образцами для провинции. 
Местные провинциальные события, за исключением восстаний во флоте 
и крепостях, не имели самостоятельного значения. 

Если мы таким образом имеем право поставить невскую столицу в 
центре всех событий конца 1905 г., то в самом Петербурге мы должны в главу 
угла поставить Совет Рабочих Депутатов. Не только потому, что это вели¬ 
чайшая рабочая организация, какую видала до сих пор Россия. Не только 
потому, что Петербургский Совет послужил образцом для Москвы, Одессы 
и ряда других городов. Но прежде всего потому, что это чисто классовая, 
пролетарская организация являлась организацией революции, как таковой. 
Совет был осью всех событий, к нему стягивались все нити, от него исходили 
все призывы. 

Что же он из себя представлял? 

Совет Рабочих Депутатов возник, как ответ на объективную, ходом 
событий рожденную потребность в такой организации, которая была бы 
авторитетна, не имея традиций, сразу охватила бы рассеянные стотысячные 
массы, почти не имея организационных, зацепок; которая объединяла бы 
революционные течения внутри пролетариата, была бы способна на ини¬ 
циативу и автоматически контролировала самое себя,—а главное, которую 
можно было бы в 24 часа вызвать из под земли. Социал-демократическая 
организация, тесно связывавшая в подполье несколько сот и идейно объ¬ 
единявшая несколько тысяч рабочих Петербурга, умела дать массам лозунг, 
осветив молнией политической мысли их стихийный опыт,—но связать 
стотысячную толпу живой организационной связью было ей не под силу 
уже по одному тому, что главную часть своей работы она всегда совершала 
в скрытых от массы конспиративных лабораториях. Организация социа- 
листов-революционеров болела теми же болезнями подполья , усугубленными 
бессилием и неустойчивостью. Трения двух одинаково сильных фракций 
социал-демократии между собою, с одной стороны, и борьба обеих фракций 
с социалистами-революционерами, с другой, делали абсолютно необхо¬ 
димым создание беспартийной организации. Чтоб иметь авторитет в глазах 
масс, на другой день после своего возникновения, она должна была быть 
организована на началах самого широкого представительства. Что принять 
за основу? Ответ давался сам собой. Так как единственной связью между 
девственными в 'организационном смысле пролетарскими массами был 
производственный процесс, оставалось представительство приурочить к 
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фабрикам *). Организационным прецендентом послужила комиссия сена¬ 
тора Шидловского. 

Инициативу создания революционного рабочего самоуправления взяла 
на себя 10 октября—в момент, когда надвигалась величайшая из стачек— 
одна из двух петербургских социал-демократических организаций. 13-го ве¬ 
чером в здании Технологического Института уже состоялось первое засе¬ 
дание будущего Совета. Присутствовало не больше 30—40 делегатов. 
Решено немедленно призвать пролетариат столицы ко всеобщей политической 
забастовке и к выборам делегатов. «Рабочий класс,—говорило выработан¬ 
ное на первом заседании воззвание,—прибег к последнему могучему сред¬ 
ству всемирного рабочего движения,—к всеобщей стачке. 

«... В ближайшие дни в России совершатся решительные события. 
Они определят на долгие годы судьбу рабочего класса, мы должны встретить 
эти события в полной готовности, объединенные нашим общим Советом...» 

Это огромной важности решение было принято единогласно—и притом 
без всяких принципиальных прений о всеобщей стачке, ее методах, целях 
и возможностях,—тогда как именно эти вопросы вскоре после того вызы¬ 
вали страстную идейную борьбу в рядах нашей германской партии. Этот 
факт нет надобности объяснять различием национальной психологии,— 
наоборот, именно мы, русские, питаем болезненное пристрастие к тактиче¬ 
ским мудрствованиям и детальнейшим предвосхищениям. Причиной всему— 
революционный характер эпохи. Совет с часа своего возникновения и по час 
своей гибели стоял под могучим давлением революционной стихии, которая 
самым бесцеремонным образом опережала работу политического сознания. 

Каждый шаг рабочего представительства был заранее предрешен, 
«тактика» была очевидна. Методов борьбы не приходилось обсуждать,— 
еле хватало времени их формулировать... 

Октябрьская стачка уверенно приближилась к своему апогею. Во 
главе ее шли металлические рабочие и печатники. Они первыми вступили 
в бой и резко и отчетливо формулировали 13 октября свои политические 
лозунги. 

«Мы объявляем политическую забастовку,—так заявлял Обуховский 
завод, эта цитадель революции,—и будем до конца бороться за созыв Учре¬ 
дительного Собрания на основе всеобщего, равного, прямого и тайного 
избирательного права для введения в России демократической республики». 

Выставив те же лозунги, рабочие электрических станций заявляли: 
«Мы вместе с социал-демократией будем бороться за свои требования до 

*) На каждые пятьсот рабочих посылался один делегат. Мелкие промышленные 
заведения соединялись для выборов группами. Право представительства получили 
также молодые профессиональные союзы. Нужно, однако, сказать, что числовые нормы 
соблюдались не слишком строго: попадались делегаты от сотни—двух рабочих, даже от 
меньшего числа. 
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конца и заявляем перед всем рабочим классом о своей готовности с оружием 
в руках бороться за полное народное освобождение». 

Еще решительнее формулировали задачи момента рабочие печатного 
дела, посылая 14 окгября своих депутатов в Совет: 

«Признавая недостаточность одной пассивной борьбы, одного прекра¬ 
щения работ, постановляем: обратить армию забастовавшего рабочего класса 
в армию революционную, т.-е. немедленно организовать боевые дружины. 
Пусть эти боевые дружины позаботятся вооружением остальных рабочих 
масс, хотя бы путем разгрома оружейных магазинов и отобрания оружия 
у полиции и войск, где это возможно». Эта резолюция не была пустым 
словом. Боевые дружины печатников с замечательным успехом произво¬ 
дили захват самых крупных типографий для печатания «Известий Совета 
Рабочих Депутатов» и оказали неоценимые услуги при проведении почтово¬ 
телеграфной забастовки. 

15 октября работало еще большинство текстильных фабрик. Для 
привлечения небастующих рабочих к стачке Совет выработал целую иерар¬ 
хию средств—от призывов словом и до принуждения силой. К крайним 
средствам прибегать, однако, не пришлось. Где не помогало печатное 
воззвание, там достаточно было появления толпы забастовщиков, иногда 
нескольких человек—и работа прекращалась. 

«Шел я мимо фабрики Пеклие,—докладывает Совету один из депу¬ 
татов.—Вижу, работает. Позвонил. Доложите—депутат от Рабочего 
Совета.—Что вам нужно? спрашивает управляющий.—От имени Совета 
требую немедленного закрытия вашей фабрики.—Хооошо, в 3 часа пре¬ 
кратим работы». 

16-го октября бастовали уже все текстильные фабрики. Торговля не 
прекратилась только в центре города. В рабочих кварталах все лавки были 
закрыты. Расширяя стачку, Совет расширял и укреплял себя. Каждый 
забастовавший завод выбирал представителя и, снабдив его необходимыми 
грамотами, отправлял в Совет. На втором заседании присутствовали уже 
делегаты от 40 крупных заводов, 2-х фабрик и трех профессиональных 
союзов: печатников, приказчиков и конторщиков. На этом заседании, 
происходившем в физической аудитории Технологического Института, 
автор этих строк присутствовал впервые. 

Это было 14 октября, когда стачка—с одной стороны, правительствен¬ 
ное раздвоение—с другой, уверенно приближались к моменту кризиса. 
В этот день появился знаменитый треповский приказ: «холостых залпов не 
давать и патронов не жалеть». А на завтра, 15 октября, тот же Трепов 
вдруг признал, что «в народе назрела потребность в собраниях» и, запретив 
митинги в стенах высших учебных заведений, обещал отвести под собрания 
три городские здания. «Какая перемена,—писали мы в < Известиях Совета 
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Рабочих Депутатов»,—за 24 часа: вчера мы были зрелы только для патро¬ 
нов, а сегодня мы уже созрели для народных собраний. Кровавый негодяй 
прав: в эти великие дни борьбы народ зреет по часам». 

Несмотря на запрещение, высшие учебные заведения 14 вечером 
были переполнены народом. Всюду шли митинги. «Мы, собравшиеся, 
заявляем,—таков был ответ правительству,—что нам, революционному 
народу Петербурга, тесно в тех ловушках, куда нас приглашает генерал 
Трепов. Мы заявляем, что будем попрежнему собираться в университетах, 
на заводах, на улицах и во всех других местах, где найдем нужным». Из 
актового зала Технологического Института, где нам пришлось говорить о 
необходимости предъявить городской думе требование вооружить рабочую 
милицию, мы перешли в помещение физической аудитории. Здесь мы впер¬ 
вые увидели возникший накануне Совет Депутатов. На скамьях, распо¬ 
ложенных амфитеатром, сидело душ сто рабочих представителей и членов 
революционных партий. За демонстрационным столом разместились пред¬ 
седатель и секретари. Собрание больше походило на военный совет, чем на 
парламент. Многословия—этой язвы представительных учреждений— 
не было и следа. Разбиравшиеся вопросы—расширение стачки и предъ¬ 
явление требований думе—были чисто практического характера и обсужда¬ 
лись деловито, кратко, энергично. Чувствовалось, что каждый атом времени 
на счету. Малейшее отклонение к риторике встречало со стороны предсе¬ 
дателя решительный отпо’р при суровом сочувствии всего собрания. Особой 
депутации было поручено предъявить городской думе следующие требо¬ 
вания: 1) немедленно принять меры для урегулирования продовольствия 
многотысячной рабочей массы; 2) отвести помещения для собраний; 3) пре¬ 
кратить всякое довольствие, отвод помещений, ассигновок на полицию, 
жандармов и т. д.; 4) выдать деньги на вооружение борющегося за свободу 
петербургского пролетариата. 

Ввиду бюрократического и домовладельческого состава думы обра¬ 
щение к ней с такого рода радикальными требованиями являлось исключи¬ 
тельно агитационным шагом. Совет, разумеется, совершенно не заблу¬ 
ждался на этот счет. Практических результатов он не ждал и—не получил. 

16 октября, после ряда приключений, попыток ареста и пр.,—мы 
напоминаем, что все это происходило еще до издания конституционного 
манифеста,—депутация Совета была принята в «частном совещании» петер¬ 
бургской городской думы. Прежде всего по требованию депутации, энер¬ 
гично поддержанному группой гласных, Дума постановила в случае ареста 
рабочих депутатов командировать к градоначальнику городского голову 
с заявлением, что гласные будут считать арест депутатов оскорблением 
Думы. Только после этого обратились к предъявлению требований. 

«Переворот, совершающийся в России,—так закончил свою речь 
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оратор депутации, т. Радин (покойный Кнунианц), есть переворот буржуаз¬ 
ный, он в интересах и имущих классов. В наших собственных интересах, 
господа, чтоб он скорее совершился. И если вы способны быть хоть сколько- 
нибудь дальнозоркими, если вы действительно широко понимаете выгоды 
вашего класса, то должны всеми силами помочь народу в целях скорейшей 
победы над абссолютизмом. Нам не нужно от вас ни резолюций сочувствия, 
ни платонической поддержки наших требований. Мы требуем, чтобы свое 
содействие вы оказали рядом практических действий. 

«Благодаря уродливой системе выборов, имущество города с полу¬ 
тора миллионным населением находится в руках представителей несколь¬ 
ких тысяч имущих. Совет Рабочих Депутатов требует,—а он имеет право 
требовать, а не просить, так как яляется представителем нескольких 
сот тысяч рабочих, жителей столицы, а вы только горсти избирателей,— 
Совет Рабочих Депутатов требует, чтобы городское имущество было предо¬ 
ставлено всем жителям города для их надобностей. И так как теперь важней¬ 
шая общественная задача есть борьба с абсолютизмом, а для этой борьбы 
нам нужны места для наших собраний,—откройте нам наши городские 
здания. 

«Нам нужны средства для продолжения стачки—ассигнуйте город¬ 
ские средства на это, а не на поддержку полиции и жандармов. 

«Нам нужно оружие для завоевания и отстаивания свободы—отпу¬ 
стите средства для организации пролетарской милиции». 

Под охраной группы гласных депутация покинула зал заседания. 
Дума отказала во всех главных требованиях Совета и выразила доверие 
полиции, как охранительнице порядка. 

По мере развития октябрьской стачки, Совет естественно становился 
в центре всеобщего политического внимания. Его значение росло буквально 
не по дням, а по часам. Прежде всего вокруг него сплотился промышленный 
пролетариат. Железнодорожный Союз вступил с ним в тесные отношения, 
Союз Союзов, примкнувший к стачке с 14 октября, уже с первых шагов 
вынужден был признать над собою протекторат Совета. Многочисленные 
стачечные комитеты—инженеров, адвокатов, правительственных чиновни¬ 
ков—приспособляли свои действия к его решениям. Подчиняя себе разроз¬ 
ненные организации, Совет объединял вокруг себя революцию. 

И в то же время росло раздвоение в правительственных рядах. 

Трепов шел напролом и гладил свои пулеметы. 12-го он заставил 
Николая поставить себя во главе всех войск петербургского гарнизона. 
14-го он уже отдал приказ не жалеть патронов. Он разделил столицы на 
четыре военных района с четырьмя генералами во главе.В качестве генерал- 
губернатора он грозил всем торговцам съестными припасами в случае 
закрытия лавок высылкой в 24 часа. 16-го он запер на замок все высшие 
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учебные заведения Петербурга и занял их войсками. Без формального 
объявления военного положения, он ввел его фактически. Конные патрули 
терроризовали улицы. Войска были размещены всюду—в государствен¬ 
ных учреждениях, публичных зданиях и дворах частных домов. В то время, 
как даже артисты императорского балета примыкали к забастовке, Трепов 
непреклонно заполнял солдатами пустующие театры. Он оскаливал зубы 
и потирал руки в предчувствии горячего дела. 

Он ошибся в расчетах. Победило враждебное ему течение бюрократии, 
искавшее плутовской сделки с историей. Для этой цели был призван Витте. 

17 октября гайдуки Трепова разогнали собрание Совета Рабочих 
Депутатов. Но он нашел возможность собраться вторично,- постановил 
продолжать забастовку с удвоенной энергией, рекомендовал рабочим 
впредь до начала работ за квартиры и за взятые в долг товары денег не 
платить, и призвал домохозяев и лавочников исков к рабочим не предъ¬ 
являть. В этот день, 17-го октября, вышел первый нумер «Известий Совета 
Рабочих Депутатов». 

И в этот же день был подписан царем конституционный манифест. 

12. Декабрь 1905 года. 

4 декабря Московский Совет Депутатов присоединяется к «финансо¬ 
вому манифесту», а 6 декабря—под непосредственным давлением крупных 
волнений в московском гарнизоне—Совет, охватывавший к этому времени 
100.000 рабочих, постановляет вместе с революционными партиями объ¬ 
явить в Москве на завтра, 7 декабря, всеобщую политическую стачку и стре¬ 
миться перевести ее в вооруженное восстание. Конференция депутатов 
29 железных дорог, собравшихся в Москве 5—б декабря, постановила 
присоединиться к постановлению Совета. Такое же решение принял и 
почтово-телеграфный съезд.- 

В Петербурге забастовка открылась 8-го, на следующий день достигла 
апогея, с 12-го уже пошла на убыль. Она протекала гораздо менее дружно, 
чем ноябрьская, и охватила не более 2 / 3 рабочих. Нерешительность Петер¬ 
бурга объясняется тем, что именно здесь рабочие яснее, чем где бы то ни было, 
понимали, что дело идет на этот раз не о стачечной манифестации, а о борьбе 
на жизнь и смерть. 9 января неизгладимо врезалось в сознание масс. 
Лицом к лицу с чудовищным гарнизоном, ядро которого образуют гвардей¬ 
ские полки, петербургские рабочие не могут брать на себя инициативу 
революционного восстания; их миссия—как это показала октябрьская 
стачка—нанести последний удар абсолютизму, уже потрясенному восстанием 
в остальной стране. Только крупная победа в провинции могла создать 
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в Петербурге психологическую возможность решительных действий. Но 
этой победы не было,—и колебания сменились отступлением. 

Рядом с пассивностью Петербурга роковую роль в дальнейшем раз¬ 
витии событий сыграло продолжение работы Николаевской железной 
дороги (Петербург—Москва). На петербургском комитете железно-дорож¬ 
ного союза отразилось общее выжидательное настроение, господствовавшее 
в столице. Между тем правительство, внимание которого было целиком 
устремлено на Николаевскую артерию, воспользовалось промедлением и 
заняло войсками путь. Часть мастерских стала, но на телеграфе работало 
начальство, на линии—железнодорожный батальон. Попытки прекратить 
движение делались не раз, но безуспешно. 16 декабря рабочими из Твери 
была разрушена часть пути, чтоб помешать отправке всйск из Петербурга 
в Москву. Но было поздно: Семеновский гвардейский полк уже прошел. 
В общем же железнодорожная забастовка открылась очень дружно. До 10-го 
забастовало большинство линий, остальные примыкали в ближайшие дни. 
Открывая забастовку, конференция железнодорожного союза заявила: «Мы 
берем на себя возвратить войска из Манчжурии в Россию гораздо скорее, 
чем это сделало бы правительство... Мы примем все меры для перевозки 
продовольственного хлеба голодающим крестьянам и провизии для това¬ 
рищей на линии». Не в первый раз мы тут встречаемся с одним из тех 
явлений, в смысл которых следовало бы вдуматься анархистам, сохранившим 
способность размышления: парализуя государственную власть, всеобщая 
стачка возлагает на свою организацию крайне важные государственные 
функции. И нужно признать, что железнодорожный союз действовал в 
общем превосходно. Поезда с запасными войсками, с дружинниками и чле¬ 
нами революционных организаций передвигались с замечательною правиль¬ 
ностью и быстротой, несмотря на близость правительственных войск во 
многих местах. Многими станциями управляли выборные коменданты. 
Над железнодорожными зданиями развевались красные знамена. Из горо¬ 
дов в первую очередь забастовала Москва (7). На следующий день при¬ 
мкнули: Петербург, Минск и Таганрог, затем из крупнейших центров: 
10—Тифлис, 11—Вильна, 12—Харьков, Киев, Нижний Новгород, 13— 
13—Одесса, Рига, 14—Лодзь, 15—Варшава. Всего бастовало 33 города, 
против 39—в октябре. 

В центре декабрьского движения стоит Москва. 

Уже в начале декабря в некоторых полках московского гарнизона 
происходило сильное брожение. Несмотря на все усилия социал-демо¬ 
кратии предупредить изолированные вспышки, брожение бурно прорыва¬ 
лось наружу. Среди рабочих раздавались голоса: «нужно поддержать 
солдат, нельзя упускать момент». Солдаты, стоявшие на карауле у фабрик, 
всецело подпадали под влияние рабочих. «Как вы восстанете, так и мы 
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восстанем и откроем вам арсенал», говорили многие из них. На митингах 
нередко выступали солдаты и офицеры. 4 декабря в войсках образовался 
Совет Солдатских Депутатов, и в рабочий Совет вошли их представители; 
из других городов шли неопределенные, но настойчивые слухи о присоеди¬ 
нении армии к рабочим. Такова была атмосфера, в которой началась мос¬ 
ковская стачка. 

В первый день прекратили работы около 100.000 человек. На одном 
из вокзалов убиты два машиниста, самовольно поведшие поезда. В разных 
частях города незначительные стычки. Группа дружинников разбирает 
оружейный магазин. Начиная с этого дня, с московских улиц исчезают 
обычные полицейские посты. Городовые появляются почти только груп¬ 
пами. На второй день число бастующих возрастает до 150.000 человек, 
забастовка принимает в Москве всеобщий характер и распространяется 
на подмосковные фабрики. Всюду огромные митинги. На станции, где 
останавливались дальне-восточные поезда, толпа обезоружила возвращаю¬ 
щихся из Манчжурии офицеров. Из одного вагона рабочие извлекли не¬ 
сколько десятков пудов патронов. Позже разобрали другой вагон с ору¬ 
жием. 

8 декабря, на другой день стачки, Исполнительный Комитет постано¬ 
вляет: «При появлении войск стараться вступать с солдатами в разговоры 
и действовать на них товарищеским словом... Открытого столкновения 
пока избегать и давать вооруженный отпор только при особенно вызываю¬ 
щем поведении войск». Что решающее слово скажет армия, это понимали 
все. Малейший благоприятный слух о настроении гарнизона передается 
из уст в уста. Вместе с тем революционная толпа ведет с московскими 
властями непрерывную борьбу из-за армии. 

Узнав об уличном шествии пехотинцев под звуки марсельезы, 
типографские рабочие отправляют им навстречу депутацию. Но уже 
поздно. Военное начальство окружило возбужденных солдат казаками 
и драгунами, увело в казармы и затем пошло навстречу их требова¬ 
ниям... В тот же день 500 казаков, руководимых полицейским чином, 
получили приказание стрелять в демонстрантов. Казаки не подчинились, 
вступили в разговор с толпой, затем по команде унтера повернули коней 
и медленно уехали. Толпа проводила их приветственными криками. 

Вот десятитысячная рабочая демонстрация наталкивается на казаков. 
Общее замешательство. От толпы отделяются две работницы с красными 
знаменами и бросаются навстречу казакам. «Стреляйте в нас,—кричат 
они,—живыми мы знамя не отдадим». Казаки удивлены и смущены. 
Момент решительный. Толпа, почувствовав колебание, сразу напирает: 
«казаки, мы идем к вам с пустыми руками, неужели вы будете в нас 
стрелять».—-«Не стреляйте в нас, тогда и мы не будем»,—отвечают казаки. 




Декабрь 1905 года. 


295 


Взбешенный и испуганный офицер разражается бешеной бранью. Но 
поздно. Его голос заглушается негодующими криками толпы. Кто-то 
произносит краткую речь. Толпа подхватывает ее приветственными воз¬ 
гласами. Еще минута,—и, казаки поворачивают коней и мчатся прочь, 
закинув винтовки на плечи. 

После военной осады народного митинга, закончившейся избиением 
безоружной толпы, настроение в городе становится более нервным. Пуб¬ 
лика толкается на улицах все большими массами. Всевозможные слухи 
рождаются и умирают, каждый час. На всех лицах печать веселого воз¬ 
буждения, смешанного с тревогой. «Многие думают,—пишет Горький, 
находившийся тогда в Москве,—что баррикады начали строить револю¬ 
ционеры, это, конечно, очень лестно, но не вполне справедливо—бар¬ 
рикады начал строить именно обыватель, человек внепартийный, и в этом 
соль события. Первые баррикады на Тверской строились весело, шутя, 
со смехом: в этой веселой работе принимали участие самые разнообразные 
люди, от солидного барина в дорогом пальто до кухарки и дворника, 
недавнего оплота «твердой власти»... Драгуны дали залп по баррикаде, 
несколько человек ранено, двое или трое убито,—вопль возмущения, 
единодушный крик мести, и сразу все изменилось. После залпа обы¬ 
ватель начал разводить баррикады не играючи, а серьезно, желая огра¬ 
дить свою жизнь от г. Дубасова и его драгун». 

Дружинники, т. е. организованные на военную ногу стрелки рево¬ 
люционных организаций, становятся активнее. Они систематически разо¬ 
ружают встречных полицейских. Здесь впервые начинает практиковаться 
требование «руки вверх», которое имеет целью обезопасить нападающих. 
Кто не подчиняется, того убивают. Солдат не трогают, чтоб не раздра¬ 
жать. На одном из митингов делают даже такое постановление: кто 
начнет стрелять без разрешения начальника дружины, должен быть 
казнен... У фабрик и заводов рабочие ведут агитацию среди солдат. 
Но уже на третий день стачки начинаются кровавые столкновения с 
армией. Вот драгуны разгоняют вечерний митинг на площади, которую 
стачка погрузила во мрак. «Братья, не трогайте нас: мы—ваши». Солдаты 
проезжают мимо. Но через четверть часа возвращаются в большем коли¬ 
честве и атакуют толпу. Тьма, паника, крики, проклятья, часть толпы 
ищет спасения в павильоне трамвая. Драгуны требуют сдачи. Отказ. 
Раздается несколько залпов, в результате убит школьник, несколько 
человек ранено. Гонимые совестью или страхом мести, драгуны уносятся 
прочь. «Убийцы!» Окружив первые жертвы, толпа яростно сжимает кулаки. 
«Убийцы!» Еще миг, и обрызганный кровью павильон охвачен пламенем. 
«Убийцы!» Толпа ищет выхода своим чувствам. Среди тьмы и опасностей 
она двигается вперед, наталкивается на препятствия, напирает. Снова 
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выстрелы. «Убийцы». Толпа строит баррикады. Это ремесло ей внове, 
и потому она действует неуклюже и без системы... Тут же в темноте 
группа в 30—40 человек поет хором: «Вы жертвою пали»... Снова залпы, 
раненые и убитые. Соседние дворы превращаются в перевязочные пункты, 
у ворот дежурят жильцы и несут санитарную службу. 

Открывая военные действия, Социал-Демократическая Военная Орга¬ 
низация расклеила по Москве воззвание, в котором давала технические 
указания повстанцам: 

I. Главное правило—не действуйте толпой. Действуйте небольшими 
отрядами, человека в 3—4, не больше. Пусть только этих отрядов будет 
возможно больше, и пусть каждый из них научится быстро нападать 
и быстро исчезать. Полиция старается одной сотней казаков расстре¬ 
ливать тысячные толпы. Вы же против сотни казаков ставьте одного— 
двух стрелков. Попасть в сотню легче, чем в одного, особенно если 
этот один стреляет неожиданно и неизвестно куда исчезает. 

II. Кроме того, товарищи, не занимайте укрепленных мест. Войско 
их всегда сумеет взять, или просто разрушить артиллерией. Пусть нашими 
крепостями будут проходные дворы и все места, из которых легко 
стрелять и легко уйти. Если такое место и возьмут, то никого там 
не найдут, а потеряют много. 

Тактика революционеров определилась сразу—из самого положения 
вещей. Наоборот, правительственные войска в течение целых пяти дней 
проявили полную неспособность приспособиться к тактике противника, 
и кровожадное варварство соединили с растерянностью и бестолковостью. 

Вот примерная картина боя. Идет грузинская дружина—одна из 
самых отчаянных—в составе 24 стрелков, идет открыто, парами. Толпа 
предупреждает, что навстречу едут 16 драгун с офицером. Дружина 
строится и берет маузеры на изготовку. Едва показывается разъезд, 
дружина дает залп. Офицер ранен, передние лошади, раненые, взвиваются 
на дыбы, в рядах замешательство, которое лишает солдат возможности 
стрелять. Таким образом дружина дала до 100 выстрелов и обратила 
драгун, оставивших несколько убитыми и ранеными, в беспорядочное 
бегство. «Теперь уходите,—торопит' толпа,—сейчас привезут орудие», И 
действительно, скоро появляется на сцену артиллерия. После первого 
же залпа падают десятки убитых и раненых из безоружной толпы, 
которая никак не ожидала, что войска будут стрелять по ней. А в 
это время уже грузины в другом месте вступили в перестрелку с вой¬ 
сками... Дружина почти неуязвима, ибо окутана панцырем всеобщего 
сочувствия. 

Вот еще пример, один из множества. Засевшая в здании группа 
дружинников из 13 человек в течение четырех часов выдерживала об- 
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стрел 500—600 солдат, в распоряжении которых было 3 пушки и 2 
пулемета. Расстреляв все патроны и причинив войскам большой ущерб, 
дружинники удалились, не получив ни одной раны. А солдаты разгро¬ 
мили артиллерийским огнем несколько кварталов, подожгли несколько 
деревянных домов, истребили немало обезумевших от ужаса жителей,— 
все для того, чтоб вынудить к отступлению дюжину революционеров... 

Баррикады не защищались. Они служили лишь препятствием для 
передвижения войск, особенно драгун. В районе баррикад дома были 
вне пределов досягаемости для артиллерии. Лишь обстреляв всю улицу, 
войска «брали» баррикады, чтоб убедиться, что за ними никого нет. 
Тотчас после удаления солдат, баррикады снова восстановлялись. Систе¬ 
матический расстрел города дубасовской артиллерией начинается 10 де¬ 
кабря. Пушки и пулеметы действуют неутомимо, обстреливая улицы. 
Жертвы падают уже не единицами, а десятками. Растерянные и разъ¬ 
яренные толпы перебегают с места на место, не веря реальности совер¬ 
шающегося: итак, солдаты стреляют,—и притом не по отдельным рево¬ 
люционерам, а по темному врагу, который называется Москзою; по ее 
домам, где живут и старики и дети, по обезоруженным уличным тол¬ 
пам... Убийцы и трусы. Вот как они восстановляют свою манчжурскую 
славу». 

После первых пушечных выстрелов постройка баррикад принимает 
лихорадочный характер. Теперь размах работы шире, прием смелее. 
Обрушивают большой фруктовый павильон, киоск газетчика, срывают 
вывески, ломают чугунные ограды, рвут верхние провода электрического 
трамвая. 

«Вопреки распоряжению полиции—держать ворота на запоре,—сооб¬ 
щают реакционные газеты,—ворота вовсе сняты с петель и употреблены 
на постройку баррикад». 11 декабря весь городе главных пункта^ своих 
покрыт сетью баррикад. Целые улицы опутаны паутиной проволочных 
заграждений. 

Дубасов объявляет, что всякая толпа «более, чем в три человека» 
будет расстреляна. Но драгуны стреляют и по одиноким. Сперва обыски¬ 
вают, не найдут оружия, отпускают и пошлют в догонку пулю. Стреляют 
в зевак, читающих объявления Дубасова. Достаточно, чтоб из окна раз¬ 
дался одинокий выстрел, нередко открыто провокаторский,—и дом немед¬ 
ленно подвергается обстрелу артиллерии. Лужи крови и мозги с волосами, 
прилипшие к вывескам, обозначают путь, по которому прошла шрапнель. 
В разных местах дома с зияющими пробоинами. У одного из разрушен- 
ныхзданий—страшная реклама восстанья,—тарелка с куском человеческого 
мяса и надписью: «жертвуйте пострадавшим». 

В течение двух-трех дней настроение московского гарнизона опре- 
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делилось неблагоприятно для восстания. С самого начала волнений в 
казармах военные власти приняли целый ряд мер: уволили запасных, 
вольноопределяющихся, неблагонадежных и стали лучше кормить осталь¬ 
ных. Для подавления восстания были сперва пущены в дело только 
наиболее надежные части. Сомнительные полки, лишенные наиболее соз¬ 
нательных элементов, сидели в казармах. Их Дубасов пустил в ход уже 
во вторую очередь. Сначала они шли неохотно и неуверенно. Но, под 
влиянием случайной пули, агитации офицера на почве голода и усталости, 
они доходили до страшной жестокости: Дубасов дополнял влияние этих 
условий действием казенной водки. Драгуны все время были полупьяны. 

Партизанские нападения, однако, не только озлобляют, но и утом¬ 
ляют, всеобщая враждебность населения ввергает солдат в уныние. 
13 и 14 декабря были критическими днями. Смертельно усталые войска 
роптали и отказывались итти в бой с врагом, которого они не видели и 
силы которого страшно преувеличивали. В эти дни было несколько слу¬ 
чаев самоубийства среди офицеров... 

Дубасов доносил в Петербург, что из 15.000 душ московского гар¬ 
низона в «дело» можно употребить только 5 тысяч, так как остальные 
ненадежны, и просил присылки подкреплений. Ему ответили, что часть 
петербургского гарнизона отправлена в Прибалтийский край, часть нена¬ 
дежна, а остальные самим нужны. Благодаря похищенным в военном 
штабе документам эти переговоры стали известны в городе уже на другой 
день и влили бодрость и надежду в сердца. Но Дубасов добился своего. 
Он потребовал, чтоб его соединили по телефону непосредственно с Цар¬ 
ским Селом, и заявил, что не ручается за «целость самодержавия». Тогда 
был дан приказ отправить в Москву Семеновский гвардейский полк. 

15 декабря положение резко изменилось. В надежде на семенов¬ 
ский полк реакционные группы Москвы воспрянули духом. На улицах 
появляется вооруженная «милиция», набранная из трущобного сброда 
союзом русского народа. Активные силы правительства возросли благо¬ 
даря стянутым из ближайших городов войскам. Дружинники изнемо¬ 
гали. Обыватель устал от страха и неизвестности. Настроение рабочих 
масс падало, надежда на победу исчезала. Открылись магазины, кон¬ 
торы, банки, биржа. Движение на улицах оживилось. Вышла одна 
из газет. Все почувствовали, что баррикадная жизнь кончилась. В 
большей части города пальба затихла. 16 декабря, с прибытием войск 
из Петербурга и Варшавы, Дубасов становится полным хозяином 
положения; Совет и Партия постановляют в этот день прекратить 
забастовку. 

Во все время восстания Пресня, этот Монмартр Москвы, жила 
своей особой жизнью. 10 декабря, когда в центре уже раздавалась 
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пушечная стрельба, на Пресне царило еще спокойствие. Митинги шли 
своим чередом, но они уже не удовлетворяли массу. Она жаждала дей¬ 
ствий и осаждала депутатов. Наконец, в четыре часа дня был получен 
приказ из центра: строить баррикады. Все сжило на Пресне. Здесь не 
было той беспорядочности, которая царила в центре. Рабочие разбились 
на десятки, выбрали начальников, вооружились лопатами, ломами, то¬ 
порами— и в порядке выступили на улицы, точно на муниципальные 
работы. Никто не стоял без дела. Бабы выносили на улицы сани, 
дрова, ворота, рабочие пилили и рубили телеграфные и фонарные 
столбы. Стук топоров стоял во всей Пресне, — казалось будто рубят лес. 

Отрезанная от города войсками, сплошь покрытая баррикадами, 
Пресня превратилась в пролетарский лагерь. Всюду были установлены 
дежурства дружинников, по ночам вооруженные часовые расхаживали 
между баррикадами и спрашивали у прохожих пароль. Наибольшим 
воодушевлением выделялись девушки-работницы. Они любили ходить 
на разведки, заводили разговоры с полицейскими и добывали таким 
путем полезные сведения. Сколько вооруженных дружинников действо¬ 
вало на Пресне? Человек 200, не более. В их распоряжении было до 
80 винтовок и маузеров. Несмотря на такую малочисленность активных 
сил, стычки с войсками шли непрерывно. Солдат обезоруживали, со¬ 
противляющихся убивали. Разрушенные баррикады восстановлялись 
рабочими. Дружинники строго придерживались партизанской тактики: 
разбивались на группы в 2—3 человека, стреляли по казакам и артил¬ 
леристам из домов, дровяных складов, пустых вагонов, быстро меняли 
место и снова осыпали солдат выстрелами... 12 декабря дружинники 
отбили у драгун и артиллеристов пушку. Четверть часа они возились 
вокруг нее, не зная, что с ней делать. Из затруднения их вывел 
большой отряд драгун и казаков, который завладел орудием. 

13 декабря вечером пресненская дружина привела на фабрику 
б взятых ею в плен артиллеристов. Их накормили за общим столом. 
Во время обеда говорили речи политического характера. Солдаты слу¬ 
шали внимательно и с сочувствием. После ужина их отпустили без 
обыска и с оружием: не хотели озлоблять. 

Вечером 15 декабря дружинники арестовали на улице начальника 
охранного отделения Войлошникова, произвели обыск на его квартире, 
конфисковали карточки поднадзорных и 600 руб. казенных денег. Вой- 
лошников был тут же приговорен к смертной казни и расстрелян во 
дворе Прохоровской фабрики. Он выслушал приговор спокойно и встре¬ 
тил смерть мужественно, — благороднее, чем жил. 

16 декабря начался пробный артиллерийский обстрел Пресни. 
Дружинники ответили энергичным огнем и заставили артиллерию отсту- 
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пить. В в этот же день стало известно, что Дубасов получил из Пе¬ 
тербурга и Варшавы большие подкрепления, и настроение стало падать. 
Началось повальное бегство ткачей в деревню. По дорогам потянулись 
толпы пешеходов с белыми котомками за плечами. 

В ночь на 17-ое Пресня была окружена железным кольцом пра¬ 
вительственных войск. В седьмом часу утра открылась жестокая кано¬ 
нада. Артиллерия делала до 7 пушечных выстрелов в минуту. Это 
продолжалось с часовым перерывом до 4-х часов дня. Разгромили и 
подожгли ряд фабрик и жилых домов. Палили с двух сторон. Пресня— 
вся в дыму и огне — походила на ад. Дома и баррикады объяты пла¬ 
менем, женщины и дети мечутся цо улицам в клубах черного дыма, 
под гул и треск выстрелов. Зарево стояло такое, что можно было 
далеко в окружности поздним вечером читать, как днем. Дружина до 
12 часов дня успешно выступала против пехоты, но под ее непрерыв¬ 
ным огнем вынуждена была прекратить боевые действия. С этого вре¬ 
мени под ружьем оставалась лишь небольшая группа дружинников, 
за свой страх и риск. 

К утру 18-го Пресня была очищена от баррикад. «Мирному» насе¬ 
лению был открыт выход из Пресни, по неряшливости выпускали даже 
без обысков. Первыми вышли дружинники, некоторые даже с ору¬ 
жием. Дальнейшие расстрелы и насилия разнузданной солдатчины произво¬ 
дились уже тогда, когда ни одного дружинника уже не было в Пресне. 

Семеновцы-усмирители, действовавшие на железной дороге, полу¬ 
чили приказ: «арестованных не иметь, действовать беспощадно». Сопро¬ 
тивления они нигде не встречали. В них не сделано было ни одного 
выстрела, тем не менее они убили по линии около 150 душ. Расстрели¬ 
вали без следствия и суда. Извлекали раненых из санитарных вагонов 
и добивали их. Трупы валялись неподобранными. Среди расстрелянных 
петербургскими гвардейцами был машинист Ухтомский, который умчал 
на паровозе от преследований боевую дружину, развив под выстрелами 
пулеметов бешеную скорость. Перед расстрелом он рассказал палачам про 
свой подвиг: «все спаслись, — спокойно и гордо закончил он,—вам не 
достать их». 

Восстание в Москве длилось девять дней—с 9 по 17; как велики 
были собственно боевые кадры московского востания? В сущности нич¬ 
тожны. 700—800 душ входили в партийные дружины: 500 социал-демо¬ 
кратов, 250 — 300 социалистов-революционеров, около 500 вооруженных 
огнестрельным оружием железнодорожников действовали на вокзалах и 
по линиям, около 400 вольных стрелков из типографских рабочих и 
приказчиков составляли вспомогательные отряды, Были небольшие группы 
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вольных стрелков. Говоря о них, нельзя не упомянуть четырех добро¬ 
вольцев, черногорцев. Отличные стрелки, бесстрашные и неутомимые, 
они действовали группой, убивая исключительно полицейских и офице¬ 
ров. Двое из них были убиты, третий ранен, у четвертого погиб винче¬ 
стер. Ему дали новую винтовку, и он стал один ходить на свою страш¬ 
ную охоту. Каждое утро ему выдавали 50 патронов—он жаловался, что 
мало. Он был точно в чаду. Плакал по погибшим товарищам и мстил 
за них страшной местью. 

Каким же образом небольшой отряд дружинников мог полторы 
недели бороться с многотысячным гарнизоном? Разрешение этой рево¬ 
люционной загадки—в настроении народных масс. Весь город с его ули¬ 
цами, домами, заборами, проходными воротами вступает в заговор против 
правительственных солдат. Миллионное население становится живой 
стеной между партизанами и регулярными войсками. Дружинников сотни. 
Но в постройке и восстановлении баррикад уже участвуют массы. Еще 
большие массы окружают активных революционеров атмосферой деятель¬ 
ного сочувствия и, чем могут, вредят правительственным планам. Из кого 
они состоят, эти сочувствующие сотни тысяч? Из мещанства, интелли¬ 
генции и прежде всего [из рабочих. На стороне правительства оказы¬ 
вается, помимо продажной уличной черни, только верхний капитали¬ 
стический слой. Московская городская дума, еще за два месяца до вос¬ 
стания блиставшая радикализмом, теперь решительно становится в свите 
Дубасова. Не только октябрист Гучков, но и г. Головин, будущий ка¬ 
детский председатель II думы, входит в совет при генерал-губернаторе. 

Каково число жертв московского восстания? В точности оно 
неизвестно и никогда не будет установлено. По данным 47 лечебниц и 
больниц зарегистрировано 885 раненых, 174 убитых и умерших от ран. 
Но убитых принимали в больницы только в редких случаях, по общему 
правилу они лежали в полицейских участках и оттуда увозились тай¬ 
ком. На кладбище похоронено за эти дни 454 человека убитых и умер¬ 
ших от ран. Но много трупов вагонами вывозили за город. Вряд ли 
ошибка будет велика, если мы предположим, что восстание вырвало из 
среды московского населения около 1.000 душ убитыми и столько же 
ранеными. Среди них 86 детей, в их числе грудные младенцы. Эти числа 
станут ярче, если вспомнить, чго на мостовых Берлина в результате 
мартовского восстания 1848 г., когда прусский абсолютизм получил не¬ 
излечимую рану, осталось лишь 183 трупа... Число жертв, понесенных 
войсками, правительство утаило, как и число жертв революции. Офи¬ 
циальный отчет говорит лишь о нескольких десятках убитых и раненых 
солдат. На самом деле их было несколько сот. Цена не слишком круп¬ 
ная, ибо ставкой была Москва, «сердце России». 
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Если оставить в стороне окраины (Кавказ и Прибалтийский край), 
декабрьская волна нигде не поднималась до такой высоты, как в Москве. 
Баррикады, перестрелка с войсками, артиллерийская стрельба имели, 
однако, место еще в целом ряде городов: в Харькове, Александровске, 
Нижнем-Новгороде, Ростове, Твери... 

После того, как восстание было всюду сломлено, открылась эра 
карательных экспедиций. Как показывает это официальное название, 
цель их—не борьба с врагами, а месть побежденным. В Прибалтийском 
крае, где восстание вспыхнуло за две недели до московского, каратель¬ 
ные экспедиции разбились на мелкие отряды, которые исполняли крова¬ 
вые поручения подлой касты остзейских баронов, поставляющих самых 
зверских представителей русской бюрократии. Латышей, рабочих и 
крестьян, расстреливали, вешали, засекали розгами забивали палками, 
гоняли сквозь строй, казнили под звуки царского гимна. В течение 
двух месяцев в Прибалтийских губерниях—по крайне неполным сведе¬ 
ниям—казнено 749 человек, сожжено до тла более 100 усадеб, засечено 
плетьми множество людей. 

Так абсолютизм божьей милостью боролся за свое существование. 
С 9 января 1905 г. до созыва первой Государственной Думы, 27 апреля 
1906 г., по приблизительным, но во всяком случае не преувеличенным 
расчетам—царским правительством убито более 14.000 человек, казнено 
более 1.000, ранено около 20.000 (из них многие умерли), арестовано, 
сослано, заточено 70.000 человек. Цена не слишком крупная, ибо 
ставкой было существование царизма 


13. Политические партии в России в начале Февральской Революции 1917 г 

1) Каковы главные политические партии в России? 

A. (Правее к.-д.). Партии и группы правее кадетов. 

Б. (К.-д.). Партия конст.-дем. (кадеты, партия народной свободы) 
и близкие к ней группы. 

B. (С.-д. и с.-р.). Социал-демократы, социалисты-революционеры 
и близкие к ним группы. 

Г. («Большевики»). Партия, которой следовало бы называться 
Коммунистической партией и которая ныне зовется—Рос. С.-Д. 
Раб. П., объед. Ц. К., а в просторечии «большевиками». 

2) Какой класс представляют эти партии? Точку зрения какого 
класса они выражают? 

А. (Правее к.-д.). Крепостников-помещиков и самых отсталых 
слоев буржуазии (капиталистов). 
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Б. (К.-д.). Всей буржуазии, т. е. класса капиталистов и обур¬ 
жуазившихся, т. е. ставших капиталистами, помещиков. 

В. (С.-д. и с.-р.). Мелких хозяев, мелких и средних крестьян, 
мелкой буржуазии, а также части поддавшихся влиянию бур¬ 
жуазии рабочих. 

Г. («Большевики»). Сознательных пролетариев, наемных рабочих 
и примыкающей к ним беднейшей части крестьян (полупро¬ 
летариев). 

3) Как относятся к социализму? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Безусловно враждебно, ибо он гро¬ 
зит прибылям капиталистов и помещиков. 

B. (С.-д. и с.-р.). За социализм, но думать о нем и немедленно 
делать практические шаги к его осуществлению рано. 

Г. («Большевики»), За социализм. Необходимо, чтобы Советы Ра¬ 
бочих и пр. Депутатов тотчас делали практически возможные 
шаги к осуществлению социализма. 

4) Какого государственного устройства хотят в настоящее время? 

A. (Правее к.-д.). Конституционной монархии, всевластия чинов¬ 
ников и полиции. 

Б. (К.-д.). Буржуазной парламентарной республики, т. е. упро¬ 
чения господства капиталистов при сохранении старого чинов¬ 
ничества и полиции. 

B, (С.-д. и с.-р.). Буржуазной парламентарной республики с ре¬ 
формами для рабочих и крестьян. 

Г. («Большевики»), Республики Советов Рабочих, Солдатских, 
Крестьянских и пр. Депутатов. Уничтожения постоянной армии 
и полиции; замены их поголовно вооруженным народом; не 
только выборности, но и сменяемости чиновников, платы им 
не выше платы хорошему рабочему. 

5) Как относятся к восстановлению монархии Романовых? 

A. (Правее к.-й.). За, но действуют тайком и осторожно, боясь 
народа. 

Б. (К.-д.). Когда Гучковы казались силой, кадеты были за то, 
чтобы посадить на трон брата или сына Николая, а когда 
народ стал казаться силой, кадеты против. 

B. (С.-д. и с.-р.). Г. («Большевики»). Безусловно против какого 
бы то ни было восстановления монархии. 

6) Как относятся к захвату власти? Что называют порядком, что 
анархией? 
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A. (Правее к.-д.). Если царь или бравый генерал захватит власть, 
то это от бога, это порядок. Остальное—анархия *). 

Б. (К.-д.). Если капиталисты захватят власть, хоть бы насилием, 
то это порядок. Захватить власть против капиталистов было 
бы анархией. 

B. (С.-д. и с.-р.). Если Советы Рабочих, Солд. и пр. Депутатов 
одни возьмут всю власть, то это грозит анархией. Пусть пока 
у капиталистов будет власть, а у Совета Р. и С. Д.—«кон¬ 
тактная комиссия». 

Г. («Большевики»). Вся власть должна быть только у Советов 
Раб. и Солд., Крест., Батрацких и др. Депутатов. Всю про¬ 
паганду, агитацию и организацию миллионов людей надо 
тотчас направить к этой цели. 

7) Надо ли поддерживать Временное Правительство? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Безусловно надо, ибо оно есть един¬ 
ственно возможное в данный момент для охраны интересов 
капиталистов. 

B. (С.-д. и с.-р.). Надо, но с условием, чтобы оно выполняло 
соглашение с Советом Р. и С. Деп. и посещало «контактную 
комиссию». 

Г. («Большевики»). Не надо, пусть его капиталисты поддерживают. 
Нам надо готовить весь народ к всевластию и единовластию 
Советов Раб. и Солд. и пр. Деп. 

8) За единовластие или за двоевластие? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). За единовластие капиталистов и 
помещиков. 

B. (С.-д. и с.-р.). За двоевластие: «контроль» Советов Р. и С. Д. 
за Временным Правительством.—Думать о том, действителен 
ли контроль без власти, вредно. 

Г. («Большевики»), За единовластие Советов Раб., Солд., Крест, 
и т. д. Депутатов снизу до верху во всей стране. 

9) Надо ли созывать Учредительное Собрание? 

А. (Правее к.-д.). Не надо, ибо оно может повредить помещикам. 
Неровен час, крестьяне в Учр. Собрании решат, что все земли 
следует отобрать у помещиков. 

Б. (К.-д.). Надо, но срока не назначать. Подольше обсудить е 
профессорами-юристами, ибо, во 1-х, еще Бебель сказал, что 
юристы—самые реакционные люди на свете, а во 2-х, опыт 

*) Анархией называется отрицание всякой государственной власти, а Совет Раб. 
и Солд. Деп. есть тоже государственная власть. 
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всех революций учит, что дело народной свободы гибнет, 
когда его вверяют профессорам. 

В. (С.-д. и с.-р.). Надо и поскорее. Надо назначить срок, мы 
уже 200 раз говорили об этом в контактной комиссии и завтра 
же поговорим в 201 раз окончательно. 

Г. («Большевики»). Надо и поскорее. Но гарантия его успеха и 
созыва одна: увеличение числа и укрепление силы Советов 
Р. С. Кр. и пр. Деп.; организация и вооружение рабочих 
масс—единственная гарантия. 

10) Нужны ли государству полиция обычного типа и постоянная армия? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Необходимы и безусловно нужны, 
ибо это—единственно прочная гарантия господства капитали¬ 
стов, а в случае надобности, как учит опыт всех стран, это 
очень облегчает обратный переход от республики к монархии. 

B. (С.-д. и с.-р.). С одной стороны, пожалуй, не нужны. С другой 
стороны, не преждевременны ли коренные изменения? Впрочем, 
мы поговорим в контактной комиссии. 

Г. («Большевики»). Безусловно не нужны. Тотчас и безусловно 
всюду проводить поголовное вооружение народа, слияние его 
с милицией и армией: капиталисты должны платить рабочим 
за дни службы в милиции. 

11) Нужно ли государству чиновничество обычного типа? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Безусловно—да. Это—на девять 
десятых сынки и братья помещиков и капиталистов. Они должны 
остаться привилегированной, на деле несменяемой группой лиц. 

B. (С.-д. и с.-р.). Едва ли уместно сразу ставить Допрос, поста¬ 
вленный практически парижской коммуной. 

Г. («Большевики»). Безусловно не нужно. Необходима не только 
выборность, но сменяемость в любое время всех чиновников 
и всех и всяких депутатов. Плата им не выше платы хорошему 
рабочему. Замена их (постепенно) всенародной милицией и ее 
отрядами. 

12) Надо ли, чтобы офицеры выбирались солдатами? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Нет. Это вредно помещикам и капи¬ 
талистам. Если нельзя иначе сладить с солдатами, надо на 
время обещать им эту реформу, а потом поскорее отобрать. 

B. (С.-д. и с.-р.). Надо. 

Г. («Большевики»). Не только надо выбирать, но каждый шаг 
офицера и генерала должны проверять особые выборные от 
солдат. 

Обществоведение.— Т. IV 
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А. 


13) Полезно ли самочинное смещение начальства солдатами? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Безусловно вредно. Гучков запре¬ 
тил это. Он уже пригрозил насилием. Надо поддержать Гучкова. 

B. (С.-д. и с.-р.). Полезно, но остается неясным, сначала ли надо 
сместить, а потом пойти в контактную комиссию, или наоборот. 

Г. («Большевики»). Полезно и необходимо во всех отношениях. 
Только выборных властей солдаты слушаются, только их 
уважают. 

14) За данную войну или против нее? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Безусловно за, ибо она несет не¬ 
слыханно-большие прибыли капиталистам и обещает упрочить 
их господство, благодаря разъединению рабочих и натравли¬ 
ванию друг на друга. Рабочих будем надувать, называя 
войну оборонительной и направленной к свержению Вильгельма. 

B. (С.-д. и с.-р.). Мы вообще против империалистической войны, 
но готовы дать себя обмануть и назвать «революционным обо¬ 
рончеством» поддержку империалистической войны, ведомой 
империалистическим правительством Гучкова-Милюкова и Ко. 

Г. («Большевики»), Безусловно против империалистической вой¬ 
ны вообще; против всех буржуазных правительств, ведущих 
ее против нашего Временного Правительства в том числе, 
безусловно против «революционного оборончества» в России. 

15) За грабительские международные договоры (об удушении Пер¬ 

сии, дележе Китая, Турции, Австрии и проч.), заключенные 
царем с Англией, Францией и пр., или против? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Всецело и безусловно за. При 
этом публиковать договоры нельзя как потому, что англо¬ 
французский империалистический капитал и его правитель¬ 
ства не позволят этого, так и потому, что русский капитал 
не может открыть всей публике своих грязных проделок. 

B. (С.-д. и с.-р.). Против, но мы еще надеемся, что контактной 
комиссией и рядом «кампаний» в массах можно «повлиять» 
на правительство капиталистов. 

Г.. («Большевики»). Против. Вся задача—разъяснять массам пол¬ 
нейшую безнадежность ждать чего-либо в этом отношении 
от капиталистических правительств и необходимость перехода 
власти к пролетариату и беднейшим крестьянам. 

16) За аннексии или против? 

А. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Если аннексии совершены герман¬ 
скими капиталистами и их разбойничьим вождем Вильгельмом, 
то мы против. Если английским, то мы не против, ибо они 
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наши союзники. Если нашими капиталистами, насильно удер. 
живающими в границах России народы, кои порабощал 
царь, то мы за, мы не называем это аннексиями. 

В. (С.-д. и с.-р.). Против аннексий, но мы еще надеемся, что 
можно и от правительства капиталистов добиться «обещания» 
отказаться от них. 

Г. («Большевики»), Против аннексий. Все обещания капиталисти¬ 
ческих правительств отказаться от аннексий—сплошной об¬ 
ман. Чтобы разоблачить его, есть одно средство: требовать 
освобождения народов, угнетенных своими капиталистами. 

17) За «заем свободы» или против? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Безусловно за, ибо он облегчает 
ведение империалистической войны, т. е. войны из-за того, 
какой группе капиталистов господствовать над миром. 

B. (С.-д. и с.-р.). За, ибо неправильная позиция «революционного 
оборончества» осуждает нас на это явное отступление от 
интернационализма. 

Г. («Большевики»). Против, ибо война остается империалистиче¬ 
ской, ведут ее капиталисты в союзе с капиталистами, в инте¬ 
ресах капиталистов. 

18) За то, чтобы капиталистические правительства выявляли волю 

народов к миру, или против? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). За, ибо опыт французских республи¬ 
канских социал-шовинистов лучше всего показал возможность 
обмануть этим народ: сказать можно, что угодно, и на деле 
мы удержим добычу, награбленную нами у немцев (колонии), 
но отнимем ту добычу, которую награбили эти разбойники. 

B. (С.-д. и с.-р.). За, ибо мы еще не потеряли многих неоснователь¬ 
ных надежд, возлагаемых мелкой буржуазией на капиталистов. 

Г. («Большевики».) Против, ибо сознательные рабочие не питают 
никаких надежд насчет капиталистов, и наша задача—разъ¬ 
яснять массам неосновательность этих надежд. 

19) Надо ли свергать вообще всех монархов? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Нет, английского, итальянского и 
союзных вообще свергать не надо, а только германского, 
австрийского, турецкого, болгарского, ибо победа над ними 
удесятерит наши прибыли. 

B. (С.-д. и с.-р). Надо установить «очередь» и начать с сверже¬ 
ния Вильгельма; с союзными монархами можно погодить. 

Г. («Большевики»). Очереди для революции установить нельзя 

20* 
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Надо помогать только революционерам на деле и во всех без 
исключения странах свергать всех монархов. 

20) Надо ли крестьянам тотчас брать помещичьи земли? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Ни в коем случае. Надо ждать 
Учр. Собр. Шингарев уж разъяснил, что если капиталисты 
захватывают власть у царя, то это есть великая и славная ре¬ 
волюция, а если крестьяне отбирают земли у помещиков, то 
это самоуправство. Нужны примирительные комиссии, в ко¬ 
торых помещиков и крестьян будет поровну, а председатели 
будут из чиновников, т. е. из тех же капиталистов и помещиков. 

B. (С.-д. и с.-р.). Лучше, чтобы крестьяне подождали Учре¬ 
дительного Собрания. 

Г. («Большевики»). Надо брать всю землю тотчас; устанавливать 
строжайший порядок через Советы Кр. Деп. Производство 
хлеба и мяса должно увеличиться; солдаты должны питаться 
лучше. Портить скот, орудия и пр. безусловно недопустимо. 

21) Можно ли ограничиться одними Советами Крестьянских Депу¬ 
татов для распоряжения землей и всеми деревенскими делами вообще? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Помещики и капиталисты вообще 
против единовластия и всевластия Советов Крестьянских Де¬ 
путатов в деревнях. Но если уж нельзя избежать этих Сове¬ 
тов, то, конечно, лучше ограничиться ими, ибо богатые 
крестьяне—те же капиталисты. 

B. (С.-д. и с.-р.). Пока, пожалуй, можно и ограничиться, хотя 
с.-д. «в принципе» не отрицают необходимости особой органи¬ 
зации сельскохозяйственных наемных рабочих. 

Г. («Большевики»). Невозможно ограничиться одними общими 
Советами Крестьянских Депутатов, ибо богатые крестьяне 
те же капиталисты, которые всегда будут склонны обидеть 
или обмануть батраков, поденщиков и беднейших крестьян. 
Необходимо создавать тотчас же особые организации этих 
последних разрядов деревенского населения и внутри Советов 
Крестьянских Депутатов и в виде особых Советов Депутатов 
от сельскохозяйственных рабочих. 

22) Следует ли народу взять в свои руки самые крупные и сильные 
монополистические организации капиталистов, банки, синдикаты и т. п.? 

A. (Правее' к.-д.). Б. (К.-д.). Ни в коем случае не следует, ибо 
это может повредить помещикам и капиталистам. 

B. (С.-д. и с.-р.). Вообще говоря, мы за переход таких органи¬ 
заций в руки всего народа, но сейчас об этом думать и это 
готовить рано. 
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Г. («Большевики»). Немедленно следует готовить Советы Рабочих 
Депутатов, Советы Депутатов банковских служащих и т. под. 
к тому, чтобы начать практически возможные и вполне осу¬ 
ществимые шаги сначала к слиянию всех банков в один 
национальный, потом к контролю Советов Рабочих Депутатов 
за банками и синдикатами, затем к национализации их, т. е. 
передаче в собственность всего народа. 

23) Какой социалистический Интернационал, проводящий и осущест¬ 
вляющий братский союз между рабочими всех стран, нужен сейчас народам ? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Вообще говоря, для капиталистов и 
помещиков вреден и опасен всякий социалистический Интер¬ 
национал, но если немецкий Плеханов, т. е. Шейдеман, сой¬ 
дется и согласится с русским Шейдеманом, т. е. Плехановым, 
если они откроют друг у друга следы социалистической со¬ 
вести, то, пожалуй, нам, капиталистам, следует приветствовать 
такой Интернационал таких социалистов, которые становятся 
на сторону своих правительств. 

B. (С.-д. и с.-р.). Нужен социалистический Интернационал, объеди¬ 
няющий всех: и Шейдеманов и Плехановых и людей «центра», 
т. е. колеблющихся между социал-шовинизмом и интернацио¬ 
нализмом. Чем больше каша, тем больше «единство»: да здрав¬ 
ствует великое социалистическое единство. 

Г. («Большевики»). Народам нужен только такой Интернационал, 
который объединяет действительно революционных рабочих, 
способных положить конец ужасной и преступной бойне на¬ 
родов, способный избавить человечество от ига капитала. 
Только такие люди (группы, партии и т. п.), как немецкий 
социалист Карл Либкнехт, сидящий в каторжной тюрьме, 
только люди, борющиеся беззаветно и со своим правитель¬ 
ством и со своим «центром», могут и должны немедленно со¬ 
ставить необходимый народам Интернационал. 

24) Необходимо ли поощрять братание на фронте между солдатами 

воюющих стран? 

A. (Правее к.-д.). Б. (К.-д.). Нет. Это вредно для интересов 
помещиков и капиталистов, ибо может ускорить освобождение 
человечества из под их гнета. 

B. (С.-д. и с.-р,). Да. Это полезно. Но мы не все твердо убеж¬ 
дены в том, что за такое поощрение братания надо браться 
немедленно во всех воюющих странах. 

Г. («Большевики»). Да. Это полезно и необходимо. Безусловно 
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необходимо немедленно во всех воюющих странах поощрять 
попытки братания между солдатами обеих воюющих групп. 

25) Какого цвета знамя соответствовало бы природе и характеру 
различных политических партий? 

A. (Правее к.-д.). Черное, ибо это настоящие черносотенцы. 

Б. (К.-д.). Желтое, ибо это международное знамя рабочих, слу¬ 
жащих капиталу не за страх, а за совесть. 

B. (С.-д. и с.-р.). Розовое, ибо вся их политика есть политика 
розовой водицы. 

Г. («Большевики»). Красное, ибо это есть знамя всемирной про¬ 
летарской революции. 

14. Задачи пролетариата в Октябрьской Революции. 

«России грозит неминуемая катастрофа», писал Н. Ленин в сен¬ 
тябре 1917 года. «Железнодорожный транспорт расстроен неимоверно и 
расстраивается все больше. Железные дороги встанут. Прекратится 
подвоз сырых материалов и угля на фабрики. Прекратится подвоз 
хлеба. Капиталисты умышленно и неуклонно саботируют (портят, оста¬ 
навливают, подрывают, тормозят) производство, надеясь, что неслыхан¬ 
ная катастрофа будет крахом республики и демократизма Советов и 
вообще пролетарских и крестьянских союзов, облегчая возврат к мо¬ 
нархии и восстановление всевластия буржуазии и помещиков. 

Катастрофа невиданных размеров и голод грозят неминуемо. Все 
признают, что катастрофа неминуема, что она надвигается совсем 
близко, что необходима отчаянная борьба с ней, необходимы «героиче¬ 
ские» усилия народа для предотвращения гибели и т. д. 

Все это говорят. Все это признают. Все это решили. 

И ничего не делается. 

Прошло полгода революции. Катастрофа надвинулась еще ближе. 
Дошло до массовой безработицы. Подумать только: в стране бестоварье, 
страна гибнет от недостатка продуктов, от недостатка рабочих рук— 
и в такой стране, в такой критический момент выросла массовая 
безработица. Какое еще нужно доказательство того, что за полгода 
демократической республики, при обилии союзов, органов, учреждений, 
горделиво именующих себя революционно - демократическими, на деле 
ровнехонько ничего серьезного против катастрофы, против голода не 
сделано? Мы приближаемся к краху все быстрее и быстрее, ибо война 
не ждет и создаваемое ею расстройство народной жизни все усиливается. 

Происходит повсеместный, неуклонный систематический саботаж 
всякого контроля, надзора и учета, всяких попыток наладить его со 
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стороны государства. И нужна невероятная наивность, чтобы не пони¬ 
мать, нужно сугубое лицемерие, чтобы прикидываться непонимающим, 
откуда этот саботаж исходит, какими средствами он производится. Ибо 
этот саботаж банкирами и капиталистами, этот срыв ими всякого 
контроля, надзора, учета приспособляется к государственным формам 
демократической республики, приспособляется к существованию «револю¬ 
ционно-демократических» учреждений. 

Современный новейший республиканско - демократический саботаж 
всякого контроля, учета, надзора состоит в том, что капиталисты на 
словах «горячо признают принцип» контроля и необходимость его (как 
и все меньшевики и с.-р., само собою разумеется), но только на¬ 
стаивают на постепенном, планомерном, государственно - упорядоченном 
введении этого контроля. 

В России переломный момент революцию несомненен. В крестьян¬ 
ской стране, при революционном республиканском правительстве, кото¬ 
рое пользуется поддержкой партий эсеров и меньшевиков, растет 
крестьянское восстание. Это невероятно, но это факт». 

Что же делать? 

Тезисы т. Ленина, выставленные 4 апреля 1917 г. во время пер¬ 
вого его выступления по приезде в Россию, дают ответ. 

1. В нашем отношении к войне, которая со стороны России и при 
новом правительстве Львова и К 0 безусловно остается грабительской, 
империалистской войной в силу капиталистического характера этого прави¬ 
тельства, недопустимы ни малейшие уступки революционному оборончеству. 

На революционную войну, действительно оправдывающую револю¬ 
ционное оборончество, сознательный пролетариат может дать свое согла¬ 
сие лишь при условии: а) перехода власти в руки пролетариата и 
примыкающего к нему беднейшего крестьянства; б) при отказе от всех 
аннексий на деле, а не на словах; в) при полном разрыве на делесо 
всеми интересами капитала. 

В виду несомненной добросовестности широких слоев массовых 
представителей революционного оборончества, признающих войну только 
по необходимости, а не ради завоеваний, в виду их обмана буржу¬ 
азией, надо особенно обстоятельно, настойчиво, терпеливо разъяснять 
им их ошибку, разъяснять неразрывную связь капитала с империалист¬ 
ской войной, доказывать, что кончить войну истинно демократическим, 
не насильническим миром нельзя без свержения капитала. 

Организация самой широкой пропаганды этого взгляда в дей¬ 
ствующей армии. 

Братание. 

2. Своеобразие текущего момента в России состоит в переходе от 
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первого этапа революции, давшего власть буржуазии в силу недоста¬ 
точной сознательности и организованности пролетариата, ко второму ее 
этапу, который должен дать власть в руки пролетариата и бедней¬ 
ших слоев крестьянства. 

Этот переход характеризуется, с одной стороны, максимумом ле¬ 
гальности (Россия сейчас самая свободная страна в мире из всех вою¬ 
ющих стран), с другой стороны — отсутствием насилия над массами, на¬ 
конец доверчиво - бессознательным отношением их к правительству ка¬ 
питалистов, худших врагов мира и социализма. 

3. Никакой поддержки временному правительству, разъяснение 
полной лживости всех его обещаний, особенно относительно отказа от 
аннексий. Разоблачение, вместо недопустимого, сеющего «иллюзии» тре¬ 
бования, чтобы это правительство, правительство капиталистов, пере¬ 
стало быть империалистским. 

4. Признание факта, что в большинстве Советов наша партия в 

меньшинстве и пока в слабом меньшинстве перед блоком всех мелко- 
буржуазных элементов. ' 

Разъяснение массам, что Совет Раб. Депутатов есть единственно-воз¬ 
можная форма революционного правительства и что поэтому нашей зада¬ 
чей, пока это правительство поддается влиянию' буржуазии, может явиться 
лишь терпеливое, систематическое, настойчивое, приспособляющееся осо¬ 
бенно к практическим потребностям масс, разъяснение ошибок и тактики. 

Пока мы в меньшинстве, мы ведем работу критики и выяснения 
ошибок, проповедуя в то же время необходимость перехода всей госу¬ 
дарственной власти к Советам Рабочих Депутатов, чтобы массы опытом 
избавились от своих ошибок. 

5. Не парламентарная республика — возвращение к ней от СРД 
было бы шагом назад — а республика Советов Рабочих, Батрацких и 
Крестьянских Депутатов по всей стране снизу до верху. 

Устранение полиции, армии, чиновничества, т.-е. замена постоян¬ 
ной армии всеобщим вооружением народа. 

Плата всем чиновникам при выборности и сменяемости их в лю¬ 
бое время — не выше средней платы хорошего рабочего. 

6. В аграрной программе перенесение центра тяжести на Советы 
Батрацких депутатов. 

Конфискация всех помещичьих земель. 

Национализация всех земель в стране, распоряжение землею 
местными Советами Батрацких и Крестьянских Депутатов. Выделение 
Советов депутатов от беднейших крестьян. Создание из каждого круп¬ 
ного имения образцового хозяйства под контролем батрацких депута¬ 
тов и на общественный счет. 
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7. Слияние немедленно всех банков страны в один обще-нацио¬ 
нальный банк и введение контроля над ним со стороны Совета Рабо¬ 
чих Депутатов. 

8. Не введение социализма, как наша непосредственная задача, 
а переход тотчас лишь к контролю со стороны Совета Рабочих Де¬ 
путатов за общественным производством и распределением продуктов. 

9. Партийные задачи: 

а) немедленный съезд партии, 

б) перемена программы партии, главное: 

1) об империализме и империалистской войне; 

2) об отношении к государству, и наше требование государ¬ 
ства-коммуны, т.-е. такого государства, прообраз которого дала 
Парижская Коммуна; 

3) исправление отсталой программы-минимум; 

в) перемена названия партии—вместо социал-демократии, офи¬ 
циальные вожди которой во всем мире предали социализм, пе¬ 
рейдя к буржуазии (оборонцы, колеблющиеся каутскианцы), надо 
называться Коммунистической Партией. 

10. Обновление Интернационала. 

Инициатива создания Интернационала, Интернационала против 
социал-шовинистов и против центра. 

В высшей степени замечательное своеобразие нашей революции 
состоит в том, что она создала двоевластие. В чем состоит двоевластие? 
В том, что рядом с временным правительством, правительством буржу¬ 
азии, сложилось еще слабое, зачаточное, но все-таки, несомненно, су¬ 
ществующее на деле и растущее другое правительство — Советы Рабо¬ 
чих и Солдатских Депутатов. Поскольку эти Советы существуют, по¬ 
скольку они власть, постольку в России существует государство типа 
Парижской Коммуны. 

Это лишь зачаточная власть. Она сама, прямым соглашением с 
буржуазным временным правительством и рядом фактических уступок, 
сдала и сдает позиции буржуазии. 

На вопрос, надо ли свергнуть временное правительство, отвечаю: 

1) его надо свергнуть, ибо оно олигархическое, буржуазное, а не обще¬ 
народное, оно не может дать ни мира, ни хлеба, ни полной свободы; 

2) его нельзя сейчас свергнуть, ибо оно держится прямым и косвенным, 
формальным и фактическим соглашением с Советом Рабочих Депута¬ 
тов и главным Советом — питерским прежде всего; 3) его вообще 
нельзя свергнуть обычным способом, ибо оно опирается на поддержку 
буржуазии вторым правительством—Советами Рабочих Депутатов, а это 
правительство есть единственно возможное революционное правитель- 
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ство, прямо выражающее сознание и волю большинства рабочих и 
крестьян. Выше, лучше такого типа правительства, как Советы Рабочих, 
Батрацких, Крестьянских и Солдатских Депутатов, человечество не выра¬ 
ботало, и мы до сих пор не знали. 

Чтобы стать властью, сознательные рабочие должны завоевать 
большинство на свою сторону: пока нет насилия над массами, нет 
иного пути к власти. Буржуазия за единовластие буржуазии. Созна¬ 
тельные рабочие за единовластие Советов Рабочих, Батрацких и Кресть¬ 
янских Депутатов, подготовленное прояснением пролетарского сознания, 
освобождение его от влияния буржуазии, а не авантюрами. 

Мелкая буржуазия— соц. - дем. - меньшевики, с.-р. и пр. и пр.— 
колеблется, мешая этому прояснению, этому освобождению. Ибо ко¬ 
ренной вопрос всякой революции есть вопрос о власти в государстве. 

В начале октября 1917 года т. Ленин обращался с письмом 
в П. К. и М. К. Р. С.-Д. Р. П. (б.). Он писал: 

«Дорогие товарищи. События так ясно предписывают нам нашу 
задачу, что промедление положительно становится преступлением. 

«Аграрное движение растет, правительство усиливает дикие репрессии. 
В войске симпатии к нам растут (99 % голосов солдат за нас 
в Москве), финляндские войска и флот против правительства (свиде¬ 
тельство Дубасова о фронте вообще). В Германии начало революции 
явное, особенно после расстрела матросов. Выборы в Москве—в рай¬ 
онные думы—52°/о б-ков—гигантская победа. С левыми эсерами явное 
большинство в стране. При таких условиях «ждать» преступление. 

«Большевики не в праве ждать Съезда Советов, они должны взять 
власть тотчас. Этим большевики спасают и всемирную революцию (ибо 
иначе грозит сделка империалистов всех стран, кои после расстрелов 
в Германии будут покладисты друг к другу и против нас объединятся), 
и русскую революцию (ибо волна настоящей анархии может стать 
:нльнее, чем мы), и жизнь сотни тысяч людей на войне. Медлить — 
преступление. Ждать Съезда Советов —ребяческая игра в формальность, 
позорная игра в формальность, предательство революции. 

«Если нельзя взять власти без восстания, надо итти на восстание 
тотчас. Очень может быть, что именно теперь можно взять власть без 
восстания: например, если бы Московский Совет сразу тотчас взял 
власть и объявил себя (вместе с Питерским Советом) правительством. 
В Москве победа обеспечена и воевать некому. В Питере можно вы¬ 
ждать. Правительству нечего делать и нет спасения, оно сдастся. 

«Ибо Московский Совет, взяв власть, банки, фабрики, «Русское 
Слово», получает гигантскую базу и силу, агитируя перед всей Россией, 
ставя вопрос так: мир мы предложим завтра, если бонапартист Ке- 
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ренский сдастся (а если не сдастся, то мы его свергнем). Землю 
крестьянам—тотчас, уступки железнодорожникам и почтовым служащим— 
тотчас, и т. д. 

«Не обязательно «начать» с Питера. Если Москва «начнет» бес¬ 
кровно, ее поддержат наверняка: 1) армия на фронте сочувствием, 
2) крестьяне—везде, 3) флот и финские войска идут на Питер. 

«Если даже у Керенского есть под Питером 1—2 корпуса конных 
войск, он вынужден сдаться. Питерский Совет может выжидать, аги¬ 
тируя за Московское советское правительство. Лозунг: власть Советам, 
земля крестьянам, мир народам, хлеб голодным. 

«Победа обеспечена и на 9 Ію шансы, что бескровно. 

«Ждать—•преступление перед революцией. 

Привет Н. Ленин». 


15. Советская республика, как форма диктатуры пролетариата. 

Диктатура пролетариата тем сходна с диктатурой других клас¬ 
сов, что она вызвана необходимостью, как и всякая диктатура, пода¬ 
вить силою сопротивление того класса, который теряет свою полити¬ 
ческую власть. Основное различие между диктатурой пролетариата и 
диктатурой других классов — диктатурой крупных землевладельцев в 
средние века, диктатурой буржуазии во всех цивилизованных капита¬ 
листических странах—состоит в том, что диктатура крупных землевла¬ 
дельцев и буржуазии представляла собой насильственное подавление 
сопротивления большинства населения, а именно трудящихся масс, 
между тем, как в противоположность этому диктатура пролетариата 
есть насильственное подавление сопротивления эксплоататоров, т.-е. 
явного меньшинства населения — крупных помещиков и капиталистов. 

Отсюда опять-таки следует, что диктатура пролетариата должна неиз¬ 
бежно повлечь за собой, вообще говоря, не только изменение формы и уста¬ 
новлений демократии, но и такое их изменение, которое привело бы к 
еще невиданному в мире распространению действительного использования 
демократизма на порабощенные капитализмом трудящиеся классы. 

И в самом деле, форма диктатуры пролетариата, которая факти¬ 
чески уже выработана, т.-е. Советская власть в России и аналогиче¬ 
ские советские установления в других странах, все они позволяют тру¬ 
дящимся классам, т.-е. подавляющему большинству населения, осу¬ 
ществлять пользование демократическими правами и свободами, како¬ 
вой возможности еще никогда не бывало, хотя бы в приблизительной 
степени, в лучших демократических буржуазных республиках. 
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Сущность Советской власти заключается в том, что массовая 
организация именно тех классов, которые были угнетаемы капита¬ 
листами, т.-е. рабочих и полупролетариев (крестьян, которые не 
эксплоатируют чужого труда и которые постоянно продают хотя бы 
часть произведений своего труда), является постоянной и единственной 
основой всей государственной власти, всего государственного аппа¬ 
рата. Именно те массы, которые даже в самых демократических 
буржуазных республиках были по закону равноправны, а на деле при 
помощи тысячи разных средств и ухищрений отстранялись от участия 
в политической жизни и от использования демократических прав и 
свобод, ныне привлекаются к постоянному беспрепятственному и при 
этом решающему участию в демократическом управлении государством. 

То равенство граждан без различия пола, вероисповедания и на¬ 
циональности, которое буржуазная демократия везде и всегда обещала 
и нигде не выполняла, и вследствие господства капитализма и не 
могла выполнить, — Советская власть или диктатура пролетариата осу¬ 
ществила сразу и вполне, так как только власть рабочих, которая не 
заинтересована в частной собственности на орудия производства и в 
борьбе за их распределение и раздел., могла это осуществить. 

Старая, т.-е. буржуазная демократия и парламентаризм были так 
организованы, что именно трудящиеся классы были более всего далеки 
от правительственного аппарата. Советская власть, т.-е. диктатура 
пролетариата, так организована, что она приближает рабочие массы к 
правительственному аппарату. Той же цели служит объединение зако¬ 
нодательной и исполнительной властей в советской организации госу¬ 
дарства и замена территориальных выборных округов производствен¬ 
ными единицами—фабриками, заводами. Армия служила аппаратом для 
угнетения не только в монархии; она оставалась таковой и во всех бур¬ 
жуазных, даже самых демократических республиках. Только Советская 
власть, как единственная постоянная государственная организация угне¬ 
таемых капиталистами классов, в состоянии избавить армию от подчи¬ 
нения буржуазному командованию и действительно спаять пролетариат 
с армией. Она может вооружить пролетариат и разоружить буржуа¬ 
зию, без чего победа социализма невозможна. 

Советская организация государства приноровлена к тому, чтобы 
пролетариат как класс, наиболее сплоченный под влиянием капита¬ 
лизма и наиболее сознательный, занял руководящую роль в государстве. 
Опыт всех движений угнетенных классов, опыт социалистического ми¬ 
рового движения нас учат, что только пролетариату дано соединить 
воедино рассеянные и отсталые слои трудящегося и эксплоатируемого 
населения и повести его за собой. 




Отражение капитализма в литературе и искусстве. 


317 


Только советская организация государства может разрушить сразу 
и окончательно старый, т.-е. буржуазно-чиновничий и судейский аппарат, 
который продолжал существовать и должен был существовать при капита¬ 
лизме даже в самых демократических республиках, и фактически служи¬ 
вший самым большим препятствием для рабочих и трудящихся масс при осу¬ 
ществлении ими демократизма. Парижская Коммуна сделала на этом 
пути первый всемирно-исторический шаг, а Советская власть—второй. 

Все социалисты, среди них и во главе их Маркс, поставили себе 
целью уничтожение государственной власти. Без осуществления этой 
цели настоящий демократизм, т.-е. свобода и равенство, недостижимы. 
К этой цели ведет на деле, однако, только Советская власть или про¬ 
летарская демократия, ибо она сейчас же начинает подготовлять пол¬ 
ное отмирание всякой государственности, привлекая массовые органи¬ 
зации трудящегося народа к постоянному и безусловному участию 
в государственном управлении. 

16. Отражение промышленного капитализма в литературе и 
искусстве XX века. 

Поэзия машинизма. 

Характерной чертой промышленного капитализма является рост 
техники, рост машинизма. Эта характерная черта отразилась очень 
отчетливо в новейшей литературе и искусстве. 

Литература первого десятилетия XX века отвела на своих стра¬ 
ницах не мало места описанию всевозможных технических приспособ¬ 
лений. Детальнейшим образом описаны, например, в романе Бласко 
Ибаньеса «Отцы-Иезуиты» сталелитейные заводы: все эти доменные печи, 
плющильные и холодильные отделения. Но что значат эти приспособ¬ 
ления в сравнении с баснословными изобретениями инженера Мак Ал¬ 
лана в романе Келлермана «Туннель». Чтобы прорыть свой туннель, он 
создал особую сказочную машину. «Она походила на чудовищную бро¬ 
нированную черпальную рыбу. Внутренностями ее были кабели и электро¬ 
моторы, в черепе копошились голые люди, а позади тащился хвост из 
проволок и канатов. С энергией, равной силе двух локомотивов поезда- 
экспресса, ползла она вперед, ощупывая гору несчетными щупальцами, 
выраставшими из ее расщепленной морды, освещая ее светом, бившим 
из ее пасти. С оглушительным воем и грохотом въедалась она головой 
и грудью в гору, отодвигалась, снова вытягивала щупальцы и что-то 
впрыскивала в выеденные ею отверстия. Эти щупальцы были сверла с 
наконечниками из алланита, пустые внутри, охлажденные водой, и эти 
пустые внутри сверла выплевывали в готовые уже отверстия взрывча- 
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тые вещества. А после взрыва жадно катящееся вперед чудовище выдви¬ 
гало наружу какие-то страшные орудия пожирания — краны, щипцы, 
подтягивало кверху отвисшую нижнюю челюсть, жадно глотало камни, 
куски руды и мусор и быстро перемалывало сожранное». 

Да и самый роман об инженере Мак Аллане звучит, как апофеоз 
- всепобеждающего машинизма. По мере того, как подвигалась вперед под¬ 
земная работа, отдельные ее эпизоды показывались на экране тысячи 
кинематографов, и зрители,только что упивавшиеся мелодрамой, чувство¬ 
вали ясно, что эти картины труда, грохота и дыма были сценами ве¬ 
ликой драмы, героем которой был их собственный век, что эта «поэма 
-железа» превосходит все «эпосы древности»; когда же в заключение в 
драме на экране появлялась фигура изобретателя-техника, то театры 
стонали от рукоплесканий: в его лице публика приветствовала «силу и 
гений человечестаа». 

А когда после двадцати пяти лет упорною гигантского труда под¬ 
земная дорога была, наконец, готова, когда около Нью-Йорка в тун¬ 
нель нырнул первый электрический поезд, чтобы, пройдя линию Бур- 
муды —Азоры—Бискайя, снова появиться на свет у мыса Финистерра, по 
всему земному піару пронесся гул беспредельного ликования. Инженер 
же, создавший эту поэму электричества и стали, этот «Одиссей современ¬ 
ной техники», преспокойно принялся за изобретение новых машин, так 
как его прежние изобретения уже перестали удовлетворять потребностям 
времени. Как картину баснословно развитой техники охотно представляют 
себе поэтому новейшие писатели будущее. 

Даже поэты прониклись сознанием, что машины—источник поэзии, 
источник лиризма. По примеру Верхарна, заглядывают они в машинное 
отделение фабрик. 

Гудят, ревут железные колоссы, 

Скользят ремни со свистом вверх и вниз; 

Вращаются огромные колеса, 

И в каждом взмахе слышно: берегись. 

И рядом со стальным злодеем 
Рабочий кажется пигмеем, 

Дрожит весь пол от частых сотрясений, 

И воздух стонет, словно под бичем, 

Мелькают поршни с быстротой видений. 

Стоит немолчный адский свист и гром, 

И в пасти раскаленно-красной 
Рычит огонь, как демон властный. 

(Мюнхгаузен. <<На фабрике»). 

Поэтами машинизма являются в особенности итальянские футуристы. 
«Мы проповедуем новую красоту современной жизни, красоту механиче¬ 
скую», —восклицает Маринетти в своей книге «Футуризм». «Мы про¬ 
славляем любовь к машине». В своих «Песнях моторов» Л. Фоль горе вое- 
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певает винты, колеса, машины, двигающиеся под водой, на земле и в 
воздухе. «Каждая мысль машины—это песня, продолжительная и ги¬ 
гантская, создающая божественную полифонию поэзии, смелым ритмом 
проходящая века, плывущая по океану безбрежности». 

«Хвала тебе, машина!—восклицает П. Буцци,—полированная сталь, 
снабженная железными зубьями. Движения твоих мускулов стремительны 
и отдыха не знают. Ты заставляешь жить миллионы людей». «Создавайте же 
машины, которые в свою очередь создадут новые,—они единственные героини 
в драме будущего». В шуме машин, в этой «музыке будущего», чудится 
поэту песня о новом человечестве, продукте им же созданной машинной 
культуры: «Мы ткем, ткем, ткем новую душу и новое тело для будущего». 

В атмосфере баснословно развитого машинизма невольно зарожда¬ 
лась мысль о новом типе человека, о человеке-машине, об одухотворен¬ 
ном механизме. В романе Штробля «Элеагабал Куперус» старый отшель¬ 
ник Палингениус изобрел летательный аппарат; все его заботы напра¬ 
влены на то, чтобы вдохнуть в него душу. И машина в самом деле ста¬ 
новится одухотворенным существом, одаренным своей волей, и незаметно 
выходит из власти изобретателя. 

В своих лекциях «Поэзия машин» французский поэт Гильбо под¬ 
черкивает, что наступает новая эра, героями которой являются инженеры 
и техники. Они являются все чаще героями и в литературных произведе¬ 
ниях. Эти люди прежде всего апостолы труда. 

В романе Келлермана «Туннель» в центре повествования стоит инже¬ 
нер Мак Аллан, начавший свою блестящую карьеру изобретателя про¬ 
стым рабочим. «Труд,—как гласит его философия,—не только средство 
утолить голод. Труд—это наш идеал. Труд — это религия нашего вре¬ 
мени». И он сам всегда верен этим словам. Ему легче переносить се¬ 
мейное горе, чем бездействовать. Своей беспредельной жаждой труда и 
активности он зажигает и капиталистов и рабочих, и, несмотря на ты¬ 
сячи препятствий, он доводит до конца грандиозный план соединения 
Америки и Европы путем проложенного под морским дном туннеля,— 
план, осуществление которого, казалось, было под стать лишь многим 
и многим поколениям. Эти люди не только герои груда, но и истинные 
художники нашего времени. 

Для инженера Вирджиньо Веста в драме Г. д'Аннунцио «Сильнее 
любви» техника не только наука, но и искусство. Когда он наклады¬ 
вает узду на горный поток, когда он разбивает равнину сетью кана¬ 
лов, когда он извлекает максимум силы потоков и водопадов посред¬ 
ством колес и турбин, когда он определяет углы и сечение наимень¬ 
шего давления, он чувствует, как в нем вырастает то самое перво¬ 
бытное ощущение сил природы, которое вызвало религиозный подъем 
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в душе греческого скульптора, пожелавшего изобразить космический 
миф в лице прекрасной статуи. «Когда я прочерчиваю линию, выра¬ 
ботанную моими вычислениями, такую же точную и такую же изящ¬ 
ную, как линия дивного торса статуи, я чувствую, как все мое су¬ 
щество тянется навстречу новой красоте». 

Подобно тому, как поэты-футуристы стараются зафиксировать в 
песне «музыку будущего» — музыку машин, так композиторы-футуристы 
кладут в основу будущей музыки именно музыку шумов машинной 
работы, напр. «урчанье и хрип моторов, трепетание клапанов, движение 
поршней, пронзительные крики механических пол, звучное скольжение 
трамваев по рельсам» и т. д. (Манифест Руссоло: «Искусство шумов»). 

Все чаще вдохновляются машинной техникой в последнее время 
и художники. Англичанин Ерангвин, русский—Касаткин, немцы— 
Гертнер, Карлос Грете, Хуммель и многие другие изображают на по¬ 
лотне не только внутренность фабрик с их гигантскими машинами, но 
часто и просто те или другие машины. 

Поэзия средств передвижения. 

Рост торгово-промышленной деятельности вызвал потребность не 
только в развитой технике, но и в усовершенствованных средствах пе¬ 
редвижения и сообщения. А вместе с этими последними родилась новая 
красота, «красота быстроты» (Маринетти). 

Новейшие писатели и художники все чаще задавались мыслью 
создать эпопею железнодорожного дела и железнодорожной техники, 
как французский писатель Гамп, автор романа «Рельсы», как немецкий 
художник-рисовальщик Балушек. Для новейших поэтов паровоз — 
символ головокружительной быстроты, под знаком которой находится 
современная жизнь. Уже в первом манифесте футуристской поэзии 
подчеркивалось, что поэзия должна отвести место и «широкогрудым 
паровозам, топающим по рельсам, словно взнузданные стальными тру¬ 
бами кони». И футуристы усердно выполняли этот пункт своей про¬ 
граммы, сложили не один гимн паровозу, этому «демону быстроты». 

«Гудит чудовище из железа, угля и быстроты и устремляется в 
темноту, разметывая свои волосы из дыма», восклицает в одном из 
своих стихотворений Л. Фольгоре. «О радость, радость, радость! Ма¬ 
шина летит быстрее слова, быстрее мысли, врезается в таинственную 
даль, чтобы разгадать и убить всякую тайну». 

Еще в большей степени, чем паровоз, может служить символом 
быстроты—автомобиль, и потому он, естественно, пользуется особенной 
любовью новейших писателей и поэтов. С большим мастерством опи- 
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сана бешеная гонка автомобилей в рассказе шведского писателя Отто 
Рунг: «В погоне за рекордом». Для Маринетти «гоночный автомобиль, 
словно бегущий по картечи, прекраснее статуи Самофракийской Победы». 

Быстроту мчащегося автомобиля пытались неоднократно воссоздать 
на полотне и художники - футуристы, как Балла и Руссолло. 

Ни одно из новейших средств передвижения не вызвало, однако, 
в сердце писателей и поэтов такого восторга, как воздухоплавание. Когда 
в романе Уэльса Греэм просыпается в Англии XXII века и когда его 
хотят развлечь необычайным балетом, то он протестует: «Это старая 
штука, она была еще в древнем Египте, тогда как воздухоплавание»... 

В самом деле в три четверти часа можно перелететь из Лондона 
в Париж, в два часа из Лондона в Нью-Йорк, а в сутки облететь 
весь свет. Таков высший триумф быстроты. 

В новейшей европейской литературе часто мелькают фигуры ави¬ 
аторов, изобретателей или пилотов, описываются детально процесс ра¬ 
боты над постройкой воздухоплавательных аппаратов, состязания ави¬ 
аторов, ощущения во время полетов и т. д. Авиация в глазах новейших 
писателей не только веха в истории техники, но и символ беспредель¬ 
ного духовного, нравственного и даже социального прогресса. 

Нет, кажется, ни одного итальянского футуриста, который не 
воспел бы аэроплан как символ устремления человека все к новым 
далям и к новым высям. Во всех песнях слышится один и тот же 
призыв: «выше, все выше». Нашлись уже и художники, изобразившие 
на полотне завоевание воздуха, напр. Пашке, Балушек в Германии. 

Поэзия «сил» и «движения». 

Торжество машины было вместе с тем торжеством динамического 
начала над началом статическим. Подчиненные человеку силы природы 
сообщили всей жизни характер беспрерывного и головокружительного 
движения. Поэзия не могла, естественно, не отразить и этой черты со¬ 
временности. «До сих пор,—замечает Гильбо в своих лекциях «Поэзия 
машины»,—поэзия была статической, в будущем она станет динамиче¬ 
ской. Если натурализм ввел в искусство пленэризм, то новые поэты 
отведут в нем место движению и силам, создающим это движение». 

Поэтом «сил» и «движения» является во Франции Анри Барзен. 
Он отожествляет себя со всеми силами природы как в их чистом 
космическом состоянии, так и в особенности в их применении в технике. 

Он вдыхает жизнь в металлические легкие подводных лодок, вы¬ 
рывается со свистом из сирен пароходов. Молниею вспыхивает он в 
снопах электрического света. Он приводит в движение огромные махо- 
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вые колеса машин и отдыхает в ритмических колебаниях маятника. 
С лихорадочной быстротой мчит он по рельсам экспресс, легкокрылой 
птицей поднимается он в воздух, аэропланом, вестником грядущих побед. 

Поэтами сил природы, использованных техникой, являются и 
итальянские футуристы. Среди этих сил природы наиболее современной 
является электричество, и Фольгоре посвящает ему, творящему все чудеса, 
целую восторженную оду. Электричество вообще в глазах футуриста— 
символ современной культуры, символ футуризма, тогда как луна— 
эмблема прошлого, романтизма, пессимизма. Не даром одним из первых 
манифестов футуризма была прокламация: «Убьем лунный свет». Поэти¬ 
ческой иллюстрацией к этому манифесту может служить стихотворение 
Каваккьоли «Да будет проклята луна». 

Новая художественная форма. 

Для новейших поэтов не подлежит сомнению, что условия совре¬ 
менной жизни создали совсем особую красоту—«красоту стали, огня и 
дыма», «красоту геометрическую». «Храмом ей служат высокие трубы 
в ореоле пурпура и золота, города, безумствующие под светом электри¬ 
ческих лун, бросающие в побежденное небо неистовство динамо-машин 
и грохот лебедок, жестокий многообразный стук колес и огневой по¬ 
лет аэропланов». Необходимо было найти новую форму для выражения 
этой новой красоты. От конца XIX века новое столетие унаследовало 
созданный символистами «свободный стих». 

Однако, для многих, в особенности французских, поэтов было ясно, 
что свободный стих стоит еще слишком близко к ортодоксальной ста¬ 
рой метрике, и что он тяжеловат для передачи лихорадочно-возбужден¬ 
ного ритма современной жизни и современной души. 

Французские поэты шли дальше и предложили заменить стих 
простой ритмической прозой по образцу американца Уот Уитмана, ока¬ 
завшего вообще значительное влияние на новейшую французскую ли¬ 
рику. К числу его учеников относится и Гильбо, основатель «динами¬ 
ческой школы». Вот один отрывок из стихотворения «Вокзал», написан¬ 
ный ритмической прозой Уитманом: 

«Я вхожу, и разграниченные свистками, словно знаками препинания, 
разносятся громкие крики, бурля бесконечными неодинаковыми волнами. 
У касс и автоматических приспособлений толпятся, теснятся, впадая в оту¬ 
пение, путешественники. Слышно хаотическое движение колес тележек, пе¬ 
ревозящих вещи, и металлический крик блоков, нагружающих и раз- 
гружащих большие и малые чемоданы, пакеты, картоны и ящики». 

Еще определеннее и решительнее порвали с старой техникой 
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итальянские футуристы. От свободного стиха они перешли не к рит¬ 
мической прозе, а к «свободным словам». Если свободный стих и 
ритмическая проза порывали с старой версификацией, то футуристы хо¬ 
тят эмансипировать творчество также из под власти грамматики. 

«Надо разрушить синтаксис», восклицает Маринетти в «Техниче¬ 
ском манифесте футуристской литературы». Это разрушение синтаксиса 
выражается: 1) в расположении существительных враздробь, по мере 
того, как определяемые ими образы входят в сознание («по мере их 
возникновения»), 2) в употреблении глагола в неопределенном наклоне¬ 
нии, 3) в отмене прилагательных и наречий, а также знаков препина¬ 
ния. Поэтический стиль должен походить, иными словами, на стиль 
телеграммы. Другой характерной чертой нового стиля является то, что 
Маринетти называет «беспроволочным воображением». Под «беспрово¬ 
лочным воображением» следует подразумевать «абсолютную свободу обра¬ 
зов или аналогий, выраженных несвязными словами, без направляющих 
нитей синтаксиса и без всякой пунктуации». 

Маринетти очень хорошо вскрыл связь между этим новым стилем, 
с одной стороны, и новыми условиями жизни и порожденной ими но¬ 
вой манерой чувствовать и мыслить—с другой. 

Почти никто из тех, кто пользуется телеграфом телефоном, фоно¬ 
графом, бициклетами, автокинемо и т. д., не думает о том, что все это 
имеет «решительное воздействие на наш мозг», говорит он в другом мани¬ 
фесте («беспроволочное воображение и слова на свободе»), а на самом 
деле все это «изменило нашу чувствительность» и имело своими послед¬ 
ствиями: 1) ускорение темпа жизни и 2) отвращение к мелочам, к анализу, 
растянутым объяснениям, любовь к сокращениям, к резюме, к синтезу. 

«Скажите мне все быстро, быстро, в двух словах». Таково высшее 
стилистическое требование современной жизни. 

«Предположите,—продолжает Маринетти,—что кто-нибудь из ваших 
приятелей находится в полосе интенсивной жизни (революция, война, 
землетрясение) и спешит поделиться с вами своими впечатлениями. 
Знаеге ли вы, что он сделаег. Он грубо разрушит синтаксис, не будет 
тратить время на построение периодов, уничтожит пунктуацию и по¬ 
рядок прилагательных и бросит вам наскоро в нервы все свои пере¬ 
живания, свои зрительные, слуховые и обонятельные ощущения, по 
произволу их буйного галопа («Слова на свободе»). Если он, кроме 
лиризма, будет обладать -еще богатыми познаниями в сфере общих 
идей, то он невольно будет связывать свои ощущения со всем тем, что 
он знает по опыту или интуитивно о мире. Он набросит на жизнь 
огромную сеть аналогий («Беспроволочное воображение»), передавая 
таким путем ее с той экономной быстротой, которую телеграф пред- 
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писывает репортерам и военным корресподентам. Эта потребность ла¬ 
конизма отвечает законам быстроты, которая нами управляет». 

Наряду с «свободными словами» и «свободными аналогиями» ха¬ 
рактерной чертой нового стиля являются «звукоподражательные слова». 

Стремясь передать по мере возможности все впечатления от совре¬ 
менной жизни, стремясь насытить свой лиризм «сильным запахом 
жизни», поэт - футурист не может ограничиться одними только зри¬ 
тельными образами, а вводит, естественно, в картину мира и ощущения 
слуховые, даже самые «какофонические шумы современной жизни». 

Большую роль играют в новом стиле и цифры. В этом сказы¬ 
вается, по словам Маринетти, свойственная современному человеку 
«любовь к точности», к «краткости». Так, вместо неопределенного выра¬ 
жения «глубокий и сильный звон колокола», футурист предпочитает 
сказать «колокол звон пространство 20 килом.». Наряду с цифрами 
новый стиль отводит много места разным арифметическим знакам. «По¬ 
надобилась бы целая страница,—замечает Маринетти, — чтобы описать 
горизонт битвы, для передачи которого я нашел следующее оконча¬ 
тельное уравнение: горизонт = ярчайшему свету солнца -)- 5 треуголь¬ 
ных теней -)•- 3 ромба розового света -{- 5 фрагментов холмов -(- 30 
колонн дыма -ф- 23 вспышки огня». 

Другие футуристы идут еще дальше Маринетти и упраздняют, 
как Фольгоре, не только прилагательные и наречия и не только все 
наклонения и времена глаголов, кроме неопределенного, но даже и 
неопределенное наклонение, которое, «имея, — по словам Маринетти,— 
форму колеса», составляет самую «быстроту стиля». Фольгоре предпо¬ 
читает пользоваться одними существительными, что придает, по его 
словам, всей рисуемой картине больше «телесности». 

Вот для примера одно его стихотворение, описание города: 

«Дрожание башен дыма с восхода до заката фантастичность чере¬ 
дующихся домов среди шума жизни площади жаждущие быстрых вещей 
улицы голосов колясок, быстрых ног извилистость переулков все в свер¬ 
кании грохоте пыли будущего города». 

В области пластических искусств «словам на свободе» и «беспро¬ 
волочному соображению» соответствует принцип ‘одновременности. 

Футуристическая живопись стремится также воссоздать современ¬ 
ную жизнь, «нашу вихревую жизнь стали, лихорадки и быстроты» 
(§ 4 манифеста художников - футуристов). «Все двигается, бежит, все 
быстро трансформируется», — говорят художники - футуристы. «Профиль 
никогда не бывает неподвижным перед нами, он беспрестанно то появ¬ 
ляется, то исчезает. Предметы множатся, деформируются, преследуют 
Друг друга... У бегущей лошади не четыре ноги, а двадцать, и дви- 
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жения ее треугольны. Разве мы не видали на щеке человека, с кото¬ 
рым разговариваем, лошадь, проезжающую на далеком конце улицы. 
Наши тела еходят в диваны, на которых мы сидим, а диваны входят 
в нас. Автомобиль въезжает в дома, мимо которых он двигается, а 
затем дома рушатся на него, сливаются с ним». 

Современный художник воспринимает предмет уже не с одной 
какой-нибудь стороны, а со всех сразу; постигая его частью чувствами, 
частью интуицией, он воспринимает его одновременно в его абсолютном 
и относительном движении (пластический динамизм), с его центростре¬ 
мительными и центробежными силами (линии — силы), вместе с средой 
и атмосферой (уплотнение импрессионизма) и т. д. В основе нового пла¬ 
стического стиля лежит, таким образом, принцип одновременности. 

«Этот принцип, — замечает Боччони в своей книге «Футуристиче¬ 
ская живопись и скульптура»,—является в наших глазах пластическим 
проявлением нового абсолюта — быстроты, нового дивного зрелища, а 
именно современной жизни, новой лихорадки, а именно научных от¬ 
крытий. Это—то условие, при котором проявляются различные эле¬ 
менты, составляющие динамизм. Оно—лирическое выражение современ¬ 
ной концепции жизни, покоящейся на быстроте и одновременности 
восприятия и сообщения. 

Отражение роста капитализма в литературе. 

Европейская литература развивалась в начале XX века в атмос¬ 
фере победоносного капитализма. Рост, мощь и торжество капитализма 
поэтому одна из обычных тем новейших писателей. Санчес Моруэта 
в романе Бласко Ибаньеса «Отцы Иезуиты» приехал в Бильбао как раз 
в тот момент, когда открытие Бессемера поставило на очередь вопрос о 
железе без примеси фосфора, а именно такое железо и добывалось 
в рудниках Бильбао. 

«Для окрестных гор,—замечает автор, — наступил лихорадочный 
безумный период эксплоатации и быстрого обогащения предпринимате¬ 
лей: кто первый завладевал минералом, становился богат, как сказоч¬ 
ный принц». В эти годы и развернул свою деятельность Санчес Мо¬ 
руэта. «Казалось, ему не надо было даже времени для того, чтобы бо¬ 
гатеть,—так легко и свободно текли в его карманы миллионы. Где 
только находилось железо, там он властно накладывал руку победи¬ 
теля, говоря: это мое. Он скупал рудники, чтобы через месяц пере¬ 
продать их англичанам, шедшим за ним по стопам. На рейде у него 
дюжинами считались пароходы, которые он нагружал этими красными 
глыбами, ценившимися на вес золота. Пока остальные спали, он успел 
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все высмотреть, и когда они начали просыпаться, он был уже мил¬ 
лионером». А за ним, «за победоносным борцом», за «могущественным 
капиталистом», шествовала свита из «инженеров, подрядчиков и за¬ 
поздалых искателей счастья». 

Росту немецкого капитализма посвящена серия романов Штильге- 
бауера. В одном из этих романов «Биржевой король» довольно ярко очер¬ 
чен Харри Зелигер, который начал свою" блестящую карьеру в годы, 
последовавшие за франко-прусской войной, когда страна быстро пре¬ 
вращалась в царство торжествующего капитализма. 

Разрастались города, прокладывались новые рельсовые пути, и 
машина стала неожиданно царицей в этом новом мире. Как грибы 
после дождика, вырастали из земли фабрики. Предприимчивость, ранее 
совершенно чуждая трезвому немецкому народу, пробуждалась во всех 
углах и концах, и, как животворный поток, разливалось красное зо¬ 
лото по стране, где недавно еще люди добывали себе хлеб насущный 
упорным трудом, среди всевозможных лишений. 

Случайно узнает миллионер Зелигер, сумевший превратить ма¬ 
ленькую банкирскую контору в богатейший коммерческий банк, что 
прилегающая к городу равнина—неисчерпаемый источник залежей 
кали, и перед ним все отчетливее вырисовывается грандиозный план 
превратить эту никому ненужную пустыню в оживленный центр индустрии. 

«Одним ударом мечтал он создать новую промышленную местность, 
где недавно еще раскинулся ненаселенный участок земли. Железная 
дорога свяжет ее с городом. Жалкие деревушки превратятся в рабо¬ 
чие колонии, а скрытые в почве сокровища станут источником пропи¬ 
тания для десятков тысяч тружеников. Как Фауст, отнимет он у сти¬ 
хии землю, из которой вырастет вереница фабрик, и на всех полях 
Германии произрастут благодаря им золотые плоды». 

Выдав дочь за владетельного князя,—ибо нет предела могуще¬ 
ству капитала, — он получает, наконец, возможность осуществить свой 
грандиозный проэкт и становится новым Фаустом, Фаустом промышлен¬ 
ного капитализма, насаждающим цивилизацию в нетронутых углах 
родной страны. Нет другой на земле власти, которая могла бы по¬ 
спорить с могуществом капитализма... 

В фантастичен их тонах изображена расгущая мощь капитализма 
в романе австрийского писателя Штробля «Элеагабал Куперус». В ру¬ 
ках Томаса Бецуга сосредоточены огромные богатства, множество 
домов и земель. От него зависят миллионы рабочих, тщетно борющихся 
путем стачек. Вся пресса (порой даже социалистическая) у него на от¬ 
купе. Он снаряжает археологические экспедиции в глубь неисследован¬ 
ных стран и украшает свои дворцы и виллы памятниками искусства, 
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принадлежавшими когда-то царям. Он выстроил огромные обсерватории, 
где ученые обязаны делать открытия ему на пользу. Для поэтов и ху¬ 
дожников он готов соорудить целый роскошный город с условием, чтобы 
они посвящали ему все свои творения. Ему подвластна не только земля, 
но и море, и с торжественной пышностью воспроизводит он старый 
обряд венчания с стихией венецианских дожей. 

В одном из потаенных помещений его сказочного дворца стоит 
золотой идол, найденный во время раскопок в ассирийском городе. 

«Это — мой символ, — говорит он с гордостью.—Этот памятник 
хранит следы веры бесчисленного множества поколений в могущество 
золота. Перед ним падали ниц миллионы людей, ибо золото — царь 
земли. Эта древнейшая из всех религий, та, которая вызывает наиболь¬ 
шее благоговение и приносит вместе с тем больше всего материальной 
выгоды». К всемогущему миллионеру является карьерист - химик и 
просит руку его дочери. 

«Я знаю, — говорит он,—что вы намерены вызвать мировую войну 
капиталов. Из всех ваших противников уцелеет только один. Ему, силь¬ 
нейшему из ваших конкурентов, вы и решили отдать руку дочери. Вы 
хотите установить на земле самодержавие миллиардов, но так, чтобы 
вместе с тем богатство всего мира осталось в вашей семье. То, что я 
пришел вам предложить взамен руки дочери, делает эту борьбу и этот 
раздел власти ненужным и, однако, обеспечит вам власть, равной ко¬ 
торой не будет на свете. Вся земля, поскольку она населена, будет 
вашим вассалом, и превыше всякой государственной власти вас про¬ 
возгласят императором мира». 

План химика состоит в следующем: капиталист скупит все участки 
земли на всем земном шаре, а он, химик, извлечет при помощи техни¬ 
ческих приспособлений из растительности весь кислород, который и 
будет монополизирован в руках собственника земного шара. От него, 
от капиталиста, будет зависеть: позволить людям дышать или же за¬ 
ставить их задохнуться. 

«У вас, — восклицает карьерист - прожектер, — будет власть даро¬ 
вать и отнимать жизнь, и от вашей воли будет зависеть, изменится 
ли облик земли или нет. Толпа пророков вопьется взорами в ваше 
лицо и будет утверждать, что они способны предвидеть все проявле¬ 
ния ваших капризов и что они нашли законы вашей переменчивости. 
Вас будут изучать и исследовать, как корявую поверхность луны, как 
пятна на солнце, ибо вы займете в представлении людей место этих 
старых божеств. Если ваше чело омрачится, то весь мир будет тре¬ 
петать, а когда вы сделаете милостивый знак рукой, то все кругом 
будет цвести и петь. В ваших руках будет вся вселенная». 
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Но уже сочтены дни частного личного капитала, все более 
места занимает анонимный синдицированный капитал еще более могу¬ 
чих трестов. В драме датского писателя Бергстрема «Люнггор и Ко» перед 
нами владелец водочного завода, которого теснят, с одной стороны, 
конкуренция водочного синдиката, с другой — рабочие, требующие все 
более высокой заработной платы. Тем не менее он ни за что не хочет 
вступить в новую организацию, ибо тогда никто не будет знать, 
что на свете существует капиталист Люнггор. Однако, экономический 
ход вещей побеждает его, и он вынужден передать свое дело в руки 
треста. Впрочем, у него остается утешение: не совсем покроет его 
забвение. Он уже и раньше тратил свой досуг (делом ведь заведывал 
директор) на собирание коллекций картин. Теперь он выстроит му¬ 
зей, которому передаст свою картинную галлерею, а наверху на фронтоне 
будет красоваться золотыми письменами начертанное его имя—Люнггор. 

И кажется новейшим писателям, что этому коллективному капи¬ 
талу принадлежит не только настоящее, но и более или менее отдаленное 
будущее. В романе Уэльса «Когда спящий проснется» просыпается неожи¬ 
данно проспавший целых два столетия демократ Греэм и видит к своему 
изумлению, что очутился не в царстве «свободы и равенства, а в мире 
абсолютизма, воплощенного в безликом образе коллективного капи¬ 
тала». Вся власть, — а она была беспредельная,—покоилась в руках 
Совета Опекунов, заведывавшего сконцентрированным в немногих руках 
огромным состоянием. 

«Эта узурпация власти,—замечает автор, — была так искусно про¬ 
ведена при помощи банков, торговых компаний, синдикатов и т. д., 
что даже весьма дальновидные люди долго не замечали тираннии, не¬ 
зримо державшей их в своих тисках; Совет ни перед чем не останав¬ 
ливался. Земли, пути сообщения, правительство, торговые и промыш¬ 
ленные предприятия, школы, церкви,—все он успел прибрать крукам. 
Он завел свою полицию, своих чиновников, легионы своих рабочих. 
Выборы давно превратились в пустую формальность, и Совет даже пере¬ 
стал представлять свои декреты на утверждение конституционных властей». 

Поэзия большого города. 

Одним из характерных признаков развивающегося капитализма 
является рост городов, рост городской культуры. Маленькие местечки 
все более превращаются в оживленные торгово-промышленные города, 
более крупные города становятся городами-гигантами. 

На страницах новейшей литературы все чаще встречаются опи¬ 
сания лихорадочно-беспокойной жизни современных городов - гигантов 
с их врастающими в небо огромными домами, уличным шумом и 
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гамом и феерическим освещением. В романе Келлермана «Туннель» со¬ 
бралась на крыше гигантского небоскреба компания миллиардеров об¬ 
судить грандиозный проэкт соединения Америки и Европы путем про¬ 
ложенной под дном океана электрической дороги. 

«Внизу клокотала жизнь огромного города. Увязая в размягшем 
асфальте, гудели и шипели автомобили; раздавались сигнальные звонки 
нагоняющих друг друга поездов электрического трамвая. Весь воздух 
был словно наполнен гудением гигантских колоколов, смешанным с кри¬ 
ками, несшимися издали, словно там где-то вдали бились между собой 
толпы людей. С площади возносились к небу, как призраки, отдель¬ 
ные чудовищные небоскребы. Местами на сорокаэтажных громадах го¬ 
рели матовым светом огни висячих садов. В расщелинах, между двумя 
темными небоскребами ежеминутно вспыхивал двойной луч света, словно 
два огненных шва, перекинутых от стены к стене — воздушная железная 
дорога. Шестой Авеню. Кругом трещал обычный вечерний фейерверк. Све¬ 
тящиеся фонтаны рассыпались огненными брызгами, с улиц возносились 
к небу разноцветные снопы огней. А над всем этим ослепительным 
блеском высоко в небе стояли, невзрачные и жалкие, звезды и месяц». 

Редкий из новейших лириков не воспевал так или иначе города. 
В их стихотворениях встает вся разнообразная лихорадочная жизнь 
современного большого города капиталистического типа, протекающая 
между трудом и наслаждением, порой превращающаяся в арену острой 
борьбы. Мелькают, как на ленте кинематографа, вокзалы из стали и 
стекла, фабрики, где гудят машины, сверкают огнями переполненные 
кафэ, мчатся мимо электрические трамваи, манифестируют на улицах 
рабочие в день первого мая, происходят многолюдные митинги. 

Жизнь здесь похожа на бешеную скачку. С утра до вечера лихо¬ 
радочное движение. А над этой не затихающей до поздней ночи суто¬ 
локой красуется безрадостный всевластный лозунг наших дней: «Нам 
некогда». В этой вечной сутолоке, где все течет и движется, где быстро 
проносятся мимо и люди и впечатления, ничто надолго не сохраняется 
ни в памяти, ни в сердце. Жизнь становится похожей на бессвязное сно¬ 
видение. Как легко почувствовать себя в этом хаосе движения, в этой 
тысячеголовой толпе одиноким и чужим! Родится особое настроение, ко¬ 
торым болеет только обыватель мирового города. — «Тысячи людей про¬ 
ходят мимо меня. Я их не знаю. Кто они? Спускаются сумерки, а мы 
все идем. И если бы мы даже крикнули друг другу, то снова исчезли бы 
бесследно в неистовом шуме, и мы все равно ничего не узнали бы друг о 
друге». Но тот же город, который разъединяет людей, самже и сближает их. 
Прогуливаясь по его шумным улицам, поэт чувствует невольно свою связь 
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с этим на первый взгляд чуждым миром и шлет, как братьям, привет 
всем, кто наслаждается, всем, кто страдает, и всем, кто мыслит. 

Городские мотивы преобладают и в новейшей французской лирике. 

В своих стихотворениях, озаглавленных «Сумерки мира» Ж. Тогорма 
воспевает большие промышленные города и коммерческие порты всего 
мира: Бирмингем и Нью-Йорк, Лондон и Гамбург, Сан-Франциско и 
Гавр, и незаметно все эти города сливаются в его воображении в один 
огромный новый Вавилон, где крутятся железные вихри, тысячи машин со¬ 
единяют свои шумы в оглушительный рев, и до поздней ночи не смолкает 
лихорадочная деятельность в складах и доках, на фабриках и вокзалах. 

Порой поэт ненавидит этот чудовищный город, где все страдает и 
плачет, где зло никогда не утоляет своего голода, но так же глубоко, 
какой его ненавидит, любит он его, и от всей души шлет он ему свой привет. 

Поэт любит большой город, как символ безмерной энергии, потому 
что в его огне все кипит и горит, и хотелось бы ему жить в таком же 
бурном огневом вихре. 

Поэт чувствует, как душа его незаметно сливается с душою этого 
клокочущего ада, как он становится «дымом, пламенем, паром», как его 
голос точно выходит из тысячи чужих глоток, как в каждом шаге, ко¬ 
торый он делает, слышится поступь легиона людей, и сердце его, расширяясь 
до бесконечности, готово охватить всю вселенную. Поэтом промышленных 
городов является и Н. Бодюэн, автор книги стихов «Град человеческий». 

В одном из своих стихотворений он излагает как бы программу 
своей поэзии. Он будет воспевать величие городов, рождающих в чело¬ 
веке бешегіую жажду жизни и золота, экономическую борьбу и право 
сильного, фабрики и рельсы, маховые колеса и электрические светочи, 
автомобили и быстрокрылые аэропланы. В атмосфере города родилась 
новая красота, красота движения и знания, динамическая красота с ли¬ 
цом то из крови, то из огня, то из железа. 

Такими же поэтами промышленного города являются и новейшие 
итальянские поэты - футуристы. 

«Мы воспеваем, говорилось уже в первом манифесте, выпущенном 
Маринетти,—огромную толпу, движимую жаждою труда, наслаждения 
и бунта; многоцветные и многозвучные приливы и отливы революций 
в современных столицах; ночную вибрацию арсеналов и верфей, осве¬ 
щенных ярким светом электрических лун; прожорливые вокзалы, про¬ 
глатывающие дымящихся змей; заводы, привешенные к облакам на ка¬ 
натах своего дыма», и т. д. 

Влюбленные в современный большой промышленный город с его ли¬ 
хорадочной деловой жизнью, итальянские футуристы, естественно, нена¬ 
видят всей душой мертвые города прошлого, вроде Венеции. Шумная 
жизнь современного города — вот где для футуриста источник вдохновения. 
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Певцом промышленных городов является Л. Фольгоре, автор сбор¬ 
ника стихов «Песня моторов». Он в восторге от Милана, «трудолюбивого 
сердца Италии», от Турина, «воодушевленного металлической волей», и 
Гёнуи, «украшенной, словно бриллиантами, фабриками и магазинами». 
Он любит утренний час, когда города расправляют онемевшие свои члены, 
поют фабричные гудки, вьются клубы дыма, скрипя растворяются врата 
гигантского труда, голоса работников и работниц мешаются с гулом пу¬ 
щенных в движение машин, а по небу, как всадник на золотом коне, 
мчится солнце, разгоняя последние тени ночи. 

Большой (промышленный) город с его в небо врастающими домами, 
вечно дымящими фабриками и уличной сутолокой все более привлекал 
в последнее время внимание и художников. Достаточно указать на кар¬ 
тины и рисунки Джона Пенелля (Нью-Йорк, Шарлеруа и др.), Пьеретто 
Бьянко («Промышленное пробуждение Венеции»), Дресселя и Брахта («Про¬ 
мышленные города Саксонии»), Балушека («Берлин и его предместья») и др. 

Все эти картины и рисунки выдержаны еще в реалистической или 
импрессионистической манере письма. Но и новейшие художники черпали 
вдохновение часто именно из жизни современного города капиталисти¬ 
ческого типа. Таковы картины кубистов Пикассо («Фабрика»), Леже 
(«Крыши», «Дома и дым»), Глеза («Вид с балкона»). Такими же город¬ 
скими художниками являются и итальянские футуристы. В своей книге 
«Футуристическая живопись и культура» художник Боччони подчерки¬ 
вает, что «пейзаж» есть «везде» — мраморные дворцы, вереницы домов, 
асфальтовая улица, корридоры отелей, залы клиник — чем все это не 
пейзаж? «Улица идет» Карра, «Дома восстают в небо», «Восстание», 
«Похороны анархиста» Руссоло, «Улица врывается в дома», «Город ра¬ 
стет», «Силы улицы» Боччини—ясно показывают, что футуристы - ху¬ 
дожники в самом деле охотнее природы изображают именно город. 

Поэзия воинствующего империализма. 

Под влиянием развившегося капитализма, обострявшего отношения 
между отдельными странами, выдвигавшего необходимость приобретения 
колоний, складывалось в господствующем классе особое умонастроение: 
воинственный империализм. Сравнивая в 1904 году английскую литера¬ 
туру конца XIX и начала XX веков с литературой первых лет цар¬ 
ствования королевы Виктории, один английский обозреватель замечает: 

«Прежняя литература была космополитична, новейшая, напротив, 
империалистична. Прежняя была настроена филантропично и проповеды- 
вала идею приближения золотого века, когда война, против которой 
восстает разум, исчезнет, когда свободный и всеобъемлющий торговый 
союз объединит все народы в одно братство. Новейшая литература уже не 
питает таких надежд и грез. Она, напротив, прославляет приемы варвар- 
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ских времен и восхищается войной. Она хотела бы насадить английскую 
культуру не путем распространения идей, а путем уничтожения врага. 

Особенно высоко поднялась волна империалистической лирики в 
Англии после бурской войны, — нашлись певцы даже у лорда Китченера 
и Сесиля Родса. Явилась целая вереница поэтов - империалистов, пев¬ 
цов могущества Англии, панегиристов ее непобедимого войска, апостолов 
ее мирового господства. 

Если после 1905 года империализм пошел в Англии на убыль, то 
во Франции как раз это учение начало входить в моду. Об империа¬ 
лизме говорят журналы, появляются и специально-империалистические 
обозрения. Обсуждается даже вопрос о новой Западной империи, кото¬ 
рая должна включить все страны Средиземного моря, Италию, Францию, 
Испанию, Северную Африку, даже Грецию, и которая будет иметь своим 
центром Париж. Пока французский империализм носит, впрочем, скорее 
мирный, культурный и артистический характер. 

Более воинственным духом проникнута новейшая немецкая литера¬ 
тура. Одни писатели воспроизводят эпоху франко-прусской войны, с целью 
напомнить публике о великом «железном годе». Трилогия Блема о 1870 г., 
написанная не без таланта, проникнутая к тому же несомненной сим¬ 
патией к побежденной Франции, была в последние три года в Германии 
одной из наиболее читаемых книг и разошлась в количестве более 100.000 
экземпляров. Другие писатели, стремясь настроить читателя на воин¬ 
ственный лад, рисуют эпизоды вымышленной войны на суше и на море 
с Францией, Россией и Англией, однако так реалистично, точно она—уже 
совершившийся факт, изображают геройские подвиги, совершаемые на 
театре военных действий офицерами и рядовыми, летчиками и матросами. 
Если в конце XIX века немецкая литература стремилась дискредитировать 
офицерство и казарму, то в последнее время замечается явная тенденция 
окружить военное сословие ореолом. В особенности воинственным духом 
проникнута новейшая итальянская поэзия. Уже в первом манифесте, вы¬ 
пущенном Маринетти, подчеркнуто, что футуризм будет воспевать «милита¬ 
ризм, ибо война—единственная гигиена мира». Этой аггрессивно-воинству- 
ющей программе итальянских футуристов вполне соответствует и их поэзия. 

В своих «Песнях моторов» Фольгоре изображает броненосцы, на 
которых матросы поют воинственные песни, пушки, готовые встретить 
врага убийственным приветом, верфи, где строятся миноносцы, субма¬ 
рины, несущие с собой неожиданную гибель, поля битвы, орошенные кровью. 

Таким же поэтом войны является и Маринетти. Во время трипо- 
литанской экспедиции он был военным корреспондентом и воспел потом 
поход. Когда вспыхнула балканская война, Маринетти вторично отпра¬ 
вился на театр военных действий, и здесь у него окончательно сложи¬ 
лась концепция нового стиля «слов на свободе» и «беспроволочного во- 
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ображения». Маринетти признается, что геометрическая и механическая 
красота современности открылась ему впервые, когда он посетил бро¬ 
неносец, — еще одно указание на то, какую большую роль сыграл ми¬ 
литаризм в выработке нового стиля. Поэтический стиль футуризма ро¬ 
дился таким образом,—что весьма характерно,—на поле битвы. 

Империализм стремится не только к господству одной нации над 
всеми другими, но и к приобретению все новых колоний, необходимых 
для получения сырья и для сбыта продуктов промышленности. В но¬ 
вейшей европейской литературе мелькают поэтому все чаще образы 
колонизаторов, приобщающих к метрополии далекие первобытные страны. 

Таков Коррадо Брандо в драме Г. д'Аннунцио «Сильнее любви». В 
нем живет страстная жажда открывать новые страны, проникнуть в самую 
глубь неисследованной Африки. «Пошли меня на смерть,—говорит он 
своему другу,—скажи мне, что мне готовят могилу в стране, в которую 
ни разу не ступала нога белого. Я пойду без колебаний, пойду, ликуя». 
Но он не просто ученый путешественник, он хочет подчинить власти 
родины эти таинственные, никому неведомые страны. «Если бы ты испытал 
хоть раз то, что я испытал, когда мы, пройдя Ими, вошли в незнакомую 
страну, когда на девственную почву ступила итальянская нога»... «У 
меня есть мысль»,—признается он другу,—«властная мысль. Я хочу, 
чтобы Италия могла произнести слова старого римлянина: ты моя». 

Поэзия социального движения и социального чувства. 

В связи с развитием рабочего движения, вызванным ростом ка¬ 
питализма, продолжала в первое десятилетие XX века развиваться ли¬ 
тература социальная. Чем большую роль играла в социально-полити¬ 
ческой жизни европейских стран рабочая масса, тем все более значительное 
место отводили ей в своих произведениях и писатели. Даже итальянские 
футуристы нашли, как мы видели, нужным ввести в свою программу особый 
параграф, в силу которого новая поэзия обязана воспевать не только боль¬ 
шой город и машинную технику, но и толпу, «движимую жаждой труда, 
наслаждения и борьбы». 

Можно указать на целый ряд романов, где массе отведено или зна¬ 
чительное или даже преобладающее место; таковы романы: Рони «Крас¬ 
ная волна» Келлермана «Туннель», Бласко Ибаньеса «Винный склад», 
Уэльса «Когда спящий проснется». 

Целая галлерея типов из рабочего класса и социальных низов очер¬ 
чена и в трилогии испанского писателя Пио Барохи «Борьба за суще¬ 
ствование». В центре повествования стоят сыновья кухарки, вдовы ма¬ 
шиниста: Мануэль, которому после продолжительной босяцкой жизни 
удается, благодаря счастливой случайности, стать владельцем маленькой 
типографии, и его брат, художник Хуан, творец группы < Мятежники», 
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анархист по своим убеждениям, умирающий безвременно от чахотки. 
Рядом с ним стоит «сознательный» пролетарий, наборщик Моралес, тоже 
один из завсегдатаев кабачка «Красная заря» (третья часть трилогии 
озаглавлена именем этого кабачка, имеющим вместе с тем символическое 
значение), где собираются теоретики и представители всевозможных ре¬ 
волюционных групп. В образе наборщика автор изображает переход 
рабочего класса Испании от анархизма к марксизму. «Наборщик до¬ 
казывал своим товарищам, что все предсказания социалистов сбылись. 
Капитал концентрируется. Машина убила станок. Крупный капитал, 
пожравший мелкий, в свою очередь поглощается трестами. Собственность 
сосредоточивается все в меньшем количестве рук. Настанет время, и го¬ 
сударство (в лице передового класса) завладеет орудиями труда и землей. 
И между тем, как большинство интеллигентов в кабачке «Красная 
Заря» проповедуют идею индивидуальной борьбы с принципом госу¬ 
дарственной власти, наборщик усматривает источник социального про¬ 
гресса в «беспрерывной борьбе классов». 

В новейшей европейской литературе часто мелькают наряду с 
разнообразными типами из рабочего класса и интеллигенты, отдавшие 
свои мысли и свой труд народу, апостолы идеи социальной справедли¬ 
вости, носители идеи социального прогресса. 

Рядом с мужчинами стоят и женщины. На борьбу за благо боль¬ 
шинства, за благо народа поднимается и герой в романе Уэльса «Когда 
спящий проснется». Присматриваясь к англичанам XXII века, Греэм за¬ 
мечает, что они были «лишены нравственного чувства», что они превра¬ 
тились в «энергичных, хитрых и крайне эгоистичных эпикурейцев», ко¬ 
торые вели между собой ожесточенную борьбу уже не за существование, 
а за более или менее изысканное наслаждение жизнью. «Народ же на¬ 
ходился в рабстве». Толпа глупа», просвещает героя правитель Англии.— 
«Времена демократии прошли. Теперь богатство—единственная законная 
власть на земле и на небе». Но вот перед ним стоит Елена. «Не забы¬ 
вайте о народе, говорит она ему.—Бесчисленные мириады людей осуждены 
на беспросветный труд от колыбели до могилы. Справедливо ли это? Куда 
ни посмотришь—горе, труд, нищета, трагедия бездольной и безрадостной 
жизни».—«Но что же мне делать?»—недоумевает он. 

«Правьте миром, как никогда до сих пор он еще не был упра¬ 
вляем. На благо и счастье большинства»... 

И Греэм поднимается на защиту народа. 

«Слушайте мою волю»,—говорит он рабочим.—«Все, что принадле¬ 
жит мне, я отдаю вам. Все, что мое, пусть будет вашим (а ему принад¬ 
лежит половина мира). И самого себя я отдаю вам. Я или буду жить 
для вас или умру за вас». 

Тогда правительство выписывает из Африки негров для усмирения 
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народа, когда черная полиция приближается на больших аэропланах, 
Греэм садится на легко маневрирующий аэропиль, чтобы помешать им 
спуститься на крыши Лондона, и погибает в борьбе с угнетателями труда. 

Наряду с социальным романом развивалась и социальная лирика. 

После 1901 г., после известного «конгресса поэтов» выступила во 
Франции целая плеяда поэтов, написавших на своем знамени, что они— 
уполномоченные народа. 

«Поэт, возьми свою лютню,—говорит народ певцу в стихотворении 
Поенсо «Социальная Поэзия»,—и обрати свое внимание на меня. Слиш¬ 
ком долго забывал ты обо мне, т. е. обо всех. Я—это безымянный народ, 
которого страдания пробудили к сознанию. Я—это многоголовый тру¬ 
женик, вышедший из пропасти, долго молчавший и теперь заявляющий 
громко: Я пришел. Я—это бурный поток, которого ничто не остановит 
в его движении. Певец, возьми свою лютню, склонись к толпе, прислу¬ 
шайся к волне—она растет». 

«Мы хотим иметь свое место на банкете жизни—говорит толпа в 
стихотворении Магра «Великая жалоба». Мы хотим насладиться светом 
дня, как и наши братья, мы хотим нашу долю солнца и любви. Мы ждали 
многие годы, разучившись мыслить под гнетом нужды, но свет мысли 
разогнал мрак ночи, и беднякам-пастухам сверкнула на небе звезда 
справедливости». 

В Германии и Австрии социальная лирика все более переходит в 
руки рабочих. В своих стихотворениях, озаглавленных «Несмотря ни на 
что», А. Пецольт рисует ряд мрачных картин из жизни рабочего класса, 
задыхающегося в тисках тяжелой нужды и стальных машин, изображая 
народ и в моменты острой борьбы за улучшение своего положения, в 
борьбе за лучшее будущее. Прислушиваясь к однообразному стуку колес, 
он различает в их шуме какие-то слова; неясные, но чарующие, они 
слагаются незаметно в песню, а песня становится все громче, — и вот 
она проносится над полями и заводами, над головами измученных труже¬ 
ников, как колокольный звон, несущий миру весть о новой жизни на земле. 

Поэтическое творчество, бывшее раньше даром лишь отдельных 
избранников из рабочей среды, становится в последнее время все более 
явлением массовым. Среди этих поэтов - рабочих встречаются предста¬ 
вители всех производств и профессий: углекопы и кузнецы, булочники 
и грузчики, наборщики и ломовики. Есть и несколько работниц. Темой 
этих стихотворений служит все, что волнует душу человека: семья и 
любовь, природа и общество, жизнь и смерть. Заслуживает внимания 
отрицательное отношение этих поэтов к войне. Воспоминания о «славной» 
битве при Гравелотте пробуждает в голове рабочего только недоумевающий 
вопрос: «Какой смысл в такой резне?» А другой заявляет, что пока будет 
существовать война, человечество не создаст ничего великого и светлого. 
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Много стихотворений посвящено изображению той обстановки, в 
которой протекает жизнь рабочего. Поднимаются дымные фабрики. Раз¬ 
верзаются темные шахты. Порой мирный ход трудовой жизни нарушается 
стачками. А над этими картинами труда, борьбы и нужды носится, как 
светлое видение, мечта о лучшем будущем. «Настанет время, — говорит 
один из этих поэтов - рабочих,—и исчезнут жадность, ненависть и за ¬ 
висть, нужда не будет толкать людей на преступление, в погоне за 
наживой человек не будет отнимать у ближнего кусок хлеба, разум че¬ 
ловечества разгадает все тайны природы и поможет ему создать на земле 
активным творчеством новый эдем справедливости и счастья». 

«Рабочие, мечтатели, мыслители, художники, построим все вместе 
этот Народный Дом»,—обращается к пролетариату и интеллигенции Грег 
в одном из своих стихотворений. 

В связи с вековой эволюцией западно-европейской пролетарской 
поэзии, богато представленной в творениях Эллиота, Морриса, Дюпона, 
Потье, Фрейлигграта, Геннеля, Штерна, Деммеля, Вилле, Ады Негри, 
особенно Верхарна и Уитмана — поэтов, властвующих ныне над умами 
и сердцами рабочих масс Запада,—пролетарская поэзия, воплощение 
идей интернационализма и социализма, вспыхнула у нас в конце XIX сто¬ 
летия, — вспыхнула ярким пламенем пожара. Она загудела, как набат, 
она налетела, как ураган. 

Наши годы, эпоха после войны и после Октября, глубочайшим 
образом отличаются от предшествующих лет: мы живем в новом соци¬ 
альном укладе, мы создаем новый быт, исполнены новых надежд, ставим 
себе новые цели; руководящим стал новый, иной класс общества, ко¬ 
торый постепенно и в пределах возможности приобщает все другие к 
своей идеологии. С одной стороны, в нашей жизни возникают явления, 
раньше невозможные, с другой — многое, что было в прошлом привычным 
и считалось значительным, отходит в историю, исчезает; наконец, ви¬ 
доизменяется в наших глазах самый язык — основной материал поэта. 
Ощущается необходимость выразить новое и для этого найти новые 
формы, ибо «идея получает подлинную жизнь лишь в соответственном 
выражении, а вне его мертва и не действенна. Все это находится в 
пролетарской поэзии, за ней будущее, она должна стать поэзией вообще, 
должна заменить собою все то, что в течение тысячелетий называлось 
поэзией». «Если футуристы занимаются ковкой новых форм, то выра¬ 
жением нового миросозерцания будет ^«пролетарская поэзия»). 

Неоспоримое торжество марксизма, — этой новой религии, которой 
суждено сменить все прежнее, — вот сущность миросозерцания, вооду¬ 
шевляющего эту поэзию. 
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